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PROVINCIA DE CORDOBA

PRECIOS DE SUSCRIPCION

Las corporaciones provinciales y municipales vienen
obligadas al pago de todos los anuncios de subasta que

Arricuro 1.°.—Las leyes obligardn en la Peninsula, e

manden publicar, afin cuando aquéllas resuiten desiertas EN CORDOBA FUERA de CORDOBA Islas adyacentes, Canarias y territorios de Africa sujefos
por falfa de rematante. (Reales 6rdenes ae 18 de Marzo PESETAS PESETAS a la Legislacién peninsular, a los veinte dias de su promul~
de 1904 y 7 de Febrero de 1906). SR,

Hanmes . 7 5
Trimestre. . 1250
Seis meses . . 21 Seismeses . ., ., 28
Un afio . ... 40 linafio. . . . . 50
PAGO ADBLANTADO

Se publica todos los dias, excepto los domingos.
Reglamento de 2 de Julio de 1924.

gacion, si en ellas no se dispusiere ofra cosa.

Se entiende hecha la promulgacién el dia en que termine
la insercién de la ley en la Gaceta.

Art. 2.° Laignorancia de las leyes no excusa de su cum-
plimiento.
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NOTA IMPORTANTE. —Inmediatamente qﬁe los sefiores Trimestre. ., . . 15

Alcaldes y Secretarios reciban este BorLeriN dispondran
1 que se fije un ejemplar en el sitio de costumibre donde
| permanecerd hasta el recibo del néimero siguiente.

Los sefiores Secretarios cuidaran bajo su més estrecha
responsabilidad, de conservar los nfimeros del Borerin, co-
leccionados para su encuadernacion que deberd verificarse

b

Azr. 3.° Las leyesmo tendrdn efecto retroactivo, sino dié-

: : 5 Arrtfcuro 20, Las entidades municipales abonarédn, en pri- pusieren lo contrario.—(Cédigo civil vigente).
= al final de cada afio. mer término, al Notario que, en'su caso, auforice la subasta, ‘Las leyes, 6rdenes y anuncios que se manden publicar en f
) ADYERTENCIA-“_‘-NO se insertara ningén edicto o Ia?lsegi:rte:;;syq:;;:ai(;:?;ig?iztz lfosssé‘g:g;z‘;tgz g:;‘;:’;g: los Boletines Offcfales se han de remitir al Gobernador de
) gl;;l:;:dgzeglseiam la);::ztagzlas :e p!:f]i:;tif:a?ig I:[u: a;im;:: o s am_xi-xcioé en los pené dicos, cuidando de relblegrarse la promncm',_por cuyo r.:tm-ducto Se pasardn a los.e:.i_ito_ru 1
el pago, a razén de 95 céntimos lfnea o parte de ella, del rematante, si lo hubiere, del importe total de estos gastos - | | d¢ Ios mencionados periédicos. b
0 Venta de niimeros sueltos a 40 céntimos de peseta. con arreglo a lo dispuesto enlaregla octava del ark 6.° de RR. OO. 26 Marzo 1837 y 31 Agosto 1863). i
0 . - este Reglamento. R : :
5 e e . .
- o I in  privados los habifantes de una pobla- Los avisos al Jurado, son indepen- en ocasiones se realizan o se inten-
0 ﬂﬂlﬂﬂﬂﬂﬂﬂ pﬂWlll[lﬂl [lg Ifﬂllﬂlll . cion de algin articulo de. consumo _ dientes de los que ademas deben dar- | top realizar, han de ser con conoci-
0 i general o necesario. { seala Autoridad, de acuerdo con la ' miento del Jurado, segiin la ley de
0 Niim. 5.737 Cuarenta y ocho horas en los de- | ley de Huelgas de 28 de Abril de 1909, Contrato de Trabajo.
0 e : mas casos: siendo iguales los plazos. Cvando en alguna localidad se ce-
Recnb;en@ose con frecuencia en es- Como la citada ley, dispone que es- | Las huelgas en que se falte a 1os | lebren pactos, es necesario ademéas
ta De]egaqén eSchitos” y. teclama-§ ¢ o oico se haga al Jurado Mixto, los | requisitos establecidos en la ley se~ | que los firmantes ostenten la debida
0 | ciones de diversa ﬁfdf’le sobre asun- plazos no empiezan a contarse sino | ran declaradas ilegales por esta Dele- ! representacién, por acuerdo de la
tos sociales, y suscitandose frecuen- | 5.4, o dfa de entrada en el organis- | gacion. Por lo tanto lo serdn inexcu- | Asociacién profesional = legalmente
)0 tes dudas en la aplicacion de las co- § [0 oo sablemente en los signientes casos: | constituida, o en caso de no haberla,
rrespondieyt@ leyes, eiee el Dele- Cuando las reclamaciones que pue- 1.° Por falta de aviso previo al Ju-  por acuerdo tomado en reunién con
gado provincial de 'I:rabajo conve- { dan suscitar una huelga se hagan por | rado Mixto o por empezar antes de las mismas formalidades antes indi-
)0 niente recordar lo mds esencial de una Asociacién legalmente constitui- | expirar el correspondiente plazo. cadas para caso de huelga.
ellas en relacion con las clases de re- da, se tendrd en cuenta que las decla- {  2.° Por ser declaradas por Asocia- Los pactos asi realizados, para
00 clamaci6n que se presentan, esperan- § .. o qo huelga corresponde a la | ciones no constituidas legalmente, completar su validez, deben ser auto-
00 do asf que tanto por partufulares o Junta general, segiin el artfculo 21 de 3.° Por ser declaradas por Aso- rizados por el Iurad'_o." Los que'no se
00 mo por asociados profesionales en- | 1. ley de 8 de Abril de 1932, ciaciones legalmente constituidas, sin | sometan a conocimiento del Jurado
50 caucen debidamente los asuntos que Si los obreros que declaran la huel- | acwerdo de la Junta General, con | son nulos, salvo los derechos recono-
75 planteen sin lo cual puede darse el ca- ga no estdn asociados, el acuerdo | arreglo a las formalidades estableci- cidos en las Bases de Trabajo corres-
5 S0 lamentable de no poder ser ampa- habfa de tomarse ¢n reunién piblica | cidas en sus estatutos pondientes.
75 rados en sus derechos, por falta de celebrada segiin la ley de 15 de Julio 4.° " Por ser declaradas por obre- Los pacios realizados entre perso-
la algtin requisito legal. de 1880. ros no asociados, sin acuerdo en reu- | nas desprovistos de 1a debida autori:
ie- Huelgas En uno y otro caso, tanto patronos | nién piiblica. | zacién solo obligan alos firmantes
as Los obreros que pretendan decla- | como obreros estan obligados va so- '5-° Por no someterse a concilia- patronos y obreros.
1d- rarse en huelga deberdn dar conoci- | meterse a los procedimientos de con- c“}fl" : .. | Reclamaciones individuales
: ; s ay que tener presente ademds, : =
as miento al Jurado Mixto correspon- | ciliacién, para lo cual, los represen- ; 2 : Las reclamaciones que {ndividual-
; ; que esta declaracién de ilegal es in-
) ¥ diente segiin el articulo 39 de la Ley | tantes de ambas partes deberan acit- d diente'de i r la Autopi- | Mente se presenten contra un patrono !
08 de Jurados Mixtos con 13s plazos mi- | dir con poderes bastantes, para dis- depen iele fesa.qne pa el son, en principio, de dos clases: De- |
- . R : . : ad Gubernativa puede hacerse por ) -
5 nimos siguientes: cutir todas las cuestiones objeto de lirse 10s requisitos ordena- | PUUCias y demandas. Las denuncias
la- Ocho dias, cuando tiendan a pro- | diferencia y firmar llegado el caso un go TR ahatd S | son ol iechode pomner en conocimien- :
¢ ; : : os en las restantes leyes cuya apli- : - —y _
var ducir la falta de luz o de agua, o a | convenio colectivo de trabajo. 2 etencia de esta De- | t© de la autoridad el incumplimierito
ito Suspender el funcionamiento de los | Si existen Asociaciones legalmente lc ac1o:15nc:iesTcg]t:1ag gt de una Ley o Base de Trabajo. El de-
' ferrcarriles, o cuando por la huclga o | constituidas, los representantes seran | 1¢8acion de AN recho a denunciar corresponde a
de paro hayan de quedar sin asistencia | forzosamente los que las Asociacio- Convenios y pactos de cualquiok persona. .
fa | los enfermos o asilados de una po- | nes designen. trabajo Para evitar confusiones, dcbe te-
M. blacion, Si no existen Asociaciones, los re- Debe recordarse, para evitar confu- | nerse muy presente que.‘,_p"_'"t’ir una de- 3
Cinco dias, cuando tienda a sus- presentantes deben elegirse en reu- siones, que las condiciones de traba- nuncia, solo puede seguirse un casti=
bender el funcionamiento de los tran- nién, con los requisitos de la Ley de | jo son las establecidas en Bases o go al patrono, sin que naz-a ningin
Vias, o cvando, a consecuencia de la | 15 Julio de 1880 con asistencia de un | acuerdos de los Jurados Mixtos co- { derecho a favor del obrero u obreros
buelga o ¢l paro, hayan de quedar ' representante de la Autoridad. rrespondientes, y que los pactos que *

perjudicados.
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Para que los obrercs puedan ver
reconocido a su favor algin derecho,

no basta la denuncia, si no que es in-

dispensable la demanda o demandas,
siempre con los requisitos legales y
dentro del plazo.

Los requisitos para las demandas
son: Demandas de despidos.—Se en-
tablaran solo ante el Jurado Mixfo o
seccion correspondiente. Habrdn de
llevar el nombre apellidos y domicilio
del demandante o demandantes, con
expresién de cuantas ofras circuns-
taucias personales se estimen conve-
nientes, y de modo especial la de si
ejerce algiin cargo en la organizacién
mixta y cual sea este en el caso de
que se atribuya a tal circunstancia la
causa del despido.

Designacién del organismo mixfo
ante quien se¢ acuda.

Contrato de trabajo escrito o ver-
bal, que tuviese convenido con el de-
mandado.

Remuneracién que hubiese venido
percibiendo y tiempo y forma de su
pago.

Tiempo que el actor llevase iraba-
jando por cuenta del demandado.

Causas determinantes del despido,
a juicio del demandante, y cuantas
fueron alegadas por el patronc, y si-
plica que se crea procedente.

En caso de reclamacién de canti-
dad (diferencia de salarios y horas
exiraordinarias) deberdan hacerlo en
demanda separada siempre de la del
despido, aunque haya acudido tam-
bién al organismo mixto por este
concepto.

La demanda se formularda por es-
crito, conteniendo los siguienfes re-
quisitos: L.a designacién del Jurado
ante quien se plantea. :

La designacién de los demas inte-
resados o partes y sus domicilios.

La enumeracién de los ‘hechos so-
bre que verse la peticién.

La siplica de que sea condenado el
demandado o demandados a la entre-
ga de la cantidad que se considera
exigible. La fecha y la firma.

Dsmandas anie Tribunales Industriales

En caso de reclamacién por acci-
dentes de trabajo, por cantidad supe-
rior a 2.500 pesetas, tratidndose de
trabajos no sometidos a la jurisdic-
¢ién de ningtin Jurado Mixto.

La demanda se formulard por es-
crito, y conteniendo los siguientes re-
quisitos:

La designacién del Tribunal indus-
trial ante quien se presente.

La designacion de los demds inte-
resados o partes y de su domicilio.

La enumeracion clara y concretade
los hechos sobre que verse la pre-
fension..

La stiplica de que sea condenado el
demandado o demandados a la entre-
ga de la cantidad que se considere
exigible.

Se advierte muy especialmente ¢l
corfo plazo que existe para presentar
demandas, de despido ante el Jurado
Mixto, que es de cinco dias si el ebre-
ro reside en la misma localidad del
Jurado Mixto y siete si reside fuere.
En cambio, la demanda por despido
puede hacerla el perjudicado, o en su

representacién la Asociacién Profe-
sional a que pertenczca o persona de
su misma clase.

Cérdoba 1.° de Diciembre de 1933.
—E1 Delegado provincial, E. Ruano,

Audienria Ienilnﬁal i Sevilla

Nam. 5.104

Don José Maria Aguilar y Delgado,
Secretario de Sala de Justicia de
esta Audiencia Territorial.
Certifico: Que en los autoa juicio

declarativo de menor cuantia segui-

dos en el Juzgado de primera instan-
cia de Rute a instancia de don Ma-
nuel Mangas Luque contra don Ma-
nuel Porras Morales sobre reclama-
ci6én de nueve mil setecientas once

pesetas cincuenta céntimos se ha die-

tado por el Juez sentencia con fecha
cuatro de Abril de mil novecientos
treinta y tres que contiene los Resul-
tandos del tenor siguiente:
Resultando: Que en diez y seis del
pasado Enero se presentd por el Pro-
curador sefior Roldian Martinez en
sustitucién del de igual profesion
don Antonio Roldén escrito de de-
manda en la que exponia suscinta-
mente lo siguiente: Que don José
Mangas Luque cuya representacion
ostentaba venia poseyendo como due-
fio la participacién proindivisa de la
finca urbana siguiente: -
Dos terceras partes de la casa ni-
miiero 14 de la calle de Juan Crisos-
tomo Mangas, antes de Portugueses
de esta poblacién, conocida por la
tercia proindivisa con la otra terce-
ra que pertenecio a don Manuel Man-
gas Ubeda, hoy difunto, lindera la
totalidad porla derecha entrando con
casa de Francisco Aroca del Pino,
izquierda otra de don Pedro Luis Ca-
macho gue pertenecié después a los
hermanos don Manuel, don José y
don Rafael Mangas Ubeda, por su es-
palda con patios de la casa de dofia
Ana det Carmen Roldin Roldan hoy
sus herederos, ocupa una superficie
de 17 metros 20 centimetros de fon-
do, con tres cuerpos y tres pisos, dis-
tribuidos en varios departamentog y
oficinas, pertenecen a su mandante
por titulo de compra y las tiene ins-
critas a su nombre en el Registro de
la. Propiedad, que haria unos doce o
catorce aios, sin poder precisar la
fecha con posterioridad a la adquisi-
cién de la tltima porcién proindivi-
sa, gque tuvo lugar en 11 de HEnero
de 1812, el actor de conformidad con
su tio y comunero don Manuel Man-
gas Ubeda realiz6 ciertas obras de
reparacién y conservacién del in-
mueble, invirtiendo la cantidad de
4.500 pesetas, correspondiendo el pa-
go de 1.500 a cargo del referido se-
fior Mangas Ubeda,como propietario
de la tercera parte de la finca, no ha-
biéndose llevado a cargo la liguida-
cién por la promesa de este Gltimo
de dejarle en la sucesion mortis cau-
sa la tercera parte al acreedor,
quien cumplié su promesa en el tes-

tamento otorgado en 17 de Diciem-
bre de 1918 ante el Notario de esta
poblacién don José Carvajal y Viana
Cardenas, pero con posterioridad en
su Gltima disposicién testamentaria
fecha 25 de Marzo del afio 1930, lle-
vada a cargo ante el Notario de Lu-
cena don Francisco Rodriguez Perea,
legb a su sobrina Luisa Mangas Lu-
que las mismas Larticipaciones que
con anterioridad habia dejado al ac-
tor en la casa de la Tercia hacien-
do la designacién que preceptia el
articulo 504 de la Ley de Enjuicia-
miento Civil a los efectos de presen-
tar en el periodo de prueba copia fe-
haciente de este tltimo testamento
ya que la acompanada no reunia tal
requisito; ademas en el hecho 3.” ex-
pone que durante algin tiempo se
simuitaned el disfrute del inmuebe
poseido proindiviso, ocupando habi-
taciones de la casa familia del actor,
mas al dejar este desalojada la fin-
ca urbana, el sefior Mangas Ubeda
obrando como tnico propietario or-
dené a José Tejero Mangas que pi-
diera la llave al demandante y se ins-
talera en la casa, cuyo uso y habita-
ciones le cedia, con lo que economi-
za el pago del alquiler de una casa
que le tenia arrendada al referido
Tejero Mangas, siéndole reclamado
la parte proporeional por el actor;
sin que le fuera abonada, obteniendo
del reclamado la contestacion de su
abono ulterior, con la promesa de
- dejarle a su muerte la tercera parte
que le pertenecia en el inmueble du-
rando este estado de cosas durante
siete afios y seis meses, probéndolo
con el documento que aportaba con
el niimero suserito por el inquilino
José Tejero Mangas, a la vez que
también justificaba Ia certeza del ex-
tremo de la obligacién que por cau-
sas no conocidas pesaba en el 4ni-
mo del sefior Mangas Ubeda de pro-
porcionarle la casa gratuita al men-
cionado Tejero Mangas, con la co-
pia del testamento que corre unida
a autos en cuya clausura duodécima
se hace constar por el testador que
la legataria quedaba obligada a dar-
le casa habitacién gratuita a su so-
brino José Tejero durante cinco afos
a partir de! fallecimiento del causan-
te y si enajenaba el inmueble, le pro-
porcionaria una casa de alquiler en
esta poblacién, no habiendo cobrado
el demandante cantidad alguna du-
rante dicho tiempo, por lo cual recla-
maba 8.212’50 pesetas, importe de la
renta de la casa en las dos terceras
partes que le perteneciana su comi-
tente, justificando se dirigia la ac-
ci6én contra don Manuel Porras Mo-
rales como heredero de don Manuel
Mangas Ubeda y continuador de su
personalidad - expuso én los funda-
mentos de derecho lo que estimé- ati-
nente para la justificacién de los he-
chos que ya constan y terminaba su-
plicando se tuviese por presentado
el escrito con los documentos y co-
pias que se acompafiaban, se diese
traslado del mismo a don Manuel Po-

| rras Morales, se recibiese a prueba

los autos y en su dia condenar al ci-
tado sefior Porras Morales como he-
red-ro de don Manuel Mangas Ubeda
a que pagase a su poderdante la can-
tidad de 9.712’50 pesetas por los con-
ceptos que expresaba con los intere-
ses tegales, a partir de la fecha de
la presentacién de la demanda e im-
posicién de las cogtas del juicio; en
18 del propio mes del afio en curso
se tuvo por presentada la demanda
por parte del Procurador senor Rol-
dén Rueda, sustituido por don José
Roldin Martinez, en nombre del ac-
tor y se ordend se diese trasiado con
emplazamiento a don Manuel Porras
Morales para que en término de no-
veno dia la contestase personandose
en forma y caso eontrario seria de-
clarado rebclde; presentandose en
veinte y siete del repetido mes de
Enero = escrito persondndose en el
juicio a la vez que se interesaba se
concediese prorroga del plazo con-
cedido para la contestacién a la de-
‘'manda teniéndose por parte al Pro-
curador sefor Porras Morales en
nombre de don Manuel Porras pro-
rrogindose por cuatro dias el p'azo
otorgado para que en tramite de con-
testacior. expusiese lo conveniente
a su derecho. :
Resultando: Que en tres del pa-
sado Febrero se presentd escrito de
contestacion en el cual constan los
siguientes hechos: aceptaba que el ac-
tor venia poseyendo a titulo de due-
fio las dos terceras partes de la ca-
sa numero catorce de la calle de
Juan Criséstomo Mangas antes Por-
tugueses de esta villa haciendo una
historia suscinta de la adgquisicién
de las participaciones de la casa
mencionada por. cada una de sus
cooparticipes: en 31 de Diciembre
de 1887 dofia Dolores Ubeda Rodri-

Manue! don Rafael, y don José Man-
gas Ubeda de la casa nimero 14 de
la calle Juan Criséstomo Mangas
por terceras partes y.en el 1898 al
fallecer la donataria se consolid6 el
dominio con la nuda propiedad: en
Enero de 1889 por eseritura otorga-

to y Sagarra los hermanos Mangas
Ubeda -compraron al vecino de Car-
cabuey don Pedro Luis Camacho ¥
Carrillo la casa lindante a la anterior
que se conoce con €l nombre de Co-
chera: en 1902 fallece el comunero
don Rafael Mangas Ubeda y adju-

guez hizo donacion a sus hijos don

da ante el Notario don Julian Benzdi-

dicada en la particién de sus bienes
su participacion en las dos casas a
su viuda dofia Teresa Herrero Diaz
esta en veintiuno de Marzo de 1910}
también por escritura publica :
-vendi6 a los hermanos don Antonio]
don José y don Manue! Mangas Ly
que, y en Enero  de 1918 mediant8
expediente de apremio seguido pOI
la Agencia Recaudadora de Contri
buciones don José Mangas Lugue ¢
mandante en el juicio adquirié 18
mencionada tercera parte por "—H’.
tura plblica, igualmente por un €X
pediente de apremio por débitos &

t ountribuciﬁn_ep cuatro de v-;

.‘f
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compra el actor don Jogé Mangas
Lugue la tercera parte proindivisa
de la casa numero 14 de la calle Por-
tugueses procedente de su padre don
José Mangas Ubeda gque correspon-
dia por herencia a el y a sus herma-
nos en este expediente y por ende
en la escritura de compra-venta no
estd comprendida la tercera parte
proindivisa de la casa llamada Co-
chera cuya inseripcién a nombre de
don José Mangas Ubeda sigue sub-
sistente en el Registro de la Propie-
dad todo lo cual indica que el actor
segun los documentos que aportaba
no ha sido siempre duefio en absolu-
to de las dos terceras partes de la
casa de que se trata, pues hasta el
ano 1910 en que adquirié en unién
de sus hermanos la parte proindivisa
correspondiente a su tio don Rafael
no fué duefio de ninguna participa-
cién en esta parte de la que no fué
por completo hasta 1918, es decir,
con posterioridad a la ejecucién de
las obras que se realizaron el 1914 y
que en la casa comprada a don Pedro
Luis Camacho tendri ademis de la
tercora parte adquirida, una cuarta
parte de otra tercera que le corres-
ponda como heredero de su padre
don José Mangas Ubeda; que era en
extremo completamente incongruen-
te y caprichoso el que se hacia re-
sallar de no concretarse la fecha de
la construceion o reparacién mejor
dicho, de la casa, hari unos doce o
catorce anos, dice el demandante, y
sin embargo precisa la cantidad
exacta de pesetas y céntimos que Se
invirtieron en las obras, sin la pre-
sentacion de las cuentas con los jus-
tificantes loégicos para que de las
mismas apareciesen la referida suma,
el demandado por el contrario afir-
maba de modo categdrico que las
obras se ejecutaron en los meses de
Agosto y Septiembre de 1914, siendo
extrafio que no le abonase don Ma-
nuel Mangas Ubeda, porque era
hombre fieimente cumplidor de todas
sus obligaciones, acompafando como
justificante de que solventaba los
gastos que como coopropietario de
la casa de la tercia le correspondian
recibos acreditativos del pago del

acerado, sin que la clausula del tes-
tamento que otorgé el sefior Mangag
Ubeda en el 1918 en la cual se insti-
tuia herederos de nuda propiedad de
la cuarta parte de su herencia a los
hermanos Antonio, José Manuel y
Luisa Mangas Luque, ordenando que
se le adjudicase a su sobrino y here-
dero el actor para parte de pago de
su herencia la tercera parte de la
casa de que se trataba claro es que si
dicha participacién era igual a la dg
los otros tres hermanos, no podia re
sulfar como pago de las obras lleva-
das a cabo por el demandante, sip
que se pueda alegar de contrario ei
mayor valor en la parte que se le
agignaba al mismo, porque en el tes
tamento otorgado con posterioridad
ante don Manuel Almodévar San-
chez, el testador establece que se le
adjudique las terceras parteg de las

s o L

casas por el precio que se inventarie
~a mayor abundamiento si el pago se
! llevaba a cabo con los bienes dejados
| en testamento es claro que al supri-
mirge en los otorgados con posterio-
ridad implicaba que dicho pago esta-
ria realizado; con respecto al hecho
tercero de la demanda, niega la afir-
macién de don José Mangas Luque
al asegurar que durante el tiempo
que vivieron los familiares del mis-
mo en la casa de la Tercia don Ma-
nuel Mangas Ubeda, tenia cedida en
arrendamiento lag dependencias de
la izquierda entrando, que constitu-
ven la cochera y la casa adquirida
del sefior Camacho, la verdad es que
las casas fueron habitadas en su to-
talidad por el padre del actor don
José Mangas Luque y su familia has-
ta el afo 1909 en que murid, conti-
nuando su viuda e hijos el disfrute
del inmueble hasta el afio 1911 en
que tras’adados de una manera de-
finitiva a Gilena José Mangas Luque
cedié el disfrute del inmueble a su
madre politica dofia Isabel Eecija
Cordén hasta fines del afio 1925, rei-
terando no ser cierto que don Manuel
Mangas diera en arrendamiento las
dependencias de la izquierda de la
Tercia, ni ain la cochera que no
constituia la totalidad del inmueble
adquirido del sefior Camacho, porque
parte de €l se habia agregado a la
casa numero 14 en el patio , porque
la mencionada
uti'izada por amigos de ambeos, sin
exigirsele renta o merced de ningu-

cia la ocupase al dejarla la madre
politica del actor el sobrino de don
Manuel Mangas José Tejero en su to-
talidad, pues simultdneamente con
este la vivieron don Eloy Carapeto
Aguilar al comicnzo del afio mil no-
vecientos veinte y seis y més tar-
de, desde Julio de 1928 a Septiembre
del 1930 don Luis Benitez Guerra a
sus padres y hermanos, los cuales
lo hicieron por arrendamiento del
actor en cuyo nombre formalizé el
contrato su hermano politica do Ni-
colias Luque Navajas, abonando de
renta treinta y cinco pesetas mensua-
les; tampoco admite que José Teje-
' ro Mangas hubiese vivido la casa de
la Tercia durante siete afiog y medio,
toda vez que entrd a habitaria a fines
del 1925; y el sefior Mangas muri6
el 31 de Julio de 1931, o sean cinco
afiog, siete meses y unos dias entre
la fecha en que el Tejero habito la
casa y el fallecimiento del sefor
Mangas Ubeda; se ocupa del docu-
mento suserito por el José Tejero pa-
ra hacer resaltar el poco valor que
se le podia conceder, porque estaba
hecho bajo la pasiéon que en su re-
daccién se reflejaba.

La clausula duodécima del testa-
mento la estima como una prueba
firme de que existia un pacto para
el disfrute simu'tineo del inmueble
¥ que el testador no usé nunca mas
que de su participacién, como lo in-
j dica el que al imponer a 'a. legata-

cochera habia sido -

na clase, igualmente es denegado por
el demandado que la casa de la Ter-

ria el gravamen de darle casa al Te-
Jjero lo haga en la parte que le lega
y al nombrarle le llama inquilino ae-
tua' de dicha participacion imponién-

, do'e a la legataria la obligacién de

que si enajenase el inmueble en la
parte legal tendria que abonar al Sr.
Tejero Mangas renta como minimun
de descientas pts. anuales, como se
ha realizado por la misma a razon
de 250 pesetas anuales y por tiempo
de 4 afios que restaban desde el falle-
cimiento del sefior Mangas Ubeda;
estimando escesiva la cantidad que
solicitaba por alquileres ya que el
propio actor cobraba al sefior Beni-
tez Guerra la cantidad de 35 pe-
setas mensuales por las dos terceras
partes y don Manuel Mangas por su
participacion le impone a la legata-
ria la obligacion de abonar 250 pese-
tas anuales si la enajenase lo que
coincide en determinar que la renta
de la casa ascenderia a unos 7 reales
y medio escasos diarios cuya renta
eleva el sefior Mangas Luque a la
cantidad de diez y ocho reales dia-
riog quizis fundiandose en las refor-
mas que hayan hecho para dedicar
la al servicio de una Sociedad y Po-
sada que exije mayor renta en pro-
porcion con el mayor deterioro que
gufre el mismo, a continuacién expo-
nia los fundamentos de derecho que
estimaba pertinentes y en el suplico
expresa se tuviese por presentado el
escrito de contestacion con los docu-
mentos y copias que acompafiaba por
evacuado el traslado de contestacion
se recibiese a prueba los autos y en
en-su dia se declarase no haber lu-
gar a la demanda deducida por el ve-
cino de Gilena (Sevilla) don José
Mangas Luque contra don Manuel
Porras Morales, absolvicndo a este
de ella y de las reclamaciones que
contiene con imposicién de las cos-
tas al actor por su temeridad y mala
fe.

Resultando: Que en 6 del pasado
F'ebrero se tuvo por presentado el es-
crito a que se ha hecho mencién, por
contestada la demanda y a peticién
de los litigantes se acordé el recibi-
miento a prueba del juicio, por tér-

propondria toda la que les interesa-
ba; habiéndose solicitado por el ac-
tor que se llevase a cabo la de po-
siciones del demandado, reconoci-
miento judicial, pericial, prueba tes-
tifical y documental, admitiéndose en
providencia de 17 del mencionado
mes la de confesion judicial sefa-
landose para llebarla a cabo el dia 3
del mes de Marzo admision que se hi-
zo extensivo a la testifical declaran-

dose pertinente lag preguntas con-
tenidas en el interrogatorio presen-
tado y la documental consistente
en las escrituras que se acompaiia-
ron con la demanda, librandose ade-
més exhorto al sefior Juez de prime-
ra Instancia de Lucena a fin de que
por el encargado del protocolo de
don Francisco Rodriguez Pérez s=
expidiera copia autorizada del testa-

| mento otorgado por don Manuel

mino de seis dias, durante el cual-

Mangas Ubeda en Marzo de 1930,
admitiéndose por Gltimo la pericial ¥
de reconceimiento judicial, ordenan-
dose por auto de 24 de Febrero, que
la citada prueba pericial se llevara a

' cabo por tres peritos y que versaria -
" sobre los extremos propuestos por el
' demandante, adicionidndose aquellos

puntos que habia interesado el de-
mandado se tuvieran en cuenta; ab-
solviéndose posiciones en 3 de Marzo

{ por don Manuel Porras Morales el

que negbd que adeudase a don José
Mangas el importe que como comune-
1o le correspondiese a don Manuet |-
Mangas Chbeda, pues ' estima que
se hizo la liquidacién y al pago a po-
co de llevarse la obra a cabo, no
siendo tampoco cierto que el sefior
Mangas Ubeda, hubiese utilizado la.
cochera, porque mientras vivié la .
casa dofa Isabel Ecija y existi6 su
hijo Rafael, a dicha sefiora le pedian
la llave, pero fallecido aquél, la mis-
ma por no querer que la molestasen
a horas intempestibas le hizo entrega
de las mismas a los duefios o chofe-
res de los coches que se albergaban
en aquella, siendo cierto que su cau-
sahabiente utilizf la cochera para ex-
perdeduria de aceite por cuenta del
municipio durante unos cuatro o seis
dias, habiéndosele pedido la llave de
la casa denominada La Tercia José
Tejero Mangas a su tio don Manuel
el que le di6 permiso para que ven-
diera la parte que @ le correspondia, )
afiadiéndole que tenia que ver a José -

Mangas por ser coopropietario del

inmueble, ocupando el referido Te-
jero Mangas tan solo una tercera
parte de la casa y consecuencia de

ello, el actor podia disponer de las~ =

otras dos terceras partes que le co-

' rrespondian, reconociendo que dofia

Isabel vivié la tercia desde el afio
1911 a 1925, ocupandose la cochera
por don Antonio Torres en el afio
1917 aproximadamente, ignorando si
don Manuel Mangas le concedio o no
permiso a Antonio Cruz para que
ocupase la cochera, creyendo que es-.
te se aprovech6 de la misma con au-
torizacién de don José Mangas Liuque.
por estar e2quél casade con una pri-.
mera hermana dél demandante, co-.
nociendo que en una ocasion José:
Mangas hizo sacar los vehiculos que.
habia en la cochera para meter el su--
yo, a fin de someterlo a reparacion
habiéndole entregado el propio con-
fesante la llave de la cochera al ac-
tor en uno de los dias del mes de
Julio, pero no estando de cuerpo pre-
sente el sefior Mangas Ubeda y por
u.timo ratificaba lo sextremos de que

-en su creencia se habian abonado @l -

José Mangas la parte que en los gas-
tos de la obra le corespondian al
coopropietario don Manuel Mangas
y ademas que fué ocupada la casa
por el José Tejero en una tereera
parte, habiendo cobrado el deman- |
dante los alquileres de las que le ¢
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nominado la Tercia, casa niimero 14
de’la calle dé Juan Criséstomo Man-
gas, existen a la izquierda y derecha
éntrando habitadiones dedicadas a
bodegas, sih que se encontrara nin-
" g 0tro’ dato digno de hacerse cons-
. tar, en'el primer piso se ve una’ por-
¢ién de habitaciones con distribucién
caprichosa, indicadora de la antigiie-
dad'del edificio notdndose en los sue-
las ‘obras de afirmacién algunas de
éllas: de época muy reciente para fa-
cilitar la instald€ion de la Sociedad
Casd del Pueblo, se notan ademas
dueé’ lag reparaciones se hicieron ex-
tensivas a'la distribucién de las ha-
bitaciones, para la mayor comodidad
-dé 16s inquilinos, sin que a simple
vista $6 puéda precisar la existencia
dé reparaciones del afio catorce, en
&1 pise dlto’ la nave central del te-
jato' €8ta completamente desenvuel-
ta de fecha que alin no siendo posi-
ble" deterniinarla de modo preciso,
lo8 peritog presentes afirman que da-
tan de hace bastantes afios, de cator-
gadizo§ hay reparaciones de impor-
taficia realizadas en la misma épo-
ca que en'la de la armadura central,
. én el patio 8¢ observa que reciente-
I mente se ha desmontado un lugar

: l instalado’ en &l mismo, ratificindose
| ¢ €l extrenio que antes consta de que
| a 1§ derecha e izduierda de la casa
eiitrando, solo existen bodegas algu-
~ nas obras sin importancia en el te-
cho llevadas a cabo con frozos de
uralita’ y que la' eochera con parte
. dél patio que hoy esta umido a la
‘E __tercia, formaba en época pasada easi

¥
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independiente de 14 misma, observén-
dose pot dltimo la instalaciéon de una:
amplia ventana en la fachada queé se-
- gun &l actor se Hevd a cabo en el
- 1918, pero este extremo no es confir-

- rmado de vist' por el Juzgado, aun-
~ que si se hace constar que es de fe-
+ cha posterior a la construccién primi-
. tiva de ld easa de la Tercia, siendo
examinades seguidamente log testi-
g68' en ¢l inmueble que ha dado lugar

@ 14 aceibn ejercitada; comparecien-
~do’ don Nicolads Lugue Navajas que
a las generales de la Ley manifiesta
ser primo hermano del actor don Jo-
s& Mangas Luque y ademés cufado
del mismo, por estar casado con do-
fra’ Tuisa Mangas Luque, renunciin-
dose por el Letrado sefior Vibora en
vista de tales manifestaciones g re-
preguntas al testigo ya referido ase-.
verando al mismo que en los viajes
de don José Mangas Luque a Rute
. leveclamaba a su tio el importe de
: I;_f;.s obras llevadas a eabo por el actor
~onténdole ademés que el causaha-
iente; del demandado sefior Porras
. sforales alquilaba la cochera y cobra-
P, ba el alquiler de las mismas siendo
- la cantilad de 3 pesetas diarias’ lo
que en su-opinién debe ganar 14 casa
"~ de la Tercia por las dos tercerzs par-
tes que perténécen al actor quien es
- duefio ‘de dos terceras partes de la
cocheéra por haberla cedido sus her-
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en-él aeta aparece que el edificio de-
- Mangas Ubeda privadamente, Ma-

»

‘manos la que a elios le correspondia

i

al hacerse la particién de don José

nuel Garcia Mangas primo hermano
del demandante por cuya causa el
Letrado sefior Vibora renuncia a re-
presentarlo’ asegura haberse llevado
a, cabo las obras por José Mangas en
€l ctofto’ del afio 1918 detallando en
die comnsistieron aquellas constando-
le' ademas que rebasé su importe la
cantidad de 4:500 pesetas habiendo

llegado el sefior Mangas Lugue a rea--

lizar ‘otras obrias extranidndole que
no le pida su'importe al demandado
habiendo sido albahil el deponente
en las mismas presenciando que en
varias ocasiones le reclamé su impor-
te a su tio don Manuel reclamacion
que se hacia extensiva al importe de
los alquileres pues el sehor Mangas
Ubeda habia dispuesto como tUnico
duefio de la cochera percibiendo los
alquileres que por ella se devenga-
ban, considerande por ultimo que el
importe del alquiler de los dos ter-
cios de la casa ntimero 14 de la ca-
lle' Juan Criséstomo Mangas en 3 pe-
gotas es muy reducido; José Tejero
Mangas otro de los testigos también
primo hermano del sefior Luque por
cuya ecircunstaneia no es repregun-
do por el Letrado del' demandado con
testa ensentido afirmativo g los mis-
mos extremog’qué el anterior con ex-
cepeion del referente'a lo que debe
ganar las dos terceras partes de la
¢asa de la tercia y también declara

ser cierto que don' Manuel Mangas'
| como unico- duefio le ¢edi6 la casa de

la Tercia para que la habitara dicién-
dole qué le pidiese la llave al sefior

Mangas Luqué como lo'realizé y que

Si se négaba 4 entregarsela llamaba

| a un’ cerrdjero y se instalase en el in-
' mueble bajo su responsabilidad, no

tenienide necésidad de ello porque
le fué entregada por la esposa de

 don Nicolas Luque; Francisco Man-
'gas Cobos a quien no le comprenden

la generales de la Ley e constan que

en mil noveciéntos diéciocho hizo el
:seﬁor Mangas- Luque la reparacién
de la casa de la Tereia; habiendo'sido |
- albafiil en lag mismas ignorando por
| cuenta de quién se Hevaban a eabo
' aquellas aunque a los trabajadores se
les abonabg eh ¢asa de don Nicolas
| Luque declardndo por ultimo ‘An-
 tonio Cruz  Cobos easado con .uha
prima hermana del sefior Mangas

Lugue el que manifiesta ser verdad
que por autorizario don Manuel Man-
gasUbeda disfruté de la ¢ochera un
poco de tiempo en unién de Pedro
Cya y después el solo entregindole
las llaves cuando ¢csé el disfrute de
la misma a Juan Mangas no habién-

- dole abonado alquiler alguno a su
tio politico aunque le hizo glgunas

reparaciones como herrero y tampo-

co-le cobro nada; constando unido a

autos copla autorizada del testamen-
to otorgado por don Manuel Mangas

Ubeda en 25 de Marzo de 1930 ex-

pedida por el Notario Sustituto don
Ignacio Jiménez Gil en 6 de Marzo
del corriente afio emitiéndose en 13

de Marzo informe por los Peritos con |, gin tiempo cerrada y con posteriori-

f Benitez Guerra, compareciendo ante

asistencia de las partes valorindose
por Alfonso Herrera el importe de
las obras en la cantidad de 2.271 pe-
getag que aquellas se habian realiza-
do del afio catorce al diecisiete y que
la casa debia ganar una renta de una
peseta cincuenta céntimos 'y la coche-
ra de 0'50 centimos, Bartolomé Ji-
ménez cree realizadas las obras del
afio- catorce al dieciocho las valora
en 'dog mil qunientas ¢uarénta y sie-
te pesfetag; el alquiler de'la casa de
gieté a ocho réales y dos la cochera
Vv por ultimo Fernando Jiménez con-
sidera qué 48 obras s& pudieron' lle-
var a-cabo en'los afios 1914 al 17 sien-
de su importe la renta de la casa de
1a" Tercia de una peseta setenta ¥
cinco céntimos y la cochera cincuen-
ta céntimos.

Resultando: Que por la parte
demandadsa se solicitdé se practicase
prueba documental pablica consis-
tente en las certificaciones aportadas
con el esérito de contestacion y el co-
tejo stibsidiario en el caso de que
fueran aquellas impugnadds de con-
trario, decumentos privados consis-
tentes en los recibos'de pago de ace-
rado acompafiados con el cotejo sub-
sidiarioen caseo de que fuesen impug-
nados, dictamen de peritos, recono-
miento judicial y prueba de testigos
admitiendose toda lg propuesta y se-
 fialdndose el dig cuatro del pasado
mes de Mdrzo'y hora de las once de
la mafiang pard llevar a cabo la tes-
tifical libréndose exhorto corio se
Jdnteresaba para que depusieran do-
fia Amparo Villén Luque y don Luis

tanCin s [

al Juzga.do- en la fecha mencionada
don Francisco -de Paula Molina a

i samente cuando se casd dicho seiior

qtien-rio le comprenden las genera-
lés de la Ley manifiesta que durante
muchos anos antes de mil novecien-
tos veinticinco y hasta este en que se
mdrché a Gilena dofia Isabel Ecija
Cordén vivié dicha sefiora sola Ia ca-
sa de la Teidia y en la repregunta

dad fué ocupada por José Tejero
Mangag pareciéndele que euando se
hizo el dcerado-en la calle de Juan
Criséstomo Mangas vivia la casa Do-
na Isabel Ecija afirmando a-la iltima
pregunta qué se’ le haee que al mis-

casa’ don Eloy Cdrapets primero y
con posterioridad don Luis Benitez
unos‘dos afes; de la declaraeion de
la testigo Maria Leiva Lugue a
duien tampoco le comprenden las ge-
nerales de la Ley, aparece que la
obra se Hizo en el 1914, constando-
le porigue precisamente en dicha fe-
cha contrajo matrimenio,; sin que la
pregunta desvirtie lo que se gecaba
de expresar'y aunque afirma que do-
fia Isabel vivid tni¢amente la cdsa
de la Tercid hasta que se marché a
Gilena en el afio 1925, le quita efi-

que en la repregunta manifiesta no
puede :recisar la fecha en que se
fuede citada senora de esta locdli-
dad, habiendo vivido la referida ca-
sa don Eloy Carapeto'y después don
Luis Benitez y con' posterioridad’ to-
dos ellos, José Tejero Mangas, re-
cordando que cuando se hizo el ace-
rado vivia en la mencionada casa
dofia Isabel Ecija, aseverando por til-
timo que José Tejero vivié la casa
al propio tiempo que don Eloy Cara-
peto v don Luis Benitez y ademas
no Habid pagado su esposo cantidad
alguna por utilizar la ¢ochera, cons-
tandole que la hdbid solicitddo de
don Manuel Mangas ignorando si
legd o no a pedir dutorizacion al ac-
| tor;- don Framcisco Berftez Ramirez
al que tampoco e comprenden las
geherd' e asegura el extremo de que
la obra de repdaracién de la Tercid
| se llevé 4 cabo en el 1914, recordan-
dolo porque én dichg fecha éstuvie-
ron también de obra en su ¢asa si-
tuadd en frente de la-ya referida
constindole ademas que dofia Isabel
Ecija vivio-tnicamente como inquili-

dice que aunque no puede precisar | na 13 casa de la tercia hasta ‘que se

si = marché con anterioridad al afio .

marché a Gilena sin poder precisar

1925 dofia Isabel Ecija a Gilena si le
consta por ser Oficial del Ayunta-
miento que en referida époea ¢onsta-
b4 avencidada en esta villa: Alonso
Caballero Flomesta también testigo
sin tacha asegura se llevaron a ca-
' bo las obras de reparacién de Ia Ter-
cia en el afio 1914 pudiéndolo preci-
| 3ar, porque vivié en casa de don
Francisco Benitez 26 ahos a partir
del 1888 realizandose la obra preci-

L v se fué a la casa que el declarante

' do tiempo también estuvieron de

habitaba y ademas porque en referi-

. obra en el Moling del sefior Benitez
| sitiado en frente de 1a casa; en 14
pregunta tercera asegura que dona
. Isabel Ecija Cordén habité como
lnicé inguilino la casa de la Tercia
hasta el afio 1925 en que se fué a Gile-
na pero en la repregunts dice que no
puede precicar la fecha de la mar-
- chié dé dicha sefiora de esta pobla-
| cibn, ereyendo qué estuvo la casa al-

ia fecha en que se llevo a cabo el via-
je estando cerrado el inmueble du-
rante unos meses utilizindolo des-
| pués José Tejero creyendo que cuan-
' do se hizo I obra dé acerado en la
calle de Juan Criséstomo Mangag vi-
| via Ia C¢asa dofia Isabel Ecija pues
 recuerdd el detalle de que dicha sé-

| fora tenfa mucho cuidado no le pisa-

| ran 1as criadas la citada obra, cons-
- tandole glie al mismo tiempo que el

| Cardpeto y con posterioridad don
| Tuis BemmZ, dandole el detalle de
| que ¢l referido sefior Carapeto le
véndié unas ¢osas al declarante inter-
winiendo la esposa del Tejero, habien-
' do utilizado 14 cochera para albergue

- quiler, siendo cierto que en ina oca-
si6n tuvo quie sacar su carruaje para
albergar alli el automévil de don Jo-
sé Marigas Luque, que lo habia man-
dado desde Gilena.

Pedro Oya Loépez, testigo igual-

= o o —
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mo- tiempo que José Tejero vivio la

cacia g este segundo’ extremo, por-

 José Tejero vivié la casa don Luis’

~de su vehiculo, no pagando nunca al-

'?I_ﬁ"l‘rht@_ﬁﬁ'|_'___l"} onfirm el o
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mo de la época en que se realizaron
| las obras en el 1914, recordandolo
- porque contrajo matrimonio su pa-

- dre en referida fecha y ademas esta- |

- pba colocado con don Isidoro Roldan
de chofer, dando la cochera al pa-
. tio en gue se hacian las reparaciones
. también le consta que dofia Isabel
vivié en la casa como unica inquili-
. na hasta que se marché a Gilena, no
. coneretando, la fecha, creyendo que
. fué del 1924 al 1925, estando cerra-
- da la casa durante unos meses, ha-
- bitindola eon posterioridad José Te-
. jero Mangas; del mismo modo afir-
. ma el contenido de la pregunta quin-
| ta, aunque la deja sin eficacia por
. que a la repregunta manifiesta ser
L cierto que en la referida época vivia
' ]a casa José Tejero Mangas, cons-
| tandole la certeza de que al misme
L tiempo que este iiltimo habitaba el
inmueble primero, don Eloy Carape-
. to y después don Luis Benitez y
¢ ademas que su padre utilizé la co-
chera sin que en ninguna ecasién pa-
- gase merced por ella, habiéndole ha-
i blado a don Manuel Mangas sin que
¢ sepa si’ también le hab'é a don José
. Mangas para la ocupacion de la mis-
. ma, asegurando por ultimo que vié
{ on la cochera de la Tercia el auto-
' movil de don José Mangas Luque, re-
¢ parando durante doce o catorce dias
. ocurriendo esto sobre el afio 1923 al
1925, albergando el sefior Mangas
- Luque el coche en varias ocasiones
- en casa de don Isidoro Roldan, en los
“afios 1912 al 1920, época en que es-
' tuvo de chofer el compareciente con
referido sefior, ignorando si con pos-
terioridad llegd o no el actor a usar

' la cochera de don Isidoro Roldan,
| poca eficacid tiene lo declarado por
- José Garcia Molina, porque las con-
 testaciones de las preguntas quedan
| desvirtuadas al afirmar el contenido
| de las repreguntas, por tltimo decla-
| ra Mariana Trujillo Gémez, compa-
| reciente sin tacha que asegura ser
* clerto estuve la casa durante unos
| mescs deshabitada, 'sin poder preci-
' sar cuantos y después se fué a vivir
L 3 ella José Tejero constindole que

. cuando se hjzo e! acerado aunque no
. recuerda la fecha en que se llevé a
| cabo esta obra asegurando que 4l
| mismo tiempo, que José Tejero vi-
¢ Vieron en la mencionada casa don
. floy Carapeto durante unos meses 'y
 don Luis Benitez con sus padres y
}hﬂ!‘manas durante més de dos afios;
¢ don Luis Benitez Guerra presta de-
: ._,"-"_l_ﬂa.racién ante el Juzgado  exhorta-
.~ do reconaciendo como suya la firma
| Que autoriza la carta que obra unida
' 4 autos en la que hace constar que
3 _cénvi:wié- durante el tiempo que en la
 misma se dice con José Tejero Man-
& 848 pagando al sefior Luque Navajas
& 13 cantidad de 35 pesetas mensuales
* declarando dofia Amparo Villén Lu-
¢ QUe, que habfa ocupado la cochera
de la casa de la Tercia durante va-
3 ._-11‘13-3 ocasiones sin pagar alquiler por
] f.leua' Y ademés llevé a cabo lo expre-
. 5390 por su amistad con don, Manuel

' dofia Isabel Eeija vivia en la Tercia’

Mangas sin hablarle en ninguna oca-
gién a don José Mangas Lugue: ld
prueba pericial y de reconocimiento
judicial por ser comunes a los lit'-
gantes se ejecuté en la forma que
ya se ha descrito y en providencia
de quince de Marzo se ordené umir
las pruebas practicadas a los autos
gefialandose dia para la comparecen-
cia citindose a las partes no llevan-
dose a cabo en la fecha ¢itada por-
que por los Procuradores de las par-
tes se interes6 se hiciese nuevo sefia-
lamiento por los motivos que cons-
tan en el escrito aportado accedien-
do a ello se fijé nueva fecha llevan-
dose a efecto el dia veinte y nueve
de.]'pa,sa-do mes de Marzo con asis-
tencia de los Abogados y Procura-
dores de las partes en la cual expu-
sieron los respectivos Letrados lo
que estimaron conveniente para la
defensa de los intereses que patroci-
nan.

Resultando: Que en la tramita-
cién de log presentes autos se han ob-
servado las formalidades legales re-
ferentes al procedimiento.

Notificada a las partes la senten-
cia euyos resultandos aceptados an-
teriormente se insertan por el Procu-
rador don José Rold4dn Martinez sus-
titute de su padre don Antonio Rol-
dédn Rueda a nombre del actor don
José Mangas Luque, se presentd es-
crito. fechado en Rute a 8 de Abril
de 1833 inferponiendo recurso - de
apelacion contra dicha sentencia que
le fué admitido en ambos efectos
en providencia de 11 de igual mes
y afio, remitiéndose los autos a esta
Superioridad previo emplazamiento
de lag partes, y sustanciado mencio-
nado recurso por los tramites que la
Ley determina, se ha dictado por la
Sala de lo Civil de esta Audiencia
Territorial la siguiente:

SENTENCIA

En la ciudad de Sevilla -a 26 de
Septiembre de 1933.

Visto por la Sala delo Civil de
esta Audiencia los autos seguidos en
el Juzgado de primera instancia de
Rute, promovido por don Manuel
Mangas Luque, mayor de edad, pro-
pietario ¥y vecino de Gilena, contra
don Manuel Porras Morales, mayor
de edad, soltero, propietario y veci-
no de Rute, como heredero de don
Manuel Mangas Ubeda, sobre recla-
macién de 9.711'50 pesetas; repre-
sentado el primero por el Procura-
dor don José Delgado y Ordofiez y
defendido por el Letrado don Victo-
riano Valpuesta y Aparicio; y el se-
gundo por el Procurador don Felipe
Cubas Albernis, y defendido por el
Letrado don Francisce Candil Calvo;
venidos a este Tribunal, en virtud
de la apelacién interpuesta por la
representacion del aector contra la
sentencia pronundiada por el Juzga-
do referido con fecha 4 de Abril ul-
timo por la que declaré no haber
lugar a la demanda interpuesta por
don José Mangas Luque contra don

T .--Mﬁ!‘:ﬁn.—-_..,.r.._._., T s

| Manuel Porras Morales como here-

_ dero de don Manuel Mangas Ubeda,
. abso'viendo al segundo de la misma
. sin hacerse expresa condena de cos-

tas.

Aceptando los Resultandos que
centiene la sentencia recurrida.

Resultando: Que admitida la ape-
lacién en ambos defectos y empla-
zadas las partes se remitieron los
autos a esta Supericridad antfe la
que se personaron les litigantes y se-
fialado dia para la vista ésta tuvo
efecto en el designado con asisten-
cia de los Letrados defensores de
aquellas,

Resu'tando: Que en la tramitacion
de estos autos, se han observado las
prescripciones legales.

Visto, siendo Ponente el sefior Ma-
gistrado don Luis Marchena Maris-
cal. :

Considerando: Que las cuestiones
planteadas y debatidas en estas ac-
tuaciones, quedan circunseritas a de-
terminar, el derecho que pueda o8-
tentar el demandante don José Man-
;gas Lugue, como conduefio de la casa
nimero 14 de la calle Juan Crisés-
tomo Mangas, antes Portugueses, de
Rute, conocida por “La Tercia”, a re-
sagirse del importe de las obras rea-
lizadas en dicho inmueble y ademas,
a percibir como tal condueno los fru-
tos o utilidades que le correspondan
como consecuencia del arriendo he-
cho por don Manuel Mangas Ubeda,
coparticipe en el referido inmueble.
~Censiderando: Que de la prueba
traida a estos autos, solo pueden de-
dudirse, que, a instancia y por orden
del actor don José Mangas Luque,

po, que con fijeza, no ha podido de-
terminarse, algunas obras en la casa
nimero 14 ‘de la calle Juan Crisésto-
mo Mangas, de la villa de Rute, en
cuantia que no alcanza a la cantidad
fijada por el demandante, y sin que
de dicha prueba exista elementos al-
guno, para determinar si dichas obrag
han sido necesarias para la conser-
vacion del inmueble o de naturaleza
distinta, requisito primordial, que
habria de establecer y demastrar,
para que del mismo naciera el dere-
cho del actor, a fin de que como pro-
pietario, pudiese exigir de log demas
coparticipes los gastos hechos, para
la conservacion de la casa, a tenor
de lo dispuesto en el articulo 395 del
Cédigo civil.

Considerando: Que es elemental,
en toda comunidad de bienes, que to-
do conduefio, ha de poder gozar de
la cosa, de tal modo que no impida
a suS coparticipes disfrutarla como
¢l lo efectua, debiendo sugetarse el
ejercicio de log derechos de los co-
muneros a una justa reciprocidad,
tanto méas, cuanto que, cualquier pri-
vilegio o concesién hecha en favor

de uno, supondria una restriccién res-
pecto de los demas, principio sancio-
nado en nuestro Codigo Civil, al es-
tablecer en su articulo 393,que el con-
curso de los participes tanto en los

ser proporcional a sus respectivas

se ha realizado en periodo de tiem-

heneficios como en lds cargas ha de’

cuotas, y en este supuesto despren-
diéndose de la prueba practicada en
estos autos, como hecho cierto, que
el coparticipe don Manuel Mangas
Ubeda, (con quien hoy trae causa el
demandado don Manuel Porras Mora-
les), dispuse por si, ¥ sin contar
con la voluntad del conduefio de la
easa en cuestién, que la habitara Jo-
gé Tejero. Mangas, al que por razo-
nes, que no pueden, ni hay para qué
determinar, le venia facilitando gra-
tuitamente casa para vivir, hecho co-
rroborado ademas al establecerio asi
en el testamento bajo el cual falle-
eif, eg evidente que realizé una ex-
tralimitacion de su dominio con per-
juicio de los derechos dominicales
del conduefio don José Mangas Lu-
gue, infringiendo de este modo el
articulo 399 del Cédigo Civil, que li-
mita la facultad del comunero a la
parte de los frutes y utilidades que
le corresponda, derecho sancionade
por el Tribunal Supremo en su sen-
teneia de 5 de Julio' de 1907 al esta-
blecer que pueden ejercitarse cuan-
tas aceciones sean procedentes respec-
to de nulidades, reivindicaciones y
prescripciones para la determinacion
del dominio o para el sefialamiento
de las respectivas utilidades que pro-
duzca la cosa en comiin, mientras
subsista la comunidad, asi como para
el de las ob'igaciones de los asocia-
dos.

Considerando: Que esto senta-
do,, precisa determinar la cantidad
que corresponda percibir al deman-
dante por la privacién sufrida en su
derecho de disfrute de la casa alu-
dida, y no pudiéndose tomar como
base la cifra sefalada en la deman-
da, por que el resu'tado de la prue-
ba no ofrece comprobacién alguna
para: ello, hay que acudir a los de-
méis elementos traidos a los autos,
y apreciando en conjunto, la prueba
pericial y testifical, asi como la con-
dicién impuesta por el conduefio don
Manuel Mangas Ubeda en la clausula
duodécima de su testamento otorga-
do en 25 de Marzo de 1930, bajo el
que falleci6, en la gue al legar a
su sobrina dofia Luisa Mangas Lu-
que, la tercera parte proindivisa que
el testador posee en la casa nimero
14 de la calle Portugueses, de la vi-
lla de Rute, (que es de la que se vie-
ne haciendo mencién), le impone la
obligacion de dar en ella, gratuita-

mente casa habitacién durante cinco

afio, a José Tejero Mangas y en el
caso de que la vendiera o enagenara,
a satisfacerle el alquiler de otra ca-
sa en cantidad no inferior a 200 pe-
setas anuales, ni superior a 300, a
juicio del Tribunal procede fijar la
renta de dicha casa en la época de
que se trata, en 750 pesctas anuales,
que corresponden 500 a las dos terce-
ras partes pertenecientes al actor,
gue multiplicadas por siete afios ¥
medio que duré e! disfrute de la migs

ma por den José Tejero, inguiling

impuesto por den Manuel Mangas
Ubeda, hacen un total de 3.750
getas, ==
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Boletin Oficial

Vistas las disposiciones legales ci-
tadas y demads concordantes y de
aplicacién general.

Fallamos: Que revocando como re-
‘vocamos la sentencia dictada por el
-Juez de primera Instancia de Rute,
con fecha 4 de Abril del corriente
afio, debemos condenar y condena-
‘mos a don Manuel Porras Morales,
~como herededro de don Manuel Man-
gas Ubeda a que pague a don José
Mangas Luque la suma de 3.750 pe-
setas, absolviéndolo de las demais
pretensiones deducidas contra el
mismo en la demanda interpuesta por
€l Mangas Luque, sin hacer expresa
declaracién de costas en ninguna de
las instancias. y luego que sea firme
la presente, publiquese con los Re-
sultandos aceptados de la apelada,
en el “Boletin Oficial” de la provin-
cla en cumplimiento de lo dispuesto
en el articulo tercero del Decreto de
2 de Mayo de 1931 y devuélvanse los
autos con certificacion de esta senten-
cia y carta orden para cumplimiento
al Juzgado de su procedencia.

Asi por esta nuestra sentencia, de-
finitivamente juzgando, lo pronuncia-
mos, mandamos y firmamos.—Diego
de la Concha.--Antonio Astola. --Juan
Rios Sarmiento.——Antonio Camoyan.
el Magistrado D. Luis Marchena, vo-
t6 en la Sala y no pudo firmar—Die-
go de la Concha.

Publicacion. Leida y publicada
fue la anterior sentencia por el sefior
don Luis Marchena Mariscal, Magis-
trado Ponente en estos autos, cele-
brando audiencia piiblica la Sala de
lo Civil en el dia de su fecha, ante
mi de que certifico.

_ Sevilla 26 de Septiembre de 1933.
—José Maria Aguilar,

Los insertos estin conformes con
8us originales a que me refiero.

Y para que conste, en cumplimien-
to a lo mandado por la Sala, expido
12 presente que firmo en Sevilla a 30
de Octubre de 1933.—José Maria
Aguilar,

JUZGADOS

FUENTE OBEJUNA

Nam. 5.728

Don Julio Mifsut Martinez, Juez de
primera Instancia de esta villa 7 su
partido.

Por el presente edicto hago saber:
Que en los autos de juicio de alimen-
fos provisionales que se siguen en es-
te Juzgado a instancia de dofia Felipa
Lujan Mufioz, contra su marido An-
gel Bejarano Blanco, por providencia
de esta fecha he acordado sacar a
primera y bpiiblica subastas los si-
guientes bienes:

Casa en calle Libertad, de la ciu-
dad de Pefiarroya-Pueblonuevo, nii-
mero 60, que mide 7 metros de facha-
da por 30 de fondo, equivalentes a
una superficie de 217 metros cuadra-
dos, linda por la derecha enirando
con Santos Nifiez Luque, izquierda

con Antonio Mora y espalda con
ejido.

Sale a subesta por la cantidad de
5.250 pesetas.

Otra en calle Isaac Peral, ntimero
37, que mide 5 metros de fachada por
30 de fondo, equivalentes a 150 me-
tfros cuadrados, que linda por la dere-
cha enfrando con Andrés Rodriguez
Cabanilla, izquierda Valeriano Do-
naire, y espalda con el mismo lindero
de la izquierda.

Sale a subasta por la cantidad de
2.000 pesetas. _

Otra en calle Aurelio Sanchez, nii-
mero 6, que mide 8 metros de facha-
da por 15 de fondo, equivalentes a
120 metros cuadrados, que linda por
la derecha entrando con Dolores Ga-
lan Davila, izquierda con Teresa Pé-
rez Lopez, y espalda con la misma.

Sale a subasta por la suma de 3.500
pesefas.

Y otra en la calle Pablo Rada, sin
niimero, que linda por la derecha en-
trando con Avngel Bejarano Blanco y
mide 5 metros de fachada por 30 de
fondo,

Sale a subasta por la cantidad de
2.000 pesetas.

La indicada subasta que se celebra-
ra el 29 del préximo mes de Diciem-
bre en la Sala Audiencia de este Juz-
gado a las doce horas, estara sujeta

a las siguientes condiciones:

Primera. No se admitiran postu-
ras que no cubran las dos terceras
partes del avalio y podran hacerse
a calidad de ceder el remate a un fer-
cero. :

Se¢egunda. Para tomar parte en -di-—
cha subasta, deberan los licitadores
consignar previamente en Ja mesa del
Juzgado o en el establecimiento desti-
nado al efecto una cantidad igual por
lo menos al 10 por 100 efectivo del
valor de los bienes que sirve de tipo
para la subasta sin cuyos requisitos
no seran admitidos.

Por 1ltimo se advierte también a
los licitadores, que los bienes se sa-
can a subasta sin suplir previamente
la falta de titulos de propiedad.

Dado en Fuente Obejuna a 29 de
Noviembre de 1933.—]Julio Mifsut.--El
Secretario, Andrés Conde.

RUTE
Num. 5.729

Don Antonio Navas Romero, Juez de
instruccién del partido de Rute,
Por el presente ruego y encargo a

todas las autoridades procedan ala

busca y rescate de una camisa panta-

16n con la marca con iniciales A. P,

una camisa de nifla iniciales T. P. cua-

tro camisetas sin marcar dos abriga-
dores bayeta, dos abrigadores piqué
acorchado, tres enaguas de cuerpeci-

llo, un babil blanco con iniciales A. P,

otro idem con iniciales T. P. un cami-

soén chico de nifio, unos calzoncillos
blancos, una sabana, cinco almoha-
das, uh mantel, un par de calcetines
blancos de nifio, un cuello blanco,
una colcha blanca pequefia, otra idem
vieja, un pantalén de mujer, una

tohalla pelo grande, cuatro serville-
tas, tres pafios de cocina blancos y

cinco pafiuelos y catorce trapos para
la casa de limpieza, sustraido todo
ello a don Mariano Pérez Jiménez, el
dia quince del actual, cuyos efectos
caso de ser habidos serdn puestos a
disposicion de este juzgado con sus
poseedores ilegitimos, pues asi lo ten-
go acordado en el sumazrio que me
encuentro instruyendo con el niimero
117 del presente zfio.

Dado en Rute a 28 de Noviembre
de 1933.—Antonio Navas.—El Secre-
tario, Manuel Rueda.

POSADAS
Nuam. 5.730

Dod Rafael del Rio 'y Luna, Juez de

Instruccién de este partido.

Por virtud de la presente requisito-
ria, ruego y encargo a toda clase de
Autoridades, tanto civiles como mili-
tares y policia judicial la busca y res-
cate de lo que al final resefio hurtado
al vecino de Hornachuelos, Rafael
Meléndez Zamora, la noche del 19 al
20 del actual, de la finca Guadalora,
de aquel término, y caso de ser habi-
do sea puesto disposicién de este Juz-
gado con sus tenedores ilegitimos.

Asi lo tengo acordado en el suma-
rio que instruyo con tal motivo bajo
el nimero 290 de 1933.

Dado en Posadas a 29 de Noviem-
bre de 1933.—Rafael del Rio.—E] Se-
cretario judicial, José de Uribe.

Resefia de lo hurtado

Un mulo capén de 6 afios, 140 de
alzada, capa apardada, raza espafio-
la, con raya de mulo y cebrado, con
el hierro de la Unién Ganadera en
nalga izquierda, y

Otro mulo capén de 16 afios, 1/40
de alzada, capa apardada, raza espa-
fiola, con un hierro y el de la Unién
Ganadera en nalga iquierda.

Nam. 5.731

Don Rafael del Rio y Luna, Juez de

Instruccién de este partido.

Por virtud de la presente requisito-
ria, ruego y encargo a toda clase de
Autoridades, tanto civiles como mili-
tares y policia judicial la busca y res-
cate de lo que al final resefio hurtado
al vecino de esta villa, don Antonio
Siles Bonilla, la noche del 26 al 27
del actual, de terrenos de la finca «El
Aguila», de este término, y caso de
ser habido sea puesto a disposicién
de este Juzgado con sus tenedores ile-
gitimos.

Asi lo tengo acordado en el suma- |

ri0 que instruyo con tal motivo bajo
el niimero 289 de 1933.

Dado en Posadas a 28 de Noviem-
bre de 1933.—Rafael del Rio.—El Se-
cretario judicial, José de Uribe.

Resefia de lo hurtado

Un mulo de 8 meses, 140 de alza-
da, castafio oscuro, raza espafiola,
con ¢l hierro de la Compaiifa «Barce-
lona» O-13 en nalga izquierda.

BAENA
Niim. 5.831

Don Bernabé Andrés Pérez Jiménez,
Juez de primera Iustancia de esta
-ciudad y su partido.
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. da equivalentes a veintiuna hectareas,
- sesenta y seis dreas y setenta y seis

¢ tantes.

Por virtud del presente se anuncia §
por término de veinte dias, subasta |
para la venta de la siguiente finca:

Primera. Una parcela de ticrra
calma que formé parte del cortijo de-
nominado Valdeutiel el Bajo, situado
en el término de Santiago de Calatra-
va, de treinta y ocho fanegas de cabi-

centiareas, que linda al Norte con tie-
rras de Santiago Gallego, otras de
Esteban Gallego y la carretera de 3
Baena a Porcuna, al Sur con finca de
don Gerardo de la Mora, y al Levan-
fe tierras del cortijo La Serna y Po-
niente tierras de don Juan Gallardo.
Le corresponde por compra que hizo
a don Gerardo de la Mora, carecien-
do segiin el titulo, de inscripcién en el
Registro de la propiedad.

Para el acto de la subasta que ten-
dré lugar en la Sala Audiencia de es-
te Juzgado, se ha sefialado el dia cin-
co del proximo mes de Enero y hora |
de las doce, para la que servirdan las}
siguientes condiciones:

‘Primera. Servira de tipo para la
subasta la cantidad de diez y seis mil
Sefecientas veinte pesetas, en que han
sido justipreciadas y no se admitiran|
posturas que no cubran las dos terce-t
ras partes de dicho avaliio. '

Segunda. Para tomar parte en lal
subasta deberdn consignar previa-|
mente el diez por ciento del tipo de
licitacién sin cuyo requisito y la pre-
sentacion de la cédula personal, no
seran admitidas las ofertas que se ve-!
rifiquen, depésito que se devolverdl
en el acto a los que no resulten rema-

T

Tercera. Los tftulos de propiedadi
de la finca, sin inscribir, obran uni-
dos a los autos, y pueden ser exami-
nados por las personas que lo esti-
men conveniente, entendiéndose quef
todo licitador los acepta sin poderf
exigir ningunos otros, v sin que a su}
mejora se destine el todo ni parte delf
remate, y que las cargas o gravame-f
nes preferentes si los hubiere queda-k'
ran subsistentes y sin cancelar sinf
destinar a su extmcnén el precio delf
remate.

Cuarta. Euel plazo de ocho dias_ :
siguientes a la adjudicacién el adju
dicatario viene obligado a consignat}
el resto del precio, con apercibimien
to en otro caso de tener por desierfa
la subasta con pérdida de la cantidad
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consignada. : :;
Para todo lo que no esté especial ¥
mente previsto, se estarda a las nor :
mas generales de la Ley de enjuicia} q
miento civil. pe
Asi esta acordo en proveido de | S
te dia en los autos ejecutivos que stf pe
tramitan a instancia del Procuradotf
don José Vargas Pérez a nombre d¢f pr
don Gerardo de la Mora y Sénchﬂ? pa
Cabezudo contra don Esteban Galle
go, Padillo hoy contra sus heredero e
Dado en Baena a treinta de Nef
viembre de mil novecientos treinfa If ¢
tres.—Bernabé A, Pérez.—El Secreted 4,
rio judicial, Antonio Jiménez. E ,]
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