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Las corporaciones provinciales y municipales vienen PRECIOS DE SUSCRiPCION :
obligadas al pago de todos los anuncios de subasta que e Arricuto 1.°.—Las leyes obligardn en la Peninsula, e
manden publicar, afin cnando aquéllas resulten desiertas EN CORDOBA FUERA de CORDOBA Islas adyacentes, Canarias y territorios de Africa stjefos
e gzri;gr; g%;ﬁ;ﬁ:ﬁﬁgﬁ; ordenes de 18 de Marzo PESETAS PESETAS a la Legislacién peninsular, a los veinte dias de su promul-
; Unmes . . . 5 Unmes.. . . . gacion, si en ellas no se dispusiere ofra cosa. |
% NOTA IMPORTANTE. —Inmediatamente que los sefiores Trimestre. . . 12‘50 T_l'ime:tsr‘e'. SR lg Se entiende hecha la prnmlfxlgacién ¢l dia en que termine i
Alcaldes y Secretarios reciban este BoLeriN dispondran Seis meses 21 Seis mes 28 5 > I
e = REET oL I . e neses . . . -~ la insercién de laley enla Gacefa. |
. que se fije un ejemplar en el sitio de costumbre donde Unafio.. . . 40 Hnase: . .- .. 50 5 . 7 It
y permanecera hasta el recibo del néimero siguiente. B A A R Arr: 2.° Laignorancia de las leyes no excusa de su cum-
ap Los sefiores Secretarios cuidaran bajo sumds estrecha Se publica todos Tos dias, excepto los domingos. plimiento. : FJIE
1lo responsabilidad, de conservar los niimeros del BoLeTiN, co- Reglamento de 2 de Julio de 192'4__ Arr. 3.° Las leyes no tendréan efecto retroactivo, 'si no dis- ﬁﬂ
13 :’icfc;f’;a;oia%f:ﬁs: encuadernacién que deberd verificarse Arricuro 20. Las entidades municipales abonardn, en pri- pusieren lo contrario.—(Codigo civil vigente), : *E'
11 & & ; ; T Ak ;ﬂﬂ‘dﬁmﬁmu al Iiotario que, ;ﬁ su ;1330; autorice la subasta, Las leyes, 6rdenes y anuncios que se manden publicar en ' ||
n- ADYERTENC .—_-No Se insertara mingin edicto o 0s derechos que le correspondan y los suplementos gre h"fya los Boletines Oficiales se han de remitir al Gobernador de fl
: anuncio que sea a instancia de parte sin que abonen los adelantado, y abonaran ignalmente los derechos de insercién { it . i
A jnferesados el importe de su publicacién o garanticen de los anuncios en los peritdicos, cuidando de reintegrarse % RIGVIAS s BRI SHIENEI0 Sh DOARRIA DA IO,
- ¢l pago, a razdén de 65 céntimos linea o parte de ella. del rematante, si lo hubiere, del importe total de estos gastos de los mencionados periédicos. <
de | Venta de niimeros sueltos a 40 céntimos de peseta. con arreglo a lo dispuesto en la tegla octava del art, 6° de RR. 0O, 26 Marzo 1837 y 31 Agosto 1863), 9
Ira este Reglamento. i B
tuls S e o - A ~ precio de dos mil pesetas debido al blada; que hasta el afio pasado no ~ taménte por mediacién del sefior
|0_5 lE“[Iﬂ Em “nﬂ E Ew ﬂ | ‘estado ruinoso en que se encontraba | se pidio la ejecucion de tal sentencia = Martinez de Salas la finca de que se
ya el inmueble: Que su cliente continué | cuyas diligencias fueron ordenadas ! trata; que desde treinta y uno de
on poseyendo de buena fé la casa y me- | a favor del demandado sefior Pujol | Octubre de mil novecientos uno has
a Num. 2.181 diante importantisimas mejoras de ! como concesionario de los derechos y . ta diez y seis de Agosto de mil no-
2. caracter necesa;‘io la sachd del esta- | acciones de los herederos del don i vecienlos diez y nueve los poseedo-
¥ Don José Maria Aguilar y Delgado, | do de ruina haciendo que aumentara | Eduardo Garcia Chicano y Mesa y . res de ella fueron don Rafael Mesa
€5 Secretario de Sala de Justicia de | considerablemente su valor, cuyas | por las cuales a mas de ordenarse la | Martinez y dona Isabel Cano San-
il esta Audiencia Territorial. . 1;lme_]oyciaw. sm;a exceder]n:lllnca de ve:.ile- | posesion ;]ud(;(':zi,ll a i?.’voi' de dicho se- _.gheg abl;elocshrpaternos 1\‘cie__li)_. Eduar-
al Certifico: Que en los autos juicio | t€ mil pesetas, se calcula su impo; fior se acord6 también la conversion do Garcia Chicano y Mesa, esposo
B L e S o | e ehe i egm el fle e pucieriin proitie e 0e o
. guidos en el Juzgado de primera Ins- - i 243 S i Yoot e abl o e tiate s 20 )
i tancia de Cadiz. a instancia de don | cucion de sentencia: Que el veintio- | cancelacion de la a favor de dofia dofa Isabel y dofia Aurora Mesa Ca-
e £ r g : L i - : L3 L - . . . ra ; y ! | e ¥ -
I3 Enrique Conde Estévez, contra don cho de Septiembre de 1;111 ‘novecien : Carmen y de su cliente: Alegé '10§ no‘_ylll_.liego la hermana de ésta dofia.
¢- ; : : : : tos treinta y uno se notificé a su po- | fundamentos de derecho que estimé Asuncion Mesa Cano en union de sus
r&iﬁﬁ?ﬁ?i PEJOl Vl}éa';mbl Zot?:)‘: derdante la providencia dictada por | pertinentes; y terminé suplicando sobiinos hijos de su otro hermano
R “ﬁ’ &". f;gﬂ T 1 Juez | €l Juzgado de Cadiz en cumplimiento | que en su dia se dicte sentencia con- don Rafael Mesa Cano; que el ad:
8 $% 8, GICLRG0 DI de exhorto del de la Barceloneta de | denando al'demandado a reconocer ministrador de la finca y perceptor
oom fecha gels, de; Agosto de M nos Barcelona por el cual se da posesion | el derecho de su poderdante como de sus frutos lo fué primeramente
ff: %Iétsﬁttreénta Y_.dﬂs que cont;ene judicial de la finca al demandado don | poseedor de buena fe de la finca de don Antonio M_artiziez : V_irﬁol_, em-
7. I tercero ég D.S(’i Pt 1nc5er0, Segundo ¥ | Juan Antonio Pujol con natural sor- | que se trata, situada en esta ciudad -pleado que fué de este Monte de Pie-
ol q y Lonsiderandos primero, 8- i .,yoq por parte del notificado que co- | calle Adolfo de Castro niim.setenta dad, y luego don Francisco Martel
0. E,fél 0, tercero, cuarto y quinto acep- | 1.1, o indagar las causas de tal | antiguo y treinta 'y nueve moderno  Secane, siendo también prueba de di-
s § '390s que dicen asi: resolucién, enteriandose entonces de | desde el veinticinco de Agosto de cha pesesién que la familia mencio-
e B Resultando: Que por el Procura- | 1, sentencia dictada por el Juzgado | mil novecientos veintidos hasta el nada habitaba el piso primero iz- it
0 dor Doctor Cardenas en la represen- | del Distrito del Parque de la ciudad | veintiocho de Septiembre de mil no- 'quierda de la finca en que falleci6
: tacion que ostenta, se acudié al Juz- | de Barcelona que quedé firme el dia | vecientos treinta y uno, a las mejo- en mil novecientos diez y seis dofia B
4 & gado con 'demanda, que, como he- | {yeinta de Octubre de mil novecien- | ras necesarias por él realizadas y al ~Aurora Mesa Cano y en Abril de mil i
er ChOS,_ basé sustancialmente en 108 | {os uno, por otra del Tribunal Supre- | abono det importe en que las mismas novecientos diez y ocho dofia Isabel ;f
¢l B 4ue siguen: Que en el ano mil nove- | mo y en virtud de la cual se declara- | se fijen, con los intereses, legales 2 Mesa Cano: Que !a posesion a favor st
- §  tientos veintidos, dofia Carmen Diaz | pa Ja nulidad del testamento sacra- | partir de la presentaciéon de la de-  de los dichos se explica que si bien i
- Mamr’: poseia desde Barcelona, don- | mental otorgado por don Eduardo ; manda,’y declarando el consiguiente dofia Carmen Diaz Martin inscribi6 kil
_ dg residia, y por medio de su Admi- | Garcia Chicano y Mesa en que éste | derecho de retencién que le ,asas{:e a su favpr el dominio de la finca al ]
0 Nistrador en ésta, don Gabriel Mar- | gefior instituia heredera universal de | como poseedor de buena fe interin protocolizar el testamento sacramen- '[
l- §¢ tinez de Salas la finca objeto del I- | sus bienes a su esposa dofia Carmen  no se satisfaga el mencionado impor- tal de su esposo don Eduardo Garcia G
s tigio, figurando inserito su derecho | Diaz Martin a guien se le adjudicé | te ¥ en consecuencia a la _restltucmp C_hxcano en Noviembre de mil ocho- &
e | dg dominio en el Registro de la Pro- | en pleno dominio la finca que luego  del inmueb’e para la posible efecti- clen‘t{)s noventa y ocho, esos familia= B
2 Pledad de Cadiz: Que por dichas cir- | vendidé a su cliente, sentencia cuya | vlda'd del menclonado deudor, con-  res instaron seguidamente la nulidad
,'0 Cunstancias y creyéndola propietaria ejecucién dejoé de pedirse por lo que |- denandolo\ en eostas : _ de mencmzn’ado testamento, obtenien- il
o § &0 pleno dominio del inmueble, cele- | en el Registro de la Propiedad no Resultando: Que al contestar el do anotacién letra A de ella en los @
?l £ "bré su mandante con dona Carmen | existia noticia alguna de ella pues ;. dzmandado nego los hechos sentados libros del Registro v en fecha ocho #
. ®ntrato de compraventa por media- | la que nicamente aparecia en €l era por el actor a los que contrapuso los de Mayo de mil novecientos el Juz- il
¢ ¢lon de don José Rodicio Nifiez, au- |‘una anotacién preventiva de la de- | que, en sintesis, son los siguientes: gado del Distrito del Parque de la &
. torizado con poder especial para tal | manda que tal pleito originé y que | Que doiia Carmen Diaz Martin, ni en ciudad de Barcelona dicté sentencia
efecto y ante el Notario del Puerto por el tiempo que hacia se habia or- t el aiio mil novecientos veintidos ni declaratoria de tal nulidad, que con-
de Santa Maria don Castor Montoto | denado (el afio mil ochocientos no- | anteriormente, a partir de treinta y firmé la Sala de lo Civil en diez y
de Sedas, el veinticinco de Agosto | venta y siete) llevaba a suponer que uno de Octubre de mil novecientos siete de Enero de mil novecientos

e

i | % mi novecientos veintidos y por ¢l | o babia prosperado Ia accién eata~ - uno, ha poseido ni directa ni indirec-  uno y posteriormente ¢ Tribunal S |

T

Ministerio de Cultura 2024



e

e

Tzt

F

e

Boletin Oficial

premo en treinta de Octubre del mis-
mo afio; con cuyos fallos entraron
los familiares herederos del marido
de dofia Carmen en posesién del in-
mueble con la aquiescencia de la ven-
cida en juicio, si bien por razones de
ausencia y otras no ge preocuparon
de anular la inseripcion en el Regis-
tro, lo gque no se verificé hasta fecha
reciente: Que si en mil novecientos
veintidos don Gabriel Martinez de
Salas figuraba como administrador
de la finca, fué porque éste, a quien
no acompanéd la fortuna en un acto
de conciliacién que para obtenerla
promovié contra don Francisco Mar-
tel Secane, inco6 ante este Juzgado
en quince de Noviembre de mil no-
vecientos diez y ocho expediente de
jurisdiccién voluntaria en solicitud
de posesion judicial de la misma a
favor de dofia Carmen Diaz Martin,
pero sin acompanar el poder que jus-
tificara su personalidad ni el titulo
de propiedad de la que decia repre-
sentar, quedando en aportar ambos
documentos, lo que no verificé; pero
nueve meses mas tarde presenté en
el mismo expediente cuenta jurada
por la suma de trescientas sesenta y
ocho pesetas que decia era el impor-
te: de su honorarios, consiguiendo,
para obtener su cobro, ser nombrado
administrador judicial de repetida
finca en diez y seis de Agosto de mil
novecientos veintidos, segun apare-
ce de una certificacion gue se trans-
cribe en la escritura de compra,
acompanado de la demanda: Que
por todo esto y la limitacion que so-
bre el dominio ya anulado por el Tri-
bunal Supremo, de dofia Carmen
Diaz pesaba, no es posible creer que
el sefior Conde supusiera en ella el
jusdisponendi que hoy invoca y que
no tenia en el momento de celebrarse
la escritura de venta presentada de
contrario; que en veintidos de Junio
de mil novecientos veintidos, y en la
Notaria de don Luis Alvarez Ossorio,
comparecen dofia Carmen Diaz Mar-
tin y don Gabriel Martinez de Salas,
que otorgan un originalisimo poder
en que se hace figurar a dona Carmen
como residente en San Fernando no
obstante ser vecina de Barcelona, y
confiere este poder espeeial a un tal
don Rodicio Nifiez para que venda
la finca Adolfo de Casiro treinta y
nueve al sefior Martinez de Salas
que era su administrador judicial, o
al que este senor tuviera a bien de-
signar, convirtiéndolo en tnico arbi-
tro del negocio y adquirente del in-
mueble, y por ello o por estar ya de
previo acuerdo con ¢l sefior Conde,
entrega a dona Carmen Diaz las dos
mil pesetas que luego resulta ser el
precio de compra, aunque a esta se
le dijera por el senor Martinez de
Salas que dichas pesetas eran por
cuenta de las rentas y nunca por pre-
cio del inmueble: Que a pesar de
encontrarse entonces en Cadiz la do-
na Carmen, ¥ el senor Conde, y el se-
fior Martinez de Salas y haber reci-
bido éste las dos mil pesetas que en-
trego, sin duda, del actor que era
la persona que habia de designar co-
mo comprador, se otorgd solamente
el poder, y dos meses mas tarde, 0
sea el veinticinco de Agosto de mil
novecientos veintidos se trasladaron
al Puerto de Santa Maria Rodicio,
Conde Estévez y Martinez de Salas,
y a pesar de ser todos vecinos de Ca-
diz. y radicar aqui el inmueble se
otorgé la escritura de venta en ague-
lla. ciudad, lo que hace sospechar la
ilicitud del negocio: Que la finca, se-
gun resulta de la certificacion de!
Registro de la Propiedad presentada
con la demanda, se la adjudico dona
Carmen Diaz Martin por el titulo he-
reditario de su esposo, que luego fué

declarado nulo en la suma de treinta
y un mil ochocientas pesetas; de la
propia certificacion resulta un li-
(juido imponible en el primer trimes-
tire del ano ecandomico de mil nove-
cientos veintitres, de mil doscientas
noventa y tres pesetas noventa y dos
céntimos, lo que significa un valor a
los efectos fiscales de veinti¢inco mil
cchocientas setenta y cineo pesetas;
tenia una renta anual en la fecha de
la compra de mil setecientas pesetas;
y una superficie por obra de tres
cuerpos de altura; considerado co-
mo solar, el valor del inmueble es
bien superior al de quinee mil pese-
tas; aunque los otorgantes tomen la
precaucion de ir al Puerto de Santa
Maria para formalizar la escritura,
lo exiguo del precio hace sospechoso
el negocio, que se pretenda justificar
con una manifestaciéon del estado rui-
noso de la finca; el'expediente de es-
ta clase coincide con el comienzo de
la actuacion de Martinez de Salas en
el asunto al demandar de concilia-

cién al sefior Martel, ya que segun.

comunicacion de la Alealdia que obra
en ios autos de juicio verbal de re-
vision de rentas acompanados de
contrario es de Septiembre de mil
novecientos diez y ocho; y nada mas
sencillo que incoar un expediente de
esa especie, pero de ello a que sea
verdad y se declare el estado ruinoso
de una finca, media mucha distancia,
y en los autos no consta tal declara-
cion ni. puede constar, sino que cua-
tro afios mas tarde, al comprax Con-
de Estévez la finca ésta sigue en pié,
rep.eta de inquilinos, sin haberse or-
denado su desalojo por el Ayunta-
miento, sin quejas, oficio ni comuni-

caciones de nadie, ni hablarse de re--

petido estado al firmarse el poder pa-

ra la venta, ni causar baja en la con-.

tribucion, ete.; todo lo que indica que
se-traté so'o de un ardid para justi-
ficar ese exiguo precio y no desper-
tar sospechas fuera de la localidad:
Que actualmente la finca continta en
mala situaciéon con las vigas podri-
das, en pésimo estado los techos de
cubierta, con quiebras acentuadas en
la fachada y muros interiores, con-
vertida la escalera en una rampa po-
co menos que imposible de utilizar
en sus primeros tramos  sin. riesgo,
en lamentable estado el enladrillado
de los pisos, en manifiesto abandono
el a'cantarillado y salida de aguas
residuales, sin higiene algund en los
retretes, ete. con la unanime protes-
ta.de los vecinos por el total aban-
dono con que el senor Conde Estévez
\a tuvo a pesar de reclamar hoy fan-
tastica mejoras de la misma: Que las
miultiples protestas del actor sobre
su buena te biene a dejar cumplido
el dicho de que siempre se alardea
de aquello de que se carece; que en
la escritura de compra se hace cons-
tar la anotacion a que la finea estaba
afecta y que el senor Notario ins-
truyo de su alcance y consecuencia
al comprador gue manifest6 estar
conforme con todos sus gravamenes,
lo que indica que el adquirente sa-
bia que donia Carmen no podia trans-
mitir el pleno dominio de la finea si-
no que estaba condicionado y sujeto
a posible anulaciéon; mas sin duda
por saber que la familia Cano Mesa
se encontraban unos fallecidos y
otros por diversos lugares de Espa-
ha, confiaron en que no harian uso
de sus derechos y podria llegar Con-
de Estévez por el transcurso del
tiempo a consolidar el dominio de lo
comprado en excelentes condiciones,
va que mds bien parece donacion que
compra; que como Estévez pudo sa-
ber que su titulo adquisitivo estaba
invalidado por. el Tribunal Supremo
desde el mil novecientos uno, no com-

pré de buena fe ni un solo momento
podia ostentar legal ni moralmente
esa condicién ni tener creencia de lo
que de un modo auténtico estaba in-
validado: Que partiendo de ese pun-
to, y atn en el supuesto de haberse
realizado las obras que el actor in-
dica, es de todo cariz inmoral pre-
tender su resarcimiento porque cons-
tandole que podria cesar en el domi-
nio y posesion, realizar obras de tan-
ta monta para luego repetir contra
un tercero no es admisib.e en ningun
terreno, maxime teniendo en cuenta
que su situacién puede ser equipara-
da a la de simple usufructuario en
quien pesan las obras de conserva-
cién en todo caso, ya que se efectua-
ron con el precio de los frutos que
para el senor Conde fueron muy su-
periores al de las obras que hoy: se
reclaman: Que niegan que €] actor ha-
ya realizado las obras que dice e
impugna todos los documentos que
presenta para justificarlas; que las
unicas que. ' parece efectud fueron
para su especial conveniencia de
aumento de renta; y para ello re-
forzo los huecos de las puertas
y algo de los cerramentos de la
planta baja, partiendo en dos ca-
da uno al objeto de alquilar a
cuatro inquilinos donde tenia dos;
obras que le sirvieron para los jui-
cios de revisiéon que aduce; que tam-
bién rechaza el pedimento de obras
en el sentido indeterminado que se
hace, pues por tratarse de actos pro-
pios debe ser perfectamente conoci-
dos y no pueden dejarse para ejecu-
cion de sentencia: Que constandole
al sefior Conde la existencia de 1a
anotacién no es légico que no se in-
formara del estado del pleito, y por
ello no puede ser exacto que no co-
nociera su resultado hasta el momen-
to que expresa la demanda, tampoco
es clerto que no se instara la eje-
cuecion de sentencia, si no que lo oeu-
rrido fué que esta se- cumplié en
cuanto a poner en posesion de la fin-
ca a la familia Cano Mesa como ya
expresaron, cesando en su disfrute
dona Carmen Diaz Martin; sin que
por ello sintieran mayor estimulo de
anular la inscripeion registral; a par-
te de que los promotores del pleito
de nuiidad eran personas de avan-
zada ‘edad y fallecieron unos antes
de la sentencia del Supremo, dofia
Isabel Mesa Cano (ocho Julio mil no-
vecientos uno) y casi a seguido (Ju-
nio de mil novecientos dos) el otro,
don Rafael Mesa Martinez; los here-
deros de éstos, dispersos (por diver-
s0s lugares, en Madrid don Rafael
Mésa Cano, en Vejer de la Frontera
dofia Asuncion Mesa Cano, en Cadiz
otros, y faltos de medios para los
gastos inherentes, no ‘arreglaron la
titulacion de la finca; mas esa expli-
cacién perfectamente logica no pue-
de servir para esa sorpresa de que
ahora hace gala el demandante y que
a nadie puede convencer. Que la cer-
tificacién del Sr. Registrador de la
Propiedad presentada por el actor
aparece ‘que el demandado en este
pleito es comprador de una tercera
parte de la finca que corresponde por
mitad a defia Maria Aurora y doiia
Maria Regla Garcia Chicano Mesa y
de otra tercera parte que correspon-

dia a dona Asuncién Mesa Cano, © |

sea que a su cliente solo le-correspon-
de las dos terceras partes del inmue-
ble y la otra tercera es propiedad de
don Rafael Mesa Cano; a pesar de
constarle asi al actor por el propio

documento que presenta, reclama la’

totalidad de las obras a su poder-
dante ecomo si fuera un solo duefio
sin dirigir también el procedimiento
contra don: Rafael; cosa que estd

| fuera de la facultad del sefior Conde

|

por muy amplia que la quiera tenep;
Alegd los tundamentos de derecho
que estimo pertinentes; y terming
suplicando que en su dia se dicte sep. |
tencia desestimando por su falta de
accién y procedencia la demanda ag. |
versa en todos sus extremos, hagien. |
do en el fallo expresa declaracién @ §
mala fe del sefior Conde con todag §
sus consecuencias y obligaciones, en. §
tre ellas las de restituir los frutos de| |
inmueble sin cuyo cumplimiento ng
puede exigir reembolso alguno en ¢ |
supuesto de existir y ser probado, ya
que por reconvencion asi se le pide
en el cuerpo de este escrito todo elly f
con expresa imposicion de costas gl §
actor. E
Resultando:

Que dado traslado g

- actor de la reconvencion se opusoa f

ella negando los hechos en que Se ba. |
saba, y diciendo que la verdad ey @
que en la fecha de la compra dg
la easa por su cliente no figuraby
como propietario de ella mas que
dona Carmen Diaz, seglin constaba §
en el registro.de la .propiedad @
que es la oficina a que acudey
los que desean adquirir algin dere
cho para conocer la verdadera situa.
cion juridica de los inmuebles; y en
la que constaba més que la anotacion
preventiva de demanda que se pre: B
gentd el veintiocho de Junio de mil
ochocientos noventa y ocho y que por
el tiempo transecuride, veinticuair
afnos, hacia suponer que no habris
prosperado la accion en ella practi-
cada; que en la fecha de la compry
jel administrador de la finca lo era f
don Gabriel Martinez de Salas a nom- |
bre de dofia Carmen Diaz, ya lo fue-
ra directa ya judicialmente, cosa que
tampoco conocia su mandante, al que
solo le interesaba que el senor Rodi-
cio estuviera legalmente facultado §
para vender el inmueble y sin que tu.
viera porqué entrar a conocer la his
toria del mismo: Que si bien es cier
to que la sentencia a que alude el de-
mandado exlinguia el derecho de si ¢
parie, tambiéa o es que no era conc-
cida por éste ; mas aunque la hubiers
conocido, como la accién para pedi
ejecucion de sentencia prescribe alos
quince afios; segin reiterada juris
prudericia del Tribunal Supremo, de §
no haber sido por los cuantiosos gas §
tos que le hubiera originado litigar
en Barcelona hubiese reclamado cor |
fra la-misma, ya que habia transet B
rrido con exceso mentado plazo: Que §
sobre el poder que sirvié de base p& §
ra la venta, la honorabilidad del Ne-
tario autorizante es mas que suficien- §
te para alejar toda sospecha: Qué g
todas las alegaciones del demandad) &
podrian quizas 'servir para en el pro- §
cedimiénto adecuado impugnar fave i
lidez de'la compra venta, mas no des
virtuan en nada la buena fe deSij§
poderdante: Que si el demandado
alega que a él solo no se le puede ré
clamar el importe de las obras, tam &
poco podri el reclamar la totalidal &
de las rentas como hace: Alegd los
fundamentos de derecho que estimd &
pertinentes; y terminé suplicandd §
que en su dia se falle desestimando §
la reconvencién y absolviéndole d¢ §
ella, con imposicién de costas a i
parte contraria, St
Considerando: Que contraida 1 §
presenté litis' a cuestiones derivadss
del'dérecho posesorio, de decisiva in: £
portaneia para la misma eg la decld*
racién referente a sila posesion'dels B
cosa de que se'trata calle Adolfo d §

Castro nlimero treinta y nueve de ¢ § -

ta capital, tuvo durante cierto peﬁ?'fj 3
do'de tiempo el demandante D. Enr* §
quée Conde Estévez, lo fué con bue
na o mala fé, ya que el hecho extl §
to de la tal posesion ests reconocidd §
por ¢ demandado ¥ por tanto no b §
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apreciando a primera vista en la
fachada partiduras y grietas en va-
rios cerramientos de huecos que se
prelongan hasta el apretilado de la
azotea, sin que pueda apreciarse si
desae tal época, diez afos, fueron Ila-
veadas. En la planta baja aprecia que
puede ser de construccion moderna
el ensanche del hueco de la fachada
de la accesoria de la derecha, con-
vertido en garage; no aprecian-
do obra de consolidacion ni de
geguridad en esta planta. No se
observa tampoco en los pisos que se
haya ejecutado mejora; las solerias
son de muy antigua colocacion con
sefiales de recientes remiendos pe-
quenios donde el desgaste por el usoe
ha sido mayor, y ni en las cocinas ni
retretes hay indicios de obras gue
puedan considerarse hechas desde
hace diez afios. En la azotea se nota
claramente sefiales de abandono, por
cuanto falta revoco en su casi tota-
lidad y son innumerables los ladri-
llos rotos, por cuya causa se produ-
cen en el piso ultimo de la casa con-
siderable cantidad de goteras y man-
chas de humedad. Se observan mar-

. cadas grietas en lag paredes media-

neras correspondiente a varias altu-
ras de pisos, como asimismo desni-
veles en los suelos de los corredores
y de la crujia de fachada donde acu-
san, que unos de los pilares de la fa-
chada han cedido desde sus cimien-
tos. El saneamiento de la finca no ha
debido ejecutarse, conservando la an-
tigua atarjea; lo hace suponer el
olor caracteristico, y las humedades
del suelo y paredes del piso bajo:
Una factura fecha veintiuno de No-
viembre de mil novecientos treinta y
uno acreditativa de haberse abonado
por don Juan Antonio Pujol a Anto-
nio Gonzalez Rodriguez la suma de
cuarenta y ocho pesetas noventa cén-
timos por materiales para la casa
Adolfo de Castro treinta y nueve.
Resultando: Que recibidos estos
autos a prueba, a instancia de la par-
te actora, se practico la documental
consistente ademas de los acompana-
dos con la demanda en certificacion
expedida por don Fernando Domin-
guez de Cepeda, Secretario del Ayun-
tamiento de Cadiz con fecha dos de
Junio ultimo en la que se inserta de-
terminado extremo del expediente
incoado por aguél Ayuntamiento en
siete de Septiembre de mil novecien-
tos diez y ocho sobre declaracion de
ruina de la casa Adolfo de Castro
num, 39: Otra certificacién de don
Manuel Pereira del Oimo, Oficial Ad-
ministrativo del Catastro de la Ri-
queza Urbana de Cadiz, fecha vein-
titrés de Mayo del ano anterior en
la que se hace constar que en el ex-
pediente de comprobacién de la finca
numero treinta y nueve de calle
Adolfo de Castro de dicha capital,
correspondiente al folio veinticuatro
del Registro fiscal de edificios y so-
lares aparece que la citada finca en
_veinticinco de Abril de mil novecien-
tos veintidos tributaba por un liqui-
do imponible de mil doscientas no-
venta y fres pesetas con setenta y
cinco céntimos. Que en. veintinueve
de Noviembre de mil novecientos
veinticinco le fué asignada una renta
integra de dos mil seiscientas pese-
tas y un liquido imponible de mil no-
vecientas cincuenta. Que én la revi-
sion efectuada en Junio de mil nove-
cientos veintisiete le fué asignada
una renta integra de tres mil pesetas
y un liquido imponible de dos mil
doscientas cincuenta: De cotejo -de
documentos a cuyo fin el actuario se
constituyé acompanado de los Pro-
curadores de lag partes en el Juzga-
do municipal del distrito de San An-
tonio y presente el Secretario, ins-

-
b

truido que fué del objeto de esta di-
ligencia exhibi6 la actuaciones sobre
acto de.conciliacion y juicio verbal
seguido en dicho J uzgado a instancia
de nrique Conde Kstévez con Mar-
tin Moreno a que se refiere la certi-
ficacion que ocupa los folios veinti-
dos al vemticineo ya relacionada de
estos autos y cotejados los particu-
lares que en ella se insertan con los
originales resultaron conformes ex-
cepto lo siguiente. En el acto origi-
nal gue empieza al folio diez y ocho
vuelto se consigna al expresarse que
por la representacién del demandado
se formuian repreguntas para el tes-
1igo don Joaquin Kepeto la que tam-
bien se declara pertinente. Compare-
cido faltando en la copia o certifica~
cién las palabras mencionadas o sea
don Joaquin Repeto, la que también
se declara pertinente. Comparecido
al testimoniarse la décima pregunta
del folio veintifrés vueto del juicio
y hablarse del Juzgado donde se ha-
bia- celebrado se omite el consignar
“del distrito’’ y solo ge testimonia
“Juzgado municipal de Santa Cruz”.
En el original del folio veinlisiete
en la primera posicion se expresa.
“Diga como es cierto que el decla-
rante ha soportado la pbra que en la
casa ha hecho......... y en la certifi-
cacion “diga como es cierto que el
declarante ha soportado la obra gue
en.la casa .se ha hecho”. Al foho
veintinueve vuelto en la sentencia
expresa “El Tribunal Especial” y en
la certificacion “ante el Tribunal es-
pecial” pericial para que se informa-
se-sobre calidad y clase de las obras
realizadas en el inmueble objeto de
este pleito cuya prueba fué amplia-
da por la parte demandada; acorda-
do el Juzgado que fuese practicada
por tres peritos, las partes de acuer-

do degignaron a los Arquitectos don
Manuel Fernandez Fernandez, don

Rafael Hidalgo y Alcali del Oimo.y
D. Antonio Sanchez Estévez, quienes
manifestaron cue reconocida la finea
calle Adelfo de Castro treinta y nue-
ve y previo examen de los doeumen-
tos presentados observaron que. las
c.ases de obras ejecutadas han debi-
do consistir:

Primero. En el recalzo del ci-
miento del pilar de fachada existente
entre la puerta de entrada y. el ga-
rage, estimando el valor en setecien-

. tas cincuenta pesetas.

Segundo. En la formacién de las
mochetas cerrespondiente al hueco
del garage, ensanche del hueco anti-
guo, colocacién del cargadero, porta-
Je y pavimentacion del garage, su va-
lor mil quinienias pesetas. Los sig-
nes exteriores que les hacen estimar
estas obras son las. diferencias gue
existen en el revoco y evitolado de
las piedras del muro y zocalo de fa-
chada. ;

Tercero. - La construccion de un
pilar de un pie cuadrado de excep-
cién como refuerzo al muro de la ca-
ja de escalera hasta la altura del pri-.
mer piso, su importe cien pesetas.

Cuarto. Reposicién de unos nue-
ve metros cuadrados de tabigue en
uno de los lavaderos-que segun ma-
nifestacién de los vecinos fué derri-
bado por un temporal, valor ciento
veinte pesetas.

Quinto,  Alfagiado de los _tet_:h.os
del lavadero, valor trescientas. cin-
cuenta, pesetas. '

. Sexto. Refuerzo de unos de los

decite’es de fachada, valor ciento se-
senta y cinco pesetas.

Séptimo. Limpieza en varias oca-
siones de cafierias terrestres y debid
ser construida una arqueta para la
acometida del nuevo alcantarillado
de la ciudad, quinientas pesetas. :

Octavo. - Pintura de la cuartelada

baja, cuatrocientas cincuenta ' pese-
tas. Obras que suponen efectuadas
en plazo comprendido entre los me-
ses de Septiembre de mil novecientos
veintidos y mil novecientos treinta y
uno: Examinada la certificacion que
se les ha exhibido ss muestran con-

formes los que no.la suseriben en los

términos en .que estd redactada, y
el que la firma la ratifica, amplian-
dola los tres a tenor de las manifes-
taciones ya consignadas y con res-
pecto. al estado de-conservacién y
cuido en que la finea y accesorios se
encuentra en . la actualidad, resulta
ser el normal en esta clase de finca
de alquiler: Como més prueba peri-
cial comparecié el Perito don José
Guillén Garcia que manifesté haber
practicado el cotejo de la firma que
aparece en el documento folio vein-
twno de los autos que expresa Joa-

guin.Rcpeto con la del mismo nom-

bre y apellido que resulta en juicio
seguido en el Juzgado municipal del
distrito de San Antonio a instancia
de don Enrigue Conde contra don
Martin Moreno, resultando de aquel
gue se inclina a creer que ambas
firmas estan hechas por la misma
mane, no obstante a. que se notan
pequefias diferencias entre una y
otra, estimando que se debe a dife-
rencia en la calidad del papel y plu-
mas que se usaran: Y testifical con-
sistente en la declaracién que pres-
taron: Primero, don Emilio Galindo
Prieto, sin oeupacién; segundo, don
Antonio Rodriguez Garcia, albaiiil;
tercero, José Garvcia Vélez, pintor:
cuarto, Francisco Hspada Varo, al-
bafiil; quinto, Manuel Beardo Piris,
Jorralero; sexto, Manuel Caballeros
Reyes, albaiil; séptimo, Manue] Ma-
riscal Zanfranco, jornalero; octavo,
Juan Caballero Rodriguez, plomero;
noveno, Juan Navarro Varo, carpin-
tero; dies, Genaro Vara Bastardi,
-carpintero; once, Josefa Pifia Diaz,
su casa y doce Francisco Fernindez
Chazarri, perito aparejador; mayo-
res de edad y vecinos de Cadiz, los
que manifestaron no comprenderles
las generates de la Ley: Repregun-
tados menos el primero, once y doce;
expresaron el segundo, tercero y oc-
tavo ser cierto que les proponia tra-
bajo con mueha trecuencia don En=
rigue Conde, en las obras que reali-
Za en las fincas de su propiedad, no
teniendo. eon él buena amistad ni
agradecimiento ni desean gque ningu-
no gane el pieito; y los demas que
no era cierto: Kl decimo que era cier-
to que en el -afio. mil novecientos
veintidos fué inguiline de la casa ni-
mero: treinta y nueve de calle Adol-
fo de Castro y que en Diciembre tuvo

- gue mudarse por las obras que su

dueno. Enrique Conde realizé dado
el estado ruinoso del inmueble: Re-
preguntado expresé lo anteriormen-
te expuesto ahadiendo que por no
ser técnico no podia apreciar el es-
tado ruineso de la finca; gue cuan-
do el declarante se trasladé de la ca-
sa Adolfo de Castro se encontraban
todos los pisos alguilados pero em-
pezaron g mudarse: el primero con
presentacién de los documentos ni-
mero cinco; nueve, diez, once, trece,
quinee y diez y seis, que las firmas
que aparecen en los mismos es la

- del testigo suscrita de su pufio y le-

tra: Que los materiales adquiridos
por Enrigue Conde de la casa Here-
deros de Julian Martinez, de la que
el declarante era apoderado, los des-
tind a la finea de su propiedad en ca-
lie Adolfo de Castro treinta y nueve
para la obra gque realizé en mil no-
vecientos veintidos por el estado rui-
nosgo -del inmueble, asi como a las
que en afios posteriores ejecutd; re-
preguntado dijo que ni el afio-antes

citado ni en ninguno otro ha visitado
Ja; finca dicha; desconociendo las
obras que pudieran realizarse ni si
la misma ha estado ruinosa o 1o:
Que el declarante cargaba a cuenta
de Enrique Conde los materiales que
figuraban en las facturas que se le
han exhibido, sin que pueda asegurar
hayan sido invertidos total o parcial-
mente en la finca de que se trata ya
dque Conde es duefio de otras y rea-
liza obras con frecuencia: El segun-
do con presentacién de los doecumen-
tos nimeros ocho, doce y diez y ocho
dijo que por no saber firmar don
Francisco Espaiia, el testigo firma-
ba sus facturas y reconoce de su pu-
fio y letra las firmas que en los mis-
mes aparecen: Kl tercero con demos-
traciéon de los decumentos nmimeros
catorce y diez y siete, que la firma
que aparece en los mismo estd sus-
crita de'su pufio y letra y que como
pintor trabajé en wvarias obras rea-
lizadas en la casa de Enrique Con-

rde, ‘Adolfo de Castro treinta y nue-

ve y especiaimente en la del afio mil
novecientos veintidos, de- importan-
cia por el estado ruinoso del inmue-

ble;  repreguntado dijo no recibid

cantidad alguna del sefior Conde por
las obras que se refiere la pregunta,
va que la factura de cuatrocientas
cincuenta pesetas, corresponde a
obras en ¢l afio mil novecientos trein-
ta y uno: Todos los testigos menos
el primero, tercero, diez, once y do-
ce, manifestaron ser cierto que En-
rigque Conde realizé en'la finca deé su
propiedad Adolfo de Castro treinta
¥y nueve y por el estado ruinoso en
que 'se encontraba, importantes obrag
en Octubre de mil novecientos vein-
tides y que terminaron los primeros
dias de Abril de mil novecientos
veintitrés que se hicieron por admi-
nistracién y bajo la direceion del fa-
llecido sefor Repeto, anadiendo el
eéplimo que lo sabe por que estuvo

tres meses trabajando en ellas, diri-

giendo las obras un tal Luis Gil que
¢l dicente conocia como encargado:
Repreguntados dijeron el segundo,
cuarto y sexto que como aibaiiiles
due sen saben que la finca de que se
trata estaba ruinosa porque se recal-
zaron'los c¢imientos: Hl séptimo'y no-
veno gue no poseen titulo ni conoci-
miento técnico para ealificar el esta-

do de una finca, si bien desde luego - 7 i

vieron que la de autos estaba mala,
‘agregando el noveno dque Se metie-

ron llaves con radios de coches; y los
' demas que no pueden asegurar el es-

tado que tuviera ¢l afio mil novecien-
‘tos veintidos la finca de Adolfo de
Castro: Bl segundo que es cierto que
mientras ‘se realizaron las obras a
que se refiere la pregunta, se man-
“tuvieron ocupados todos los pisos,
‘que habia vacios en lo alto, sin poder
precisar cuales y cree que estaba
desceupada a parte baja; que la
okra congistid en recalzar un muro
de fachada para permitir romper
huecos y dividir habitaciones en la
planta baja, donde se hizo un gara-
ge El euarto, ‘quinto, sexto, sépti-
mo, octavo y noveno, que habia pisos
vaeios; gue sereca'zaron los cimien-
$0s de! muro fachada: El ecuarto que
no “se 'aumentaron las rentas y el
quinto, sexto, séptime, cetavo y no-
veno, gue lo ignoran: Todos los tes-
tigos menos el primero, tercero, no-
veno, décimo, undécimo y duodéci-
mo-dijeron : Que era ciertotrabajaron
en otra obra del mismo inmueble por
cuenta del Conde; de menos impor-
tancia que la anterior y en ahos suce-

sivos: Agregando el segundo que de =

ese trabajo estaba encargado o lo te
nia por cuenta Francisco HEspa

-Los mismos testigos dijeron ser

g o oo i
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lugar a tener que entrar en su exa-
men. Axioma también de suma tras-
cendencia para la decision del punto
fundamental debatido, es el que se
contiene en el articulo cuatrocientos
treinta y euatro del Codigo Civil que
establece que la buena fe se presume
siempre, competiendo la pruebade la
mala fe de un poseedor al que la afir-
ma; es decir, que el principio general
de orden procesal que proclama que
incumbe la prueba al actor, en el ca-
so de autos queda alterado, ya que
es el demandado quien sostiene que
. la tenencia posesoria por parte del
actor carecié de aquellas circunstan-
cias precisas para gue pueda ser te-
nido y reconocido como poseedor
adornado de la buena fe que viene a
formar la base de sus pedimentos al
Juzgado, y a quien, por lo dicho, com-
pete la demostracion de sus asertos.

Considerando: Que hecho no solo
demostrado documentalmente, sino
también reconocido, es que el sefor
Conde adquirié la casa de que se tra-
ta a virtud de escritura piblica otor-
gada a su favor por don José Rodi-
cio Nufiez, en su calidad de apoderas
do de dona Carmen Diaz Martin, y
que en aguella fecha veinticinco de
Agosto de mil novecientos veintidos
repetida casa estaba inscrita en el
Registro de la Propiedad como perte-
neciente en pleno dominio a la dofia
Carmen. sin mas cargas o limitacion
que la representada por una anota-
cion preventiva de demanda encami-
nada a obtener la nulidad del testa-
mento sacramental de don Eduardo
Garcia Chicano Mesa, esposo de do-
fia Carmen, del que este derivé su
derecho a la repetida casa, cuya ano-
taciéon fué tomada en el Registro en
veintiocho de Junio de mil ochocien-
tos noventa y ocho, sin que desde es-
ta fecha hasta la de otorgamiento de
la eseritura se hubiera nadie cuida-
do de hacer constar en el mismo el
resultado de aquel litigio, favorable
a las pretensiones de ios demandan-
tes, hasta que el treinta de Octubre
de mil novecientos treinta y uno, lo
hizo don Juan Antonio Pujol, como
cesionario de algunos de los causa-
habientes de las personas que co-
menzaron aquel pleito, ¥ contra es-
tos hechos perfectamente demostra-
dos por prueba preconstituida y ro-
busta, cual es la documental piiblica,
nada se ha demostrado por el deman-
dado con la eficacia suficiente para
destruir la presuncién legal de bue-
na fe en la posesion que durante un
periodo de tiempo bhastante extenso
(los nueve afios comprendidos entre
mil novecientos veintidos y el mil
novecientos treinta y uno) tuvo el
sefior Conde, y que establece a su fa-
vor el articulo cuatrocientos treinta
y cuatro del Cédigo que quedé ci-
tado.

Considerando: Que la tesis del
demandado se basa en sostener gque
la dona Carmen no tuvo nunca una
verdadera posesion real del inmueble
ni personalmente ni por medio de
mandatario o apoderado, puesto que
aunque la ejecutoria de aquel pleito
no se hizo constar en el Registro de
la Propiedad, de hecho habia sido
cumplida por los propios interesados
v cesado en la posesion de dofia Car-
men desde el momento mismo de la
- sentencia del Supremo. Mas estos ex-
tremos seran o né veraces y podrin
originar relaciones entre los conten-
dientes del pleito, pero no afectan ni
pueden afectar a los terceros que
contrastaron con la garantia de los
datos del Registro, inicos que contra
ellos podian tener eficacia juridica.
La realidad demostrada, como se ex-
puso, es que la finca figuraba inscri-
ta en mentado Registro a nombre de

la dofia Carmen, como su duefia en
pleno dominio, sin mas cargas que
una anotacion preventiva de deman-
da de fecha tan antigua como la de
mil ochocientos noventa y ocho, y
que fué en mil novecientos veintidos
‘cuando el sefior Conde adquirié la
casa; es decir, en fecha que hacia
presumir légicamente que el litigio
estuviera mas que terminado por el
mucho tiempo transcurrido. Aun en
el supuesto de que hubieran existido
esos convenios o pactos que serian
incluso delictivos seglin se relatan
por el demandado en los hechos de
su contestacién entre los sefiores Ro-
dicio y Martinez de Salas en nada
afectarian al sefior Conde a menos
que se demostrara que este tuvo in-
tervencioén y participacién directa o
indirecta en ellos; pero esa demos-
tracién no se ha hecho, ni si quiera
aparecen indicios de la suficiente ro-
bustez para estimarlo asi. También-
es cierto que el poder que otorgado
a Rodicio por dofia Carmen sirvio
para la venta, es de caracteristica
alejada de lo corriente; mas ese ex-
tremo tampoco podia afectar a Con-
de, a quien lo unico que interesaba
saber y podia afectarle era si el ven-
dedor estaba suncientemente facul-
tado para el contrato por la titular de
la finca segin el Registro. Esto uni-
do al periodo de tiempo que vino dis-
frutando dicha posesion sin interrup-
cion, advertencia ni molestia de na-
die, desde mil novecientos veintidos
hasta mil novecientos treinta y uno,
robustecen esa presuncién legal de
buena fe, y llevan a la clara conclu-
sién de que asi debe declararse, se-
gun insta.

Considerando: Que partiendo de
este pronunciamiento, todos los de-

maés planteados en el litigio encuen- -

tran mas pronta y clara solucién,
dados los términos explicitos de los
articulos cuatrocientos cincuenta y
uno y cuatrocientos cincuenta y tres
del mismo Cédigo Civil. El primero
de ellos d4 resueito lo planteado por
reconvencion con la consiguiente ab-
solucion del demandante en loque la
misma reclama, puesto que los frutos
producidos por el inmueble en el ca-
so de autos, las rentas del mismo
pertenecen al poseedor de buena fe,
que por ese caracter los hace suyos
hasta el momento en que legalmente
fué interrumpido en dicho estado.
Considerando: Que en lo relativo
a gastos necesarios o utiles, también
esta demostrada la existencia de
unos y otros por parte de Conde du-
rante el tiempo que poseyo la casa;
mas entre los de‘una y otra especie
hay cierta confusién, puesto que si
bien es cierto que han de menester
el calificativo primero aquéllas obras
que realizé poco después de adqui-
rir la casa y sobre las que el Muni-
cipio venia haciendo los insistentes
requerimientos que con mayor deta-
lle quedan consignados en el penil-
timo Resultando (y que seria ocioso
reproducir aqui) también lo es que
'a prueba demostré que al propio
tiempo verific6 otras reformas que
ya no eran de esa necesidad, sino que
tendian al mejoramiento del inmue-
ble para ponerlo en condiciones de
obtener mayores rentas, como logré,
y tales fueron la construccion del ga-
rage y division del piso bajo en ma-
yor nimero de departamentos, a mis
de otros de menor cuantia; es de no-
tar que el estado que del inmueble
se aprecié sehaladamente en la dili-
gencia de reconocimiento judicial y-
del que también dan.reflejo exacto
las certificaciones y dictamenes pe-
ricial obrante en autos, no es el de
la mejor conservacién e higiene en
algunos de sus departamentos; mas

ello en nada se opone a la realizacion
de las obras que existieron, sino que
g0 0 indica que estas no fueron tan
completas como requeria la casa, ni
de la importancia econdémica que
pretende sosténer el demandante.
ado los términos del articulo cua-
trocientos cincuenta y tres, y no es
de esencia la completa diferencia-
ci6n entre los gastos de caracter ne-
cesario y los de carédcter solo ftil,
realizados por el poseedor de que se
trata, puesto que unos y otros han de
abonarsele, y para garantia de am-
bos concede la Ley el derecho de re-
teneién que se insta; y tanto por esa
dificultad de diferenciacion, cuanto
por el resu:tado de la prueba, debi-
damente compensados entre si los
varios elementos que la integran, lle-
va a la conclusién de que predomina-
ron los titiles sobre los extrictamente
necesarios, deben estimarse todos co-
- mo de esta segunda especie a los fi-
nes de fallo.

Notificada a las partes la senten-
cia cuyos Resultandos primero, se-
gundo y tercero y Considerandos pri-
mero, segundo, tercero, cuarto y
quinto aceptados anteriormente se
~ insertan por la representacion del
actor y la del demandado se apeld
de la misma recurso que le fué ad-
mitido en ambos efectos remitiéndo-
se los autos a esta Audiencia y sus-
tanciado el mismo por los tramites
que la Ley determina se ha dictado
por la Sala de lo Civil la siguiente:

SENTENCIA

En la ciudad de Sevilla a treinta
de Marzo de mil novecientos treinta
y tres: Visto por la Saia de lo Civil
de esta Aundiencia ‘Lerritorial los au-
t08 Juicio declarativo de menor cuan-
tia seguidos en el Juzgado de prime-
ra Instancia de Cadiz, a instancia de
don Hnrigue Conde Estévez, mayor
de edad, casado, del comercio y ve-
¢ino de dicha ciudad, representado
por el Procurador don Francisco
uongora y Aguilar y dirigido por el
Letrado don Viectoriano Vaipuesta y
Aparicio; contra don Juan Anionio
Pujol Villarrubi, mayor de edad, ca-
sado, tipografo y vecino de Barcelo-
na, representado por el Procurador
don José Maria Gonzialez Nandin y
defendido por el Letrado don Adolfo
Lama Peérez; sobre reconocimiento
de mejoras y otros extremos.

Aceptando los Resultandos que
contiene la sentencia recurrida pri-
mero, segundo y tercero.

Resultando: Que con €l escrito
de demanda se acompané: Certifica-
cion expedida por el Registro de la
Propiedad de Cadiz, fecha diez de
Noviembre de mil novecientos trein-
fta ¥ uno en la que se inserta literal
las inscripciones séptima y octava de
la finea sita en dicha ciudad en ca-
lle Ado:fo de Castro antes del Molino
niimeros setenta antiguo y treinta y
nueve moderno: copia autorizada de
la escritura de compra venta otorga-
da ante el Notario del Puerto de San-
ta Maria en veinticinco de Agosto de
mil novecientos veintidos por la que
don José Rodicio Nufez con poder
especial de dofia Carmen Diaz y Mar-
tin vendi6 a don Enrique Conde Es-
tévez en precio de dos mil pesetas
la casa sita en Cadiz, calle del Moli-
no hoy Aifonso de Castro nimero se-
tenta antiguo y treinta y nueve mo-

en Septiembre de mil novecientos
veintidos don Enrique Conde Esté-
vez abond a log herederos de Julian
Martinez la suma de tres mil tres-
cientas setenta y cinco pesetas vein-
te céntimos por materiales suminis-
trados a la casa calle Adolfo de Cas-

| tro treinta y nueve: un recibo firma-

derno: una factura expresiva de que

do por Joaquin Repeto por la eanti-
dad de doscientas nueve pesetas sa-
tisfecho por Enrique Conde en obras
realizadas en Ja expresada casa:
Una certificacion expedida por el Se-
cretario del Juzgado ‘del distrito de
SanAntonio de Cadiz con relaecion a
ciertos particulares del juicio verbal
seguido por Enrique Conde Estévez
contra Martin Moreno sobre revision
de renta de la casa antes aludida:
Un recibo acreditativo de haberse
abonado por Enrique Conde la can-
tidad de trescientas ochenta y nue-
ve pesetas por la colocacién de una
vigueta de hierro en la casa referi-
da: Facturas y recibos acreditativos
de que por don Enrique Conde se ha
hecho efectiva la cantidad total de
dos mil trescientas catorce pesetas
sesenta v einco céntimos en atencio-
nes de la casa Adolfo de Castro trein-
ta y nueve: Un ejemplar del periodi-
co “Diario de Cadiz” que hace refe-
rencia a las obras realizadas en la
dicha finca y autorizacién para efec-
tuarlas dada por el Ayuntamiento de
dicha ciudad: Una providencia dicta-
da en veintiocho de Septiembre de
mi! novecientos ftreinta y uno por
el Juez de primera Instancia de
Cadiz en cumplimiento del exhor-
to del Juzgado del distrito de la Bar-
celoneta de Barcelona en la cual se
da posesion judicial de la finca des-
crita a! demandado don Juan Anto-
nio Pujol.

Resultando: Que por la parte de-
mandada se presentd con el eserito
de contestacién una certificacion ex-
pedida por el Secretario Judicial de
Cadiz en la que se inserta literal el
auto dictado por dicho Juzgado' en
catorce de Mayo de mil novecientos
veintinueve, en expediente sobre in-
formacién ad-perpetuan a instancia
de don Juan Antonio Pujol Vilarrubi
para acreditar la posesion de la fin-
ca objeto de este litigio por la fami-
lia Mesa Cano: Una carta firmada
por Carmen Piaz Martin fechada en
Barecelona en ocho de Febrero de mil
novecientos veintiocho dirigida a Sor
Maria Regla y Maria Aurora Garcia
Chicano Mesa la cual econtiene entre
otros e} siguiente parrafo: Como les
habréan dicho, he sido victima de los
egoismos de personas que no han
querido ser honorablemente buenas
como ustedes. Estas personas han
disfrutado sin derecho de lag rentas
de los bienes que fueron de mi buen
esposo. Otras después sorprendiendo
mi buena fe se han apoderado defini-
tivamente de aquello que por volun-
tad expresa Eduardo me legd, me
doné a mig libres voluntades en tes-
tamento sacramental para que no me
viera en la situacién que fatalmente
me he enconirado y encuentro desde
el dia de su fallecimiento. No dude
gue ustedees que tanto el bien saben
hacer por amor de Dios y por miseri-
cordia hacia el préjimo que haréan la
humana y buena accion de ceder sus
derechos a la herencia de los bienes
que dejo al morir y me legd su her-
mano Eduardo...... a favor de nues-
tro protector don Juan Pujol Villa~
rrubi por ser necesario asi para po-
der impugnar la venta que en mi
nombre hicieron los sefiores Marti-
nez de la Sala y Rodicio Nufiez, que
es cosa gque no puede hacer en nom-

“bré propio: Una certificacion expe- .

dida por don Antonio Sinchez Es-
tévez, Arquitecto del Colegio Oficial
de Andaducia Canarias y Marruecos
y titular de Cadiz con fecha treinta
de Enero de mil novecientos treinta
y dos en la que se hace constar que
a virtud de requerimiento de Juan
Antonio Pujol Vilarrubi habia efec-
tuado un reconocimiento en la casa

Adofo de Castro treinta y nueve,

i o
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como ‘en las demds los materiales in-
verlidos fueron adquiridos en-la ca-
ga Herederos de JuliAn: Martinez de
Ja que era apoderado Emilio Galin-
do: El cuarto afirma que por no sa-
per: escribir le firmaba las facturas
gu empleado ‘Antonio Rodriguez: Kl
duodécimo: gue en el afio mil nove-
cientos veinticuatro como Perito
Aparejador dirigié la obra realizada
por Enrique Conde en su finca Adol-
fo de' Castro treinta y nueve: Repre-
guntado ~dijo que:recuerda que la
obra consistié en consolidacion de te-
chos;: meter un: puente; haciéndose
cargo después un maestro titular y
caue da dirigida por el declarante era
reparo mayor : La testigo nimero on-
ce expresd- que hasta hace cuatro
afios' no-se “ha mudado, que: durante
jarcbra vivié en la casa siendo exac-
to que Enrique Conde cuando com-
pré la finca llevod a cabo importantes
obras durante seis'meses.

(Coneluira)

—— e AN e O <R e

Jurado Mixto de Despachos y 0fi-
cinas de. Penarroya-Pueblonuevo

Nam. 2.257
BASES DE TRABA]JO

REGULADORAS DEL CONTRATO DE LOS

JEFES MINEBGS EMPLEADOS EN LA SO-

CIEDAD MINERA Y METALURGICA DE PE-
NARROYA

Primera. Estas Bases afectan a
todos los Jefes Mineros al servicio de
la Sociedad Minera y Metalirgica de
Peiiarroya, posean o no titulo facul-
fativo, y que desempefien las funcio-
nes especiales de su cargo en mi-
na o cantera, siempre que no estén
afectos a la jurisdiccién de otro Ju-
rado Mixto.

Segunda. Los Jefes mineros al ser-
vicio de la Sociedad Minera y Meta-
lirgica de Pefiarroya se clasificaran
en dos categorias, a saber:

Jefes mineros de entrada.—Los que

lleven dos o menos afios- de servicio

en la Empresa como tales; y
Jefes mineros efectivos.—Los que

lleven més de dos afios al servicio de
la Empresa.

Tercera. Los sueldos anuales y los
anmenfos de estos agentes seran:

Jefes mineros de entrada.—Minimo,
4,000 pesetas; aumentos anuales, 500
pesetas. :

Jefes mineros efectivos.—Minimo,
5.000 pesetas; maximo, 10.000; au-
mentos bienales de 700 pesetas.

Observacion.—Las gratificaciones
que voluntariamente desee conceder
la Empresa o los premios de orden
econémico que lo supongan, deberan
ser de aplicacién general a todos los
Jefes mineros, sin excepcién alguna,
de acuerdo con lo que se estipula en
el articulo adicional segundo de las

Bases Morales.
Cuarta. Jornada y régimen de tra-

bajo.—La jornada de trabajo sera la
. legal; no obstante, la Empresa se re-
serva el derecho de acoplar el hora-
1io por que han de regirse estos agen-
tes, de manera que no haya durante
. 1d misma mds deun intervalo de des-
tanso. El intervalo de descanso no
Serd menor de una hora ni mayor de
tres.

Para establecer los turnos por que
han de regirse estos agentes se pon-
drén de acuerdo la Empresa con los
interesados, ;

Quinta. Permisos.—Los Jefes mi-
neros disfrutardn del permiso anual
que Jes tiene concedido' la' Empresa
en la actualidad, aunque condiciora-
do de modo que no haya en cada ser-
vicio mas de dcs Jefes mineros con
permiso en un momento dado. En to-
do caso el permiso del Jefe minero no
coincidira con el del Ingeniero del
mismo distrito. El turno de eleccién
de fechas serd correlativo, de modo
que el que: eligié fecha este afio en
primer lugar serd el iltimo en elegir
el afio siguiente, y asi sucesivamente.

El Jete'minero que por necesidades
del servicio trabaje en domingoe, dia
festivo, oficial o de los se¢fialados en
la circular de la Empresa fecha 30 de
Diciembre de 1931, tendrd como com-
pensacion un dia de descanso deniro

de-los siete dias siguientes.

Sexta. Subsistiran como en la ac-
tualidad las concesiones en especie
(combustible, agua, alumbrado, vales
para viajes, etc.) que la Empresa tie-
ne otorgadas a los empleados.

Séptima. En igual forma y cuantia
subsistird la prima familiar que dis-
frutan en la actualidad los empleados.

Octava. La Empresa abonara a
todos los Jefes Mineros una paga ex-
traordinaria- de una mensualidad al

satisfacer la ordinaria de Diciembre.
Novena. Laempresa seguira faci-

litando a sus Jefes Mineros, como ha
venido haciendo hasta la fecha, vi-
vienda gratuita o una indemnizacién
equivalente.—Eu la medida que l¢ sea
posible, la Empresa atenderd en or-
den preferente las peticiones o cam-

ros que tengan familia numerosa.
BASES ADICIONALES

Primera. En lo sucesivo la Em-
presa no podra nombrar ni admitir
para desempeifiar el cargo de Jefe Mi-
nero nada mas que a aquellos que
posean el correspondiente titulo fa-

cultativo,
Segunda. La Empresa abonara a

todos los Jefes Mineros cincuenta pe-
setas anuales en concepfo de prendas
de trabajo, quedando el aseo de las

mismas de cuenta de la Empresa.
Tercera. La Empresa facilitara a

estos agentes comunicacion telefénica
entre el interior de la poblacion de
Pueblonuevo y las minas del Antolin
y San Rafael, mediante las disposicio=

nes que crea pertinentes. _
Las precedentes Bases de Trabajo

han sido definitivamente adoptadas
en sesion plenaria celebrada el dia

diez y ocho del actual.

Pefiarroya-Pueblonuevo a diecinue-
ve de Mayo de mil novecientos frein-
tay tres.—El Presidente, Hernando
Ruiz Hernandez.—El Secretario, Ma-
nuel Blanco Costa.

Nim. 2.258
BASES

REGULADORAS DEL CONTRATO DE TRABA-
JO DE LOS EMPLEADOS TECNICOS DE LA-
BORATORIOS QUIMICOS DE LA SOCIEDAD
MINERA Y METALURGICA DE PENARROYA
CAPITULO PRIMERO
Relaciones sociales
Base 1.2 Las presentes Bases de

trabajo, adoptadas por el Jurado Mix-

to de Despachos y Oficinas de Pefia- |
rroya- Pueblonuevo, afectaran a los |
Empleados técnicos del Laboratorio |

Central de Pefiarroya y a los agentes
de Ja misma especialidad afectos a
los Laboratorios de los servicios de
la Empresa, excepfo los que estén
sometidos a la jurisdiccién de otro

Jurado Mixto.
Basé 2.2 Clasificacién.—Los em-

pleados técnicos de los Laboratorios
quimicos de la Sociedad Minera y
Metaltirgica de Pefiarroya, afectados
por estas ‘Bases, serdan clasificados
como sigue:

A) Jefes de ensayadores.

B) ' Oficiales ensayadores.

C) Ensayadores de entrada.

Base 3. Sueldos y aumentos.—
Los sueldos y aumentos de estos
agentes seran los siguientes:

Grupo. A) Minimo de 4.800 pese-
tas; maximo 8.000 pesetas; aumento
bienal 450 pesetas.

Grupo B) Minimo de 2.400 pese-
tas; maximo 4.800 pesetas; aumento
bienal 350 pesetas.

El punto de partida para la aplica-
cién de los aumentos bienales sera
la fecha del aumento obtenido.

Grupo C) Los sueldos de estos

agentes seran los signientes:
Alos 17 y wmenos aiflos de edad,

- sueldo 1inico, 1.300 pesetas.

A los 19 afios de edad, sueldo tini-
co, 1.600 pesetas.

A'los 21 afios de edad, sueldo 1ini-
¢o, 2 000 pesetas.

A los 23 afios de edad, alcanzaran

bios de casa propiedad de la Emipre- iShoaueldo 2490, pastlns t pasaiideans

sa que soliciten aquellos Jefes Mine- |

ser Oficiales ensayadores.
Los agentes del Grupo B) que en

su escala hayan alcanzado el sueldo
maximo, en tanto no existan vacan-

. tes para que puedan pasar al Grupo

A), no percibirdn mas que un aumen-
to suplementario y tinico equivalente
a un bienio, al cumplirse los dos

afios del iltimo aumento obtenido.
Base 4.* Las vacantes que ocu-

rran en la categoria superior se pro-

veerdn por coucurso-prucba y en

| igualdad de condiciones de aptitud

de los concursantes serd preferido el
mas antiguo.

CAPITULO II
Suplementos y concesiones
Base 5.2 Subsistiran como en la

- actualidad las concesiones en espe-

cie, combustibles, agua, alumbrado,
etc., que disfrutan estos emipleados.
Base 6.2 La prima familiar sub-
sistira como en la actualidad, o sea:
De 10.001 pesetas de sueldo anual
en adelante, 35 pesetas por hijo al

mes..
De 6.001 pesetas a 10.000 de su.ldo

“anual en adelante, 30 pesetas por hi-

jo al mes.
De 3.001 pesetas a 6.000 de sueldo

anual en adelante, 25 pesetas por hi-

" jo al'mes.

Menos de 3;0@0 pesetas de sueldo
anual en adelante, 20 pesetas por hi-

jo al mes.
Base 7.2  Los empleados a que se

refieren estas Bases tendrdn derecho
a dos vales de pases de ida y vuelta
al mes para viajar por ¢l F. C. de Pe-
narroya y Puertollano, gratuitos pa-

raellos y a cuarta parte para sus fa-

milias, en scgunda clase para los
que ganen hasta 6.000 pesetas y en
primera o segunda (2 voluntad del
interesado) para los que ganen mas

de 6.000 pesetas.
En casos debidamente justificados,

esta concesién podra ampliarse en la

medida necesaria. i
Base 8.2 Estos empleados disfru-

taran de una gratificacién anual equi-
valente a una mensualidad, a cobrar
al mismo tiempo que la paga ordina-
ria de Diciembre de cada afio.

Base 9.2 La Empresa seguira faci-
litando a-sus empleados, como lo ha
venido haciendo hasta la fecha, vi-
vienda gratuita o una indemnizacion
equivalente.—En la medida que le sea
posible la Empresa atendera en orden
preferente las peficiones o cambios de
casa, propiedad de la Empresa, que
soliciten aquellos empleados que ten-

gan una familia numerosa.
Base 10.—La Empresa facilitard a

es{os agentes dos batas anuales.
Base 11.—La'duracion de estas ba-
s2s sera la de dos afios ontados a
partir de su aprobacién por el Jurado
Mixto, entendiéndose = prorrogadas
por periodos de doce mesgs si no son
denunciadas con dos meses de antici-
pacién a la fecha de su caducidad, en
cuyo caso seguiran en vigor hasta la
aprobacién de ofras nuevas.
ARTICULOS ADICIONALES
Primero. Para los casos de despi-
do de estos agentes, la antigiiedad se
contara desde la fecha en que ingre-
saron como obreros en los; Labora-
torios, y si procedieran de otros ser-
vicios, desde que fueron nombrados

empleados.
La antigiiedad para los empleados

despedidos y que reingresen al servi-
cio de 1a Empresa, serd la del primer
ingreso. La de los empleados dimisio-
narios y reingresados, serd la del 1lti-
mo ingreso.

Segundo. Los empleados que per-
dieran la libertad por asuntos politi-
cos 0 sociales tendrdn reservados sus
puestos hasta que la recobren. No
obstante, si dejaran de presentarse.en
un plazo de un mes, contado desde la
fecha en que fueron puestos en liber-
tad, perderdn el derecho de readmi-
sién, salvo en caso de enfermedad.—
Sila Empresa tuviera necesidad de
cubrir estas vacantes con agentes de
nueva enfrada, los gue las ocupen, al
volver el titular, quedaran cesantes

_sin derecho a reclamacién ni indem-

nizacién.
Las precedentes Bases de Trabajo,

han sido definitivamente adoptadas
en sesion plenaria celebrada el dia

diez y ocho del actual.
Penarroya-Pueblonuevo a diecinue-

ve de Mayo de mil novecientos  trein-
ta y tres.—El Presidente, Hernando
Ruiz Herndndez.—El Secretario, Ma-
nuel Blanco Costa.

Ayuntamientos

PALMAI DEL RIO
Ntim. 2.265 = -
Don Rafael Calvo de'--&zén--y-_l‘mfn&é;f._ s
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- Alcalde Presidente del Ayuntamien-
to de Palma del Rio.

~ Hago saber: Que en sesién celebra-
da por este Ayuntamiento el dia cua-
tro del actual, se acordé sacar a con-
curso la plaza de Maestro de obras
municipales, con arreglo a las bases
que se hallan expuestas en la Secre-
taria de este Ayuntamiento.

El plazo para admitir solicitudes,
esde un mes a partir de la pub'ica-
cion de este edicto en el BoLETIN OFI-
CIAL de Ja provincia.

Lo que se hace piiblico a los efectos
oportunos.

Palma del Rio 10 de Mayo de 1933.
—Rafael Calvo de Ledn.

HINOJOSA DEL DUQUE

Nim. 2.274

Don José Barbero Carrasco, Alcalde
Presidente del Ayuuntamiento de es-
ta ciudad.

Hago saber: Que el Ayunfamiento

a tenor de lo dispuesto en el articu-

10490 del Estatuto de 8 de Marzo de

1924, en sesion del dia 24 del actual,

ha resueltosfavorablemente la renun-

cia fundamentada presentada por el
vocal nato de la Comisién de evalua-
ci6n del repartimiento, parte perso-
nal de la parroquia de San Juan, don

Andrés Amador Perea Algaba, nom-

brando en su sustitucién al mayor

contribuyente por riistica que le si-
gue, dofia Marfa Guadalupe Blasco

Algaba, y en su consecuencia corres-

ponden formar parte de las Comisio-

nes de evaluacién, a los sefiores si-
guientes:
PARTE REAL

Don Francisco Milia Vigara.

Dofia Adelina Gallego Sanchez.

Reverendos Padres Carmelitas.

Don Antonio Calvo Calvo.

PARTE PERSONAL

Parroquia de San Juan

D.2 Maria Guadalupe Blasco Al-

gaba.
Don Miguel Ropero Perea.
Don Daniel Serrano Ferrandi.

- Parroquia de San Isidro

Don Isidoro Barbancho Lépez.

Don German Vigara Perea.

Don Francisco Carmona Naranjo.

Lo que se publica para conocimien-
to general y a los efectos de reclama-
cién que, precisamente deberan for-
mularse en su caso, en el plazo de
cinco dias habiles en esta Alcaldia,
para ante el Tribuncl econémico ad-
ministrativo provincial conforme es-
tablece el articulo 490 de dicho Cu:r-
po: legal. :

~Hinojosa del Duque 29 de Abril de

1933.—José Barbero.

CORDOBA

L

Nim. 2.264

Teniendo en cuenta que el plezo de
30 dias concedido para la celebracién
de los ejercicios de examen de aspi-
rantes al cuerpo dzl resguardo de Ar-
bitrios, coincidia con la Feria de la
Salud, los seiiores del Tribunal han
resuelto prorrogar el indicado plazo

y fijar para las seis de latarde del

Martes inmediato seis de Junio el co-
mienzo de los ejercicios, acto que ten-
dré lugar en estas Casas Consisteria-
les.

Lo que se hace publico para cono-
cimiento de los interesados, debiendo
advertirse que, con arreglo a las ba-
ses de la convocatoria, han quedado
eliminados todos los que son meno-
res de 25 afios y mayores de 45, los
que tienen defecto fisico y aquellos
que presentaron la solicitud después
de transcurrido el plazo legal para
hacerlo. También quedaran elimina-
dos los que no justifiquen para la vis-
pera del comienzo de los ejercicios
que llevan residiendo mas de 10 afios
en esta capital y los que no presenten
o completen la documentacion exi-
gida.

Cérdoba 20 de Mayo de 1933.—El
Alcalde, Francisco dela Cruz.

———— e O N e .

Monte de Piedad del Sr. Medina
y Caja de Ahorros de Cordoba

Nuam. 2.243

Habiéndose extraviado el resguar-
do de alhajas numero 28.711 cuya
pignoracion resulta formalizada en la
Central de este benéfico estableci-
miento, se anuncia al piblico por tér~
mino de quince dias, trascurrides los
cuales sin que nadie presente dicho
resguardo ni reclamacién alguna; se
expedira el duplicado reglamenta-
rio.

Cérdoba veiate y tres de Mayo de
Mayo de mil novecientos treinta y
tres.—El Contador, Manuel Delgado
del Moral.

JUZGADOS

‘CORDOBA

Niam. 2260

Don Alfredo Usano de Tena, Aboga-
do, Juez municipal del distrito de la
Izquierda de estacapital.

Hago saber: Que en este mi cargo

y por ante el Secretario que autoriza

se siguen los autos juicio verbal civil

de desahucio en que ob a la senten-

cia que contiene la cabeza y parte dis-

positiva del tenor signiente:
Sentencia.—En la ciudad de Cor-

doba a veinte y tres de Mayo de mil

novecientos treinta y fres el sefior

don Alfredo Usano de Tena, Juez mu-
nicipal del distrito de la Izquierda de
la misma, habiendo visto los presen-
tes autos juicio verbal civil seguidos
entre partes de la una como actora
dofia Vicenta Yuste Martinez repre-
sentada por el Procurador don Vicen-
te Orti Belmonte, de este domiciiio

y de la otra como demandades las

personas desconocidas - e inciertas

que puedan ser herederos de la fina«

- da dofia Antonia Merino, que tuvo su

tiltimo domicilio en la casa numero
noventa y nueve de la calle San: Fer-

nando de esta capital todos de igno-
rado paradero, declarados rebeldes,
sobre desahucio; y

Fallo.—Que declarando como de-
claro haber lugar al desahucio pro-
movido en estos autos debo condenar
y condeno a las personas :desconoci-
das e inciertas que puedan ser causa-
habientes o herederos de Ja finada
dofia Antonia Merino, a que en el im-
prorrogable plazo de ocho dias comn-
tados a partir del apercibimiento de
lanzamiento desalojen y dejen a la li-
bre disposicién de la actora dofia Vi-
centa Yuste Martinez el piso bajo de
la casa niimero noventa y nueve de
la calle San Fernando de esta capital,
apercibidos que de no verificario en
ese plazo seran lanzados del mismo
sin prérroga ni consideracién alguna
condenando ademds como condeno a
dichas partes demandadas en ‘el pago
de cuantas costas origine este proce-
dimiento y por el ignorado paradero
de dichas partes demandadas notifi-
quese esta sentencia respecto a ellas
en estrados de este Juzgado y publi-
quese la cabeza y parte dispositiva
de ella en el BoLeriN OFICIAL de esta
provincia remitiéndose al efecto por
conducto de la parte actora el corres-

| pondiente edicto y oficio de remision

al Excmo. sefior Gobernador civil de
esta misma provincia. Y asi por esta
mi sentencia definitivamente juzgan-
do, la pronuncio, mando y firmo.—

Aliredo Usano.
Y para que sirva de notificacion en

forma a dichas partes demandadas
pongo el presente en Cérdoba a vein-
titres de Mayo de mil novecientos
treinta y tres.—Alfredo Usano de Te-
na.--El Secretario, Rafael Lopez Can-
sinos.

Niim, 2.241

Don German Ruiz Maya, Juez de Ins-
truccién del-distrito de la Derecha

de esta capital.
Por el presente, en nombre del Es-

tado, exhorto y requiero a todas las

' autoridades de la Nacion, procedan

por medio de sus agentes a la busca
de la caballeria que al final se resena
que el dia 14 del actual, fué sustraida
a don José Millan Castro, vecino
de Hspejo, del Cortijo denominado
«Cambron», de este partido; y a la
captura y conduccién a esta carcel co-
mo detenido del autor o autores del
hecho, y las caballerias de ser encon-
tradas, las pondran a mi disposicion,
con la persona o personas en cuyo
poder se encuentren si no acreditan
st legitima adquisicion.

Dado en Cérdoba a 20 de Mayo de
1933.—German Ruiz Maya.—El Se-
cretario, P. D. José Barbudo.

Resefia

Burro de 4 afios de edad, capa
blanca, con un reparo ¢a el ojo dere-
cho.

Burra de 16 afios, rucia clara.

Otra de 6 afios, rucia, con un hierro
particular circunferencia, ovalada, en
el hocico, sobre el labio superior.

FUENTE OBEJUNA
Ntm. 2.284

En el expediente de dominio que

se tramita en este Juzgado a instan.
cia de Simén Gala Naranjo, mayor
de edad, casado, vecino de Pefiarroe-
ya-Pueblonuevo, para acreditar el de
una casa en dicha ciudad, calle Ve-
raguas, después Miguel Vigara y
hoy José Nakens, marcada con gl

tes el treinta, que mide diez metrog
de fachada por diez y siete de fondg
y un total de ciento setenta metrog
cuadrados, lindando por la derechy
entrando con lla calle Luna antes, des-

Iglesias, por la izquierda y espalda
con casas de Francisco Mohedano,

mez Monje, el sefior Juez de primers

fec}la ge cite por la presente a la an-
terior poseedora dofia Teresa Gomez
Sanchez, cuyo paradero y actual do-

no de diez dias comparezca en dicho
expediente bajo apercibimiento de
que en otro caso le parara el perjui-
cio g que haya lugar.

Fuente Obejuna, doce de Mayo de
mil novecientos treinta y tres.—El
Secretario judicial, P. S., Javier Pa-
checo.

e O R T D BT T e T e

Kministracidn de Justici

CITACIONES Y EMPLAZAMIENTOS EN |
MATERIA CRIMINAL

Bajo los apercibimientos proceden-
tes en derecho, se cita o emplaza
por los Jueces y Tribunales res:
pectivos a las personas que a con-
tinuacion se expresan, para que
comparezcan el dia que se les se-
flala o dentro del término que se
les fija, a coptar desde la fecha
de la publicacién del anuncio en
este periédico oficial con arreglo
a los articulos 178 de la ley de
Enjuiciamiento Criminal, 380 del
Codigo de Justicia Militar y 63 de
la ley de Enjuiciamiento Militar
de Marina.

Nam. 2.211 _

GONZALEZ TORRES, José; hijo
de Antonio y de Antonia, nafural de
Cérdoba, provincia de idem, de esta-
do soltero, profesion Zapatero, de 22
afios de edad, estatura un metro ¥
seiscientos sesenta y ocho milime-
tros, pelo rubio, cejas al pelo, 0jos
azules, nariz regu'ar, barba nacienfe,
boca regular, color sano, seiias parti-
culares ninguna, domiciliado iltima-
mente en Valencia, al cual se le ins-
truyé expediente por falta a concen-
fracién, comparecera en el {érmino de
30 dias ante las Autoridades donde
se encuentre, para venir en conoci

néandez Galve, Juez Instructor del Re
gimiento Infanterfa niimero 15, con ¢
fin_de nofificarle la r¢solucién (sin
respoﬂ-sabilidad) recaida en dicho ex:
pediente. _ ; :
Algeciras 18 de Mayo de 1933.—El

nandez.

n

numero veintitrés de gobierno, an-

pués calle Canalejas y hoy Pablp :

inscrita a nombre de Francisco Go- §

Instancia ha acordado que en esta §

micilio se ignora, para que en térmi- |

miento del Capitén don Joaquin Fer- |

Capitan Juez Instructor, Joaquin Fer

atace (s i T e S
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