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PROVINCIA DE CORDOBA

PRECIOS DE SUSCRIPCION

EN CORDOBA
PESETAS

Unanes=iiisss 735

Trimestre. 1250
Seis meses . 21 Seis meses 28
Un afio 40 Un afio. 50

PAGO ADELANTADO

Se publica todos los dias, excepto los domingos.

Real decreto e Instruccién de 2 de Julio de 1924,

Apricuro 20. Las entidades municipales abonaran, en pri-
mer término, al Notario que, en su caso, autorice la subasta,
los derechos que le correspondan y los suplementos que haya
adelantado, y abonaran igualmente los derechos de insercidn
de los anuncios en los periddicos, cuidando de reintegrarse
del rematante, si 1o hubiere, del importe total de estos gastos
con arreglo a lo dispuesto en la regla octava del art. 6.° de

Frangueo
concertado

Las corporaciones provinciales y municipales vienen
obligadas al pago de todos los anuncios de subasta que
manden publicar, atin cuando aquéllas resulten desiertas
por falta de rematante. (Reales o6rdenes de 18 de Marzo
de 1901 y 7 de Febrero de 1903).

NOTA IMPORTANTE.—Inmediatamente que los sefiores
Alcaldes y Secrefarios reciban este Borerin dispondran
que se fije un ejemplar en el sifio de costumbre donde
permanecerd hasfa el recibo del nimero siguiente.

FUERA de CORDOBA
PESETAS

LI miesis o 0ss 56
Trimestre, 15

Los sefiores Secretarios cuidaran bajo su mds estrecha
responsabilidad, de conservar los niimeros del BoLgrlN, co-
leccionados para su encuadernacién que debera verificarse
al final de cada afio.

ADVERTENCIA.—No se inserfara mingiin edicto o
anuncio que sea a instancia de parte sin que abonen los
interesados el importe de su publicacién o garanticen
el pago, a razén de 65 céntimos linea o parte de ella.

flejes, Ordenes y anuncios que se manden publicar en
nes Oficiales se han de remitir al Jefe politico res-
porciiyo conducto se pasaran a los editores de los

Sevilla

Niim. 2.374

francisco Ordéfiez Delgado, Se-
Jitatiode Sala de esta Audiencia
§iuriloriel,

&

Jtiico: Que en el rollo de los

tque se hard expresién se
hporfa Sala 1a siguiente

itia.—En la ciudad de Sevilla

Ut Mayo de mil novecientos

dos. Vistos por Ja Sala de lo

4f esta Audiencia los autos

tclarativo de menor cuantia,

Eﬂ!fs del Juzgado del distrito
: b@lerda de Cérdoba, seguidos

, .."Ii“da. mayor de edad, de aquél

Uil

e C,

U3 de dofia Julia Cano Mo-

% por su propio derecho, de-
bor el Letrado don Cecilio
a0 y representada por

j"ﬂ{l:l?adt:)r don Rafael Pachén

yContra dog Félix Martinez
%lambién mayor de edad,

hl Vel propio domicilio, por

E bio derecho, defendido

-Eml se

{0 Yere-

ﬂa eﬂsu vez por el Abogado

D_E.ll(iavit_e‘m' Bravo y Procu-
,caciézsédhmenez Alba, sobre
ilf ik ; un- daparato para

: Yendientes ante esta

G la apelacién inter-

demandante,

) Sustancialmente Jos Re-
.r:l Ila Sentencia apelada,
itiem]‘:u refencio en veinti-
: e del afio anterior,

= S declars no haber lugar

este Reglamento.

a la demanda reivindicatoria inter-
puesta por dofia Julia Cano Modesto
contra don Félix Martinez Rodriguez,
y se absuelve a éste de la misma en
tfodas sus partes, todo ¢llo con expre-
sa imposicion de costas a la parte ac-
tora.

Resultando: Que notificada dicha
sentencia, apelé la demandante, y ad-
mitido que le fué el recurso en am-
bos efectos, se remitieron los autos
originales a esta Audiencia con los
debidos emplazamientos, donde com-
parecio aquella en tiempo a sostener
su_ accion, personandose también el
demandado don Félix Martinez, sien-
do ambos tenidos por parte, forméan-
dose el apuntamiento, e instruido el
sefior Magistrado Ponente, se traje-
ron a la vista con citacién de los liti-
gantes para sentencia, cuyo acto tu-
vo lugar en el dia sefialado, con asis-
tencia de los Abogados defensores
respectivos.

Resultando: Que en la sustancia-
cién de apelaciéon se han observado
los tramites y formalidades legales.

Visto. Siendo Ponente el sefior Ma-
gistrado don José Eguilaz Oviedo-
Castillejo.

Considerando: Que son hechos
probados, por conformidad de las
partes, y por la prueba practicada en
el juicio, y los cuales importa fijar
previamente: Primero: Que por escri-
tura otorgada en catorce de Junio de
mil novecientos veintiseis, dofia Julia

‘Cano Modesto di6é en préstamo la

cantidad de setenta y cinco mil pese-
tas a dofia Justa Calero y Calero, que

Venta de niimeros sueltos a 40 céntimos de peseta.

T T e e S e

para garantir su pago constifuyé hi-
poteca, entre otras fincas de su pro-
piedad, sobre un ‘moliuo aceitero,
pactandose expresamente que la hi-
poteca comprendia los objetos, frutos
y rentas, que excluye el articulo cien-
fo diez de la Ley Hipotecaria. Segun-
do: Que después de constituida dicha
hipoteca, D. Praxedes Martinez Mar-
tinez Calero, hijo y heredero de dofia
Justa Calero, comprd una batidora
de masa de aceituna a don Félix Mar-
tinez Rodriguez, que fué colocada en
el referido molino aceitero. Tercero:
Que don Félix Martinez insto juicio
ejecutivo contra don Praxedes Mar-
tinez Calero, en el que se le hizo ad-

judicacidén de la expresada batidora,

para pago de su crédito en fecha an-
terior al veinticuatro de Febrero de
mil novecientos treinta y uno; y cuar-
to: Que instado por dofia Julia Cano
Modesto el procedimiento judicial su-
mario que establece el articulo ciento
treinta y uno de la Ley Hipotecaria,
se dict6 auto en dicho procedimiento
en veinticuatro de Febrero de mil no-
vecientos treinta y uno, adjudicando-
le en parte de pago de su crédito el
molino aceitero de referencia.

Considerando: Quela accidn rei-
vindicatoria, consecuencia legitima
del derecho de propiedad, segin el
articulo trescientos cuarenta y ocho
del Codigo civil, s6lo puede prospe-
rar cuando se acredite cumplide men-
te el dominio, estando obligado ade-
mas el reivindicante, conforme a la
doctrina reiterada hasta la saciedad
por el Tribunal Supremo, a demos-

trar la superioridad o preferencia del
titulo que invoque como fundamento
de su dominio, sobre el que alegue el
poseedor de la cosa que se pretende
reivindicar; y ésto siendo, ese mani-
fiesto que si con anterioridad al vein-
ticuatro de Febrero de mil novecien-
tos treinta y uno, en que fué adjudi-
cado a dofia Julia Cano el molino
aceitero, se hizo adjudicaciéon de la
batidora para masa de aceituna ins-
talada en dicho molino a don Félix
Martinez, éste ostenta un titulo fras-
lative de dominio perfectamente legi-
timo y eficaz, en tanto no se declare
su nulidad, y el cual no puede inva-
lidarse por la adjudicacién que des-
pués se hiciera del molino a dofia Ju-
lia Cano; y si bien es cierto que a és-
ta, en virtud de la hipoteca constitui-
da a su favor, asistia indiscutible de-
recho para perseguir en pago de su
crédito todos los bienes hipotecados,
de los que formaba parte, segin lo
pacfado en la escritura, en relacién
con lo dispuesto en el articulo ciento
diez de la Ley Hipotecaria, la repeti-
da batidora, que por tanto no podfa
ser separada del molino en que se
encontraba instalada, sin notorio per-
juicio, también lo es que la acreedo-
ra, al ver disminuido por ello su ga-
rantia, los derechos que podia ejer-
citar eran los derivados de la hipote-
ca, pero no los de un dominio, que al
adquirirse se enfrenta con otro tifulo
anferior de dominio que impedia que
la accién procedente pudiera ser la
reivindicatoria, quedando so6lo la en-
caminada a conseguir la reparacién
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del perjuicio causado por separar de
la cosa hipotecada lo que formaba
parte integrante de la misma, pues
como declaré el Tribunal Supremo
en su sentencia de cinco de Junio de
mil novecientos- veintidds, ain cuan-
do esos perjuicios se hayan causado
en el ejercicio: de acciones legitimas,
resulta incuestionable que media cul-
pa, o al menos negligencia, en el ac
tor de un juicio ejecutivo, que a fin
de ejercitar sus acciones con plenitud
de derechos y sin perturbar los de
otras personas, no averigua antes el
alcance de la hipoteca constituida so-
bre aquellos bienes de que forma par-
te 1a cosa que embargé en el juicio
ejecutivo,

Considerando: Que la propia na-
turaleza y origen de los hechos que
motivan este pleito demuesfran que
la demandante no obré con temeridad
al promoverlo, por lo que no debe ha-
cerse expresa condena de las costas
causadas en Primera Instancia y por
modificarse el pronunciamiento de la
sentencia apelada relativo a dicho ex-
tremo, tampoco procede hacer espe:
cial imposicién de las costas origina-
nadas, con motivo del recurso inter-
puesto, de acuerdo con lo prevenido
en el articulo setecientos diez de la
Ley de Eunjuiciamiento civil.

Vistos las dlspos1c1ones que se ci-
tan.

Fallamos: Que debemos confirmar
y confirmamos la seuntencia dictada
por el Juez de Primera Instancia del
distrito de la Izquierda de Cé:doba
en veinte y tres de Diciembre tiltimo,
por la que declaré no haber lugar a
la demanda reivindicatoria interpues-
ta por dofia Julia Cano Modesto, con-
tra don Félix Martinez Rodriguez y
absolvié a éste de la misma en todas
sus partes, revocandola en cuanto
impuso las costas a la actora, y no
haciendo expresa condena de las cos-
tas causadas en ambas Instancias;
reintégrese por la parte que no lo ha
verificado, el papel de oficio de que
se ha hecho uso en el apuntamiento
y por ambas el invertido en el rollo
en actuaciones comunes y en interés
de las mismas; y luego que sea firme
esta sentencia publiquese en el BoLE-
TIN OFICIAL de la provincia de Cérdo-
ba, segiin dispone el artifculo tercero
dei Decreto de dos de Mayo del afio
anterior. Y a su tiempo devuélvanse
los autos al Juzgado de su proceden-
cia con la correspondiente certifica-
cién y carta-orden para que se lleve
a efecto lo resuelto. Asi por esta
nuestra sentencia definitivamente juz-
gando, lo pronunciamos, mandamos
y firmamos.—José M.? Rey.—Juan de
D. C. Romero.—Diego de la Concha.
—José Bguilaz.—Antonio Astola.

Publicacién: Leida y publicada fué
la anterior sentencia por el seiior Ma-
gistrado don José Eguilaz Oviedo
Castillejo, Ponente que ha sido en
estOs autos encontrandose celebran-
do audiencia ptblica la Sala de Io
civil de esta Territorial en el dia de
hoy a mi presencia de que certifico
como Secretario. Sevilla once de Ma-
yo de mil novecientos treinta y dos.—
Francisco Ordéiiez.

Cuya sentencia fué notificada a las
partes habiendo quedado firme.

La senfencia inserta se encuenira
conforme con su original a que me
refiero. Y para que conste y remitir
con atenta comunicacién al excelen-
tisimo sefior Gobernador civil de la
provincia de Cérdoba para su inser-
cién en el BoreriN OFICIAL de la mis-
ma, expido la presente en-Sevilla a
tres de Junio de mil novecientos trein-
ta y dos.—Francisco Ordéiiez.

Nim. 2.569

Dgn Francisco Cabzllero Infante y
Soldado, Licenciado en Derecho ci-
vil y Canénico y Oficial de Sala de
los de esta Audiencia Territorial.
Certifico: Que en el rollo de los au-

tos de que se hard expresién, se dic-
t6 por lz Sala de lo Civil de esta Au-
diencia la sentencia cuyo encabeza-
miento y parte dispositiva son como
sigue:

Encabezamiento: Enla ciudad de
Seviila a ocho de Julio de mil nove-
cientos treinta y dos: Vistos por la Sa-
la de lo Civil de esta Audiencia los
autos juicio declarativo de menor
cuantia, como asi han sido sustancia-
dos, en el Juzgado de Priego, a instan-
cia de dofia Paula Angeles Jiménez
Serrano, mayor de edad, viuda; sin
profesién determinada, vecina de Al-
medinilla, por su propio derecho, de-
fendida por el Letrado don Francisco
Candil Calvo, y representada por el
Procurador don Manuel Pérez Vaz-
quez, sobre terceria de dominio a bie-
nes embargados en el pleito ejecutivo
segunido por don Antonio y don Ra-
fael y don Cristébal Luque Onieva,
mayores de edad, propietarios y ve-
cinos de Priego, por sus propios dere-
chos, defendidos y representados a su
vez, por el Abogado don Victoriano
Valpuesta y Aparicio, y Procurador
don Rafael Pachén Franco; y contra
don Antonio Pérez Mufioz, mayor
de edad, y vecino de Almedinilla,
que se encuentra constituido en rebel-
dia, sobre cobro de cantidad de pese-
tas intereses y costas; para tramitar
cuya terceria se formo la correspon-
diente pieza separada, y penden ante
esta Superioridad en virtud de la ape-
lacion interpuesta por el don Antonio,
don Rafael y don Cristébal Luque.

Parte dispositiva: Fallamos.—Que
debemos confirmar y confirmamos la
sentencia dictada por el Juez de Pri-
mera instancia de Priego, en veinte y
ocho de Enero 1ltimo, por la que es-
timando la demanda de terceria de
dominio, y con suspensién del proce-
dimiento de apremio en la parte afec-
tada por el objefo de la demanda, de-
claré de la exclusiva propiedad de

dofia Paula Angeles Jiménez Serrano,

las ciento cincuenta y cuatro arrobas
de aceite depositadas en la fabrica de
don Antonio Castilla Abril, sita en
Almedinilla, que con ofros bienes se
sujetaron-a embargo, los que se deja-
ran ala libre disposicion de la deman-
dante tercerista, sin hacer especial
mencién sobre imposicién de costas;
y Se imponen a la parte apelante
las costas causadas en e¢sta segunda

Instancia, notificando esta senten-
cia en cuanto al litigante rebelde en
la forma que ordena el articulo sete-
cientos sesenta y nueve de la Ley de
Enjuicimiento Civil, en relacién con
los articulos doscientos ochenta'y dos
y doscientos ochenta y tres de Ia
misma Ley; y digase al Juez que dictd
la providencia de veinte y seis de Fe-
brero 1ltimo, que en lo sucesivo ten-
ga en cuenta el articulo setfecientos
cuatro de la Ley de Enjuiciamiento
Civil; reintégrese por las partes el pa-
pel de oficio utilizado en el rollo y
apuntamiento; y una vez que sea fir-
me esta sentencia publiguese en el
BorLeTIN OriciaL de la provincia de
Cérdoba, con arreglo a 1o dispuesto
en el Decreto del Gobierno Provisio-
nal de la Republica, fecha dos de Ma-
yo del afio anterior. Y a su tiempo
devuélvanse los autos al Juzgado de
su procedencia con la correspondien-
te certificacién y carta-orden, para
que se lleve a efecto lo resuelto. Asi
por esta nuestra sentencia definiti-
vamente juzgando lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.—Manuel Pé-
rez Crespo.—José Maria Rey.—Juan
de D. C. Romero.—Diego de la Con-
cha.—José Eguilaz.

Los particulares insertos concuer-
dan a la letra con su original a que
me refiero. Y para entregar en Secre-
taria de Gobierno para su remisién
al Excmo. Sr. Gobernador Civil de
la provincia de Cérdoba para su in-
sercidén en el BoLETIN OFICIAL de ]a
misma, extiendo la presente en Sevi-
lla 13 de Junio de 1932.—Lcdo. Fran-
cisco Cabaliero Infante y Soldado.

Num. 2.826

Don Francisco Ordéfiez Delgado, Se-
cretario de Sala de esta Audiencia
Territorial.

Certifico: Que en el rollo de los au-
tos de que se hara expresion, se dic-
t6 por la Sala de lo civil la si-
guiente:

Sentencia.—En la ciudad de Sevilla
a ocho de Junio de mil novecientos
treinta y dos. Vistos por la Sala de
lo civil de esta Audiencia, los autos
juicio declarativo de menor cuantia,
como asi han sido sustanciados, en
el Juzgado de Priego, a instancia de
dona Paula Angeles Jiménez Serrano,
mayor de edad, viuda, sin profesién
determinada, vecina de Almedinilla,
po: st propio derecho, defendida por
el Letrado don Francisco Candil Cal-
vo, y represenfada por el Procurador
don Manuel Pérez Vazquez, sobre ter-
ceria de dominio a bienes embarga-
dos en el pleito ejecutivo, seguido
por don Antonio y don. Rafael'y don
Cristébal Luque Onieva, mayores de
edad, propietarios y vecinos de Prie-
go, por sus propios derechos, defen-
didos y representados a su vez, por
el Abogado don Victoriano Valpuesta
Aparicio, y Procurador don Rafael
Pachén France; y contra don Anto-
tonio Pérez Mufioz, mayor de edad, y
vecino de Almedinilla, que se encuen-
tra constituido en rebeldfa, sobre co-
bro de cantidad de pesetas, infereses
y costas, para tramitar cuya terceria

se formd la correspondiey
parada, y pende ante esty
dad en virtud de la apelag
puesta por el don Antoma,
fael y don Cristébal Lugye,

Aceptando los Resnlt
sentencia apelada dictada
referido, en veinte y OCho
del corriente afio, por la ¢
mando la demanda de fr
origina este litigio, y con §
del procedimiento de apre
parte afectada por el objeto
manda se declara de la exciyg
piedad de dofia Paula Angel
nez Serrano, las ciento ¢

Stlp 6

|

I

]

(

cuatro arrobas de aceite de I
en/la Fabrica de don Antonjpedl ¢
lla Abril, sita en l\Iﬁmdmllla el I
otros bienes se sujetaron a (
las que se dejarén a la libn i
cién de la demandante terg I
hacer especial mencion sobei (
cién de costas, y ordenandg I
nofificase en forma legal che a
lucién. 0
Resultando: Que noﬁﬁc' f
sentencia, apelaron los demaniid
y admitido que les fué el re d
ambos efectos, se han remif t
autos originales a esta A U
con los debidos emplazamien . d
de comparecieron aquellos L
a sostemer su accion, perso: f
también la actora apelada i d
dos por parte, forméndose ¢l Ir
miento, e instruido el sefior Mag 0
do Ponente, se trajeron a layis ;
citacion de los litigantes | M
cia; cuyo traslado y sucesivas C
ciones, se mand" enten i
Estrados del Tribunal, en s °
apelado rebelde, don Antonio R
Mufivz, por su incomparecnisf  ®
biendo tenido lugar dicha visaef
dia sefialado, con asistent ' u
Abogados defensores respec :i

Resultando:  Que en la susisiy
¢ién de la apelacion se han o G
do los tramites y fe malmades_,__

les, pero no asi en la pnnm; e :;
cia, pues se nota que en 1a 5
cia dictada en veinte y seis T
ro 1iltimo, se mandd, al admifi
cnrso de apelacion interpuesio ¥ "
se emplazara a los Procurado@ﬂ 'Eﬁ
las paries, para que 10s mismostog :
parecieran ante este. Tribuiial ¢ :&z
término de veinte dias. -
Visto: Siendo Ponente € senﬁl i
gistado don José Eguilaz O\"ﬂio i
tillejo. ' il
Aceptando 10s Consmevan@’ "
la sentencia-apelada. ,. i
Considerando: Queen cumpl® E
to a lo que ordena el ltimo P ir" g
del articulo setecientos die? del k.
de Etjuiciamiento civily dt _'ﬁe
nerse a los apelantes Jas costss .
ta segunda instancia. m
Considerando: Queeﬂltﬁl o
de menor cuantfa segi P"” T
articalo setecientos cuatro 0¢ i
da Ley Procesal; adllllt'l il .ﬂ_!
cién, se acordard remitir ' e
la Audiencia, emplazandqﬁ
por término de diez dfas _ﬂm .
si les conviniere compd 8 0

de su derecho.
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Visfas las disposiciones que se. ci-

Plezg

;up-.: 4 fan. :

i ol Fallamos.—Que debemos/ confir-
"tlu; | mary confirmamos la sentencia dicta-

¥ (aporelJuez de primera instancia de
§  priego en veinte y ocho de Enero dl-
timo, por-1a que estimando la deman-
da de tercerfa de dominio, y con sus-
pension del procedimiento de apre-
mio en la parte afectada por el objeto
de la.demanda, declaré de la exclusi-
yapropiedad de dofia Paula Angeles
Jiménez Serrano, las ciento cincuen-
ta y cuatro arrobas de aceite deposi-
 tadas en la-Fabrica de don Antonio
Castilla ; Abril, sita en Almedinilla,
que con oiros bienes se sujetaron a
embargo, los que se dejardan a la li-
bre disposicién de la demandante ter-
cerista,sin hacer especial mencién so-
bre imposicién de costas; y se impo-
nen a- la. parte apelante las costas
caisadas-en esta segunda iustancia,
nofificando esta sentencia en cuanto
al litigante rebelde en la forma que
ordena el articulo setecientos sesen-
ta y nueve de la Ley de Enjuiciamien-
fo civil, en relacién con los articulos
doscientos ochenta y dos y doscien-
fos ochenta y tres de la misma Ley;
y digase al Juez que dictd la provi-
dencia de veinte y seis de Febrero 1il-
fimo, que en lo sucesivo fenga en
ceenta el articulo setecientos cuatro
dela Ley de Enjuiciamiento civil, re-
integrese por las partes el papel de
oficio uttlizado en el rollo y apunta-
mienfo; y una vez que sea firme esta
sentencia publiquese en el BOLETIN
OziciaL de 1a provincia de Cérdoba,
ton arreglo a lo dispuesto en ¢l De-
treto del Gobierno Provisional de la
i Repiiblica, fecha dos de Mayo del afio

nio : : :
oncih, @ anferior. Y a su tiempo devuélvanse
'isl'a:il'; los autos al Juzgado de su proceden-

tiacon la correspondiente certifica-
t0n y carta-orden, para que se lleve
aelecto Io resuelto. Asi por esta nues-
I1a senfencia definitivamente juzgan-
dolo pronunciamos, mandamos y fir-
. Wamos,—Manuel Pérez Crespo.—Jo-
. StMarfa Rey.—Juan de D. C. Rome-

;’0.——_D_iego de la Concha,—José Egui-
iz,

]E} anferior sentencia por el sefior Ma-
Bistrado don José Eguilaz, Ponen-
 que ha sido en estos autos encon-
randose celebrando audiencia publi-
@ 2 Sala de 1o civil de. esta Territo-
izl en el dia de hoy y a mi presencia
e que certifico como Secretario, Se-
Villa ocho de Junio de mil novecien-~
Dtreinta y dos.—Brancisco Ordd-
1z Cuya sentencia fué notificada a
) i) “partes habiendo quedado firme.

La Sentencia inserta se encuentra

on i8] lﬂiﬂnlfarme con su original a que me re-
fas @t i::;t Y para que conste y remitir con
i s:1_1C013111n1t:a cién al Excelentisi—
s 8 i lor Cmbernador civil de la pro-
ot 12 de Cordoba, para su insercién

. ;?a:l IBaOumN OriciaL de la misma, ex-
dor Presente en Sevillaa primero
Os"l‘; de mil novecientos treinta y
—trancisco Orddfiez.

- Nim. 3.094
. " Pranciseo Caballero Infante ¥

Publicaci6n,--Leida y publicada fué

Soldado, Licenciado en Dérecho
Civil y Canénico, y: Oficial de Sala
do la Audiencia Territorial de Se-
villa.

Certifico: Que en el rollo de los autos
de que se hara expresién se dict6 por
la Sala de lo Civil de esta Audiencia
Territorial, la sentencia, cuyo enca-
bezamiento, parte dispositiva y publi-
cacion, es como sigue.

Encabezamiento.—En la ciudad ‘de
Sevilla'a 11 de Julio de 1932, Vistos
por la Sala de lo Civil de esta Au-
diencia los autos juicio declarativo
de menor cuantia, procedente del
Juzgado de' Castro del Rio seguidos
a instancia de don José Cordoba Llo-
rente, mayor de edad, propietario, ve-
cino de Espejo, defendido por el Le-
trado don Adolfo Cuellar y represen
tado por el Procurador don Jesiis Ru-
bio y Mufioz Bocanegra sobre terceria
de dominio a bienes embargados en
el juicio e¢jecutivo seguido en aquel
Juzgado por don Agustin Serrano
Sanchez también mayor de edad, pro-
pielario, y de igual domicilio, defen-
dido y representado a su vez por el
Abogado don José Monge Bernal y
Procurador don José M.* Escudéro
Verdun, contra don Cristébal Cas-
tro Delgado que se encuentra consti-
tuido en rebeldia sobre cobro de 5.000
pesetas de principal, intereses y cos-
tas: Pendientes ante esta Superiori-
dad de la apelacién interpuesta por
el demandante.

Parte diposititive.—Fallamos: Que
desestimande las pretensiones que
en ¢l acto de la vista formuld el ape-
lante, con caréctes incidentai, debe-
mos confirmar y confirmamos la sen-
tencia dictada por el Juez de primera
instancia de Castro del Rio, en 17 de
Febrero 1iltimo, y en su virtud decla-
ramos no haber lugar a la demanda
de terceria interpuesta por don José
Cérdoba Llorente, sobre los bienes
embargados como de la propiedad de
de don Cristobal Castro Delgado, en
el juicio ejecutivo que se sigue contra
éste, a instancia de don Agustin Se-
rrano Sanchez, alzéndose la suspen-
sién que pesa sobre dicho juicio eje-
cutivo: se declara igualmente nulo el
contrato de compraventa consignado
en la escritura otorgada en 1.° de
Septiembre de 1931 por don Crist6-
bal Castro Llorente, en cuanto se re-
fiere a las fincas que son objeto de la
terceria, ordendndose la cancelacién
de las inscripciones practicadas en el
Registro de la Propiedad de Cérdo-
ba, como consecuencia de dicha es-
critura, respecto a las citadas fincas,
e imponiéndose al tercerista don Jo-
sé Cordoba Llorente, las costas cau-
sadas en Primera Instancia y las de
esta apelacion; digase al Juez yal Se-
cretario que en lo sucesivo mo incu-
rran en las omisiones que se anotan
en el ultimo Considerando, en lo que
a cada uno afecta: notifiquese esta
sentencia al litigante rebelde, en la
forma que la Ley previene; y una vez
que sea firme la misma publiquese en
el BoLETIN OFICIAL de la provincia de
Cérdoba, con arreglo a lo dispuesto
en el articulo 3.° del Decreto fecha 2
de Mayo del aiio anterior; a cuyo fin

Se remitird certificacion literal de la
misma al Excelentisimo sefior Gober-
nador Civil: Tasense dichas costas
reintégrese por las partes el papel de
oficio utilizado en el rollo y apunta-
tamiento. Y a su tiempo devuélvanse
los autos al Juez originario con certi-
ficacién de la presente y carta orden
para que se lleve a efecto lo resuelto.
Asi por esta nuesira sentencia, de-
finifivamente juzgando lo pronucia-
mos, mandames y firmamos.—Ma-
nuel Pérez Crespo'—El Magistrado
don Juan de D. C. Romero voté en
Sala y no pudo firmar.—Manuel Pé-
rez Crespo.—Diego de la «Concha.--
José Eguilaz.—Francisco de la Rosa.

Publicacién.—I¢ida y publicada fué
la anterior sentencia por el sefior Ma-
gistrado don José Eguilaz Oviedo-
Castillejo, Ponente qua ha sido en es-
tos autos encontrandose celebrzndo
audiencia publica la Sala de lo Civil
de esta Territorial en el dfa de hoy y
a mi presencia de que certifico como
Secretario. —Sevilla once de Julio de
1932.—Francisco Ordéiiez.

Los particulares insertos concuer-
dan a la letra con sus originales a
que me refiero. Y para remitir al se-
fior Gobernador civil de la provincia
de Coérdoba para su insercién en el
BoLeriv OriciaL de la misma, pongo
la presente en Sevilla a 16 de Julio de
1932.—Licenciado Francisco Caballe-
ro Infante y Soldado.

Nam. 3.095

Don Francisco Ordéfiez Delgado, Se-
cretario de esta Audiencia Territo-
rial.

Certifico: Que en el rollo de los au-
tos de que se hard expresion se dicté
_por la Sala de lo Civil 1a siguiente

Sentencia.—En la ciudad de Sevi-
lla a veinte de Mayo de mil novecien-
tos treinta y dos. Vistos por la Sala
de Io Civil de esta Audiencia, los au-
tos juicio declarativo de menor cuan-
tia, procedentes del Juzgado del Dis-
trito de la Derecha de Cérdoba segni-
dos a instancia de don Eduardo Vi-
llar Wencesl4, y su esposa dofia Ma-
tilde Teva Tejero, propietarios, mayo-
res de edad, vecinos de Martos, por
sus propios derechos, defendidos por
el Letrado D. José Tréllez Zalzalmen-
di, y representados por el Procura-
dor don Fernando Luga y Garcia de
Villegas; contra don Francisco del
Rio y del Campo, asimismo mayor de
edad, propietario y vecino de Sotillo
del Rincén provincia de Soria, defen-
dido y representado a su vez por el
Abogado don Fernando Romero Pa-
reja, y Procurador don Francisco de
Goéngora y Aguilar, sobre nulidad de
un préstamo por usurario: Pendien-
tes ante esta Superioridad de la ape-
lacién interpuesta por los demandan-
tes.

Aceptando los. Resultandos de la
sentencia apelada dictada por el Juez
referido en cinco de Octubre del afio
anterior por la cual se absuelve a don
Francisco del Rio y del Campo, de la
demanda en su contra presentada
por don Eduardo Villar Wencesla,

y su esposa dofia Matilde Teva Teje-

ro, y en su consecuenciase declarala

validez de la cambial a que indicada:

demanda se refiere, asi como las ac-

tuaciones ejecutivas que se tramitan’

con ocasién de la ‘misma, en lo' que

con este juicio respecta sin' expresa.
condena de costas; y ordena que una’

vez que sea firme dicha sentencia, se
dirija oficio al Juzgado de la Izquier-
da, alzando1a suspensién que se hi-
Z0 como consecuencia de la presernta-
cioén de la - demanda inicial. -
Resultando: Que notificada dicha
sentencia, apelaron los demandantes,
y admitido que les fué el recurso en
ambos efectos, se remitieron los au-
tos originales a ‘esta Audiencia, con:
los debidos emplazamientos, donde
se personaron aquellos en’ tiempo-a
sostener su accidén, siendo tenidos:
por parte, forméndose el apuntamien-
fo e instruido el sefior Magistrado
Ponente, se trajeron a la vista con ci-
tacion de los litigantes para senten-
cia, en ‘cuyo momeuto procesal, com-
pareci6 tambien y fué temido por par-
te, ¢l apelado don Francisco del Rio
del Campo, y ha tenido lugar-dicha
vista ‘en el dia sefialado con asisfen-
cia de los Abogados defensores res-
pectivos. -
Resultando: Que en la sustancia-

cion de la apelacién se han observado
los framites y formalidades legales.

Visto. Siendo Ponente el sefior Ma-
gistrado don José Eguilaz Oviedo-
Castillejo.

Aceptando los Considerandos de la
sentencia apelada.

Considerado: Que de conformidad
con lo prevenido en el art. setecien-
ios diez de la Ley de Enjuiciamiento
Civil, deben imponerse ‘al. apelante
las costas causadas en esta segunda
instancia. :

Vistas - las - disposiciones legales .
que se citan. '

Fallamos: Que debemos confirmar.
y confirmamos la sentencia dictada-
por el Juez de 1.% Instancia del distrito
de la Derecha de Cérdoba, en cinco
de Octubre tltimo, por la que absol-
vi6 a don Francisco del Rio y-del.

Campo de la demanda en su contra

presentada por don Eduardo Villar
Wencesld y su esposa dofia Matilde
Teva Tejero, y en su consecuencia de-
claré la validez de la cambial a que:
la indicada demanda se referia, asi
como las actuaciones ejecutivas que
se tramitan con ocasién de la. misma,
en lo que con este juicio respecta, sin
hacer expresa condena de costas y
mandando se dirigiese oficio al Juz--
gado del distrito de la Izquierda, al-:
zando la suspensién que se hizo, co-:
mo consecuencia de la presentacion
de la demanda inicial, imponiendo al
apelante las costas causadas en esta
segunda instancia; Tdsense dichas
costas; reintégrese por las partes el
papel de oficio. utilizado en el apun-
tamiento y en el rolio; luego que sea
firme esta sentencia publiquese en' el
Boremin OriciaL de la provincia de
Cérdoba; segiin: dispone ! el articulo:
tercero del Decreto fecha dos de Ma-
yo, del 2fio anterior, y a su tiempo:
devuélvanse los autos al Juzgado de

‘su procedencia con la correpondiente
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certificacién y carta orden para que
se lleve a efecto lo resuelto. Asi por
esta nuestra sentencia definitivamen-
te juzgando, lo pronunciamos manda-

mos y firmamos.—José Maria Rey.— -

Juan de D. C. Romero.—Diego de la
Concha.—José Eguilaz.—El Magis-
trado don Autonio Astola votd en Sa-
la y no pudo firmar.—José M.* Rey.

Publicacién.-Leida y ptiblicada fué
la-anterior sentencia por el sefior Ma-
gistrado don José Eguilaz Oviedo
Castillejo, Ponente que ha sido en es-
tos autos encontrandose celebrando
audiencia publica la Sala de lo civil
de esta Territorial en el dia de hoy y
a mi presencia de que certifico como
Secretario.

Sevilla 20 de Mayo de 1932.—Fran-
cisco Orddiiez.

Cuya sentencia fué notificada a las
partes habiendo quedado firme.

La anterior sentencia se encuenfra
conforme con su original a que me re-
fiero. Y para que conste y remitir con
atenta comunicacién al Excelentisi-
mo sefior Gobernador civil de la pro-
vincia de Cérdoba, para su insercion
en el BoLeTiN OFICIAL de la misma ex-
pido la presente en Sevilla a 16 de Ju-
lio de 1932.—Fransisco Ordéfiez.

|
Ayuntamientos

CARDENA

Niim. 3.125

Don Martin Pozo Diaz, Presidente ac-
cidental de los vocales natos de la
Comisién de evaluacién de la parte
Real del repartimiento.

Hago saber: Que debiendo prece-
derse por imperio del articulo 483 del
del Estatufo municipal vigente a com-
pletar la representacién de vocales
natos de esta Comisién, mediante el
nimero de vocales electivos a ser de-
signados por elecciébn directa y se-
creta, se advierie a cuantos tengan
derecho a ser electores por hallarse
comprendidos en la respectiva lista o
relacién oportunamente publicada:

1.° La eleccién principiara a las
ocho y terminara a las doce del dfa

24 del actual en el local Casa Ayun-

tamiento. Constituirdn la Mesa elec-

toral los propios vocales natos de
esta Comisién.

2.° El nimero de vocales que ca-
da elector, mediante papeleta en la
que consten impresos o escritos los
nombres con claridad y sin fé6rmulas
que den lugar a confusién, podra vo-
tar, sera de cuatro contribuyentes ve-
cinos y dos forasteros.

3.2 No se permitird la permanen-
cia en el local a ningiin elector des-
pués que haya emitido su voto, pu-
diendo no obstante, todo “elector po-
der hacer intervenir la eleccién por
Notario piiblico.

4.° Contra la eleccién y procla-
macion por la Mesa electoral de los
vocales electos, procede reclamacion
en primera instancia ante la Comi-
sién de escrutinio. Contra los acuer-
dos de ésta, pracederd reclamacién

por término de cinco dias en tinica
instancia ante el Tribunal econémico-
administrativo de la provincia.

Lo que se hace piblico para gene-
ral conocimiento.

Cardefia 18 de Julio de 1932.- -Mar-
tiu Pozo.

Ntim. 3.125

Don Juan Pedro Diaz Pozuelo, Presi-
dente accidental de los vocales na-
tos de la Comisién de evaluacién
de la parte Personal del reparti-
miento.

Hago saber: Que debiendo proce-
derse, por imperio del arficulo 494
del Estatuto de 8 de Marzo de 1924,
a complefar la representacién de vo-
cales nafos de esta Comisién, me-
diante el namero de vocales electivos
a ser designados por eleccién directa
y secreta, se advierte a cuantos ten-
gan derecho a ser electores por ha-
llarse comprendidos en la respectiva
lista o relacién oportunamente publi-
cada:

1. La eleccién principiara a las
ocho y ferminara a las doce del dia
24 del actual en el local Escuela de
nifios. Constituiran la Mesa electoral
los propios vocales natos de esta Co-
misién.

2.° El ntimero de vocales que ca-
da elector, mediante papeleta en la
que consten impresos o escritos los
nombres con claridad y sin féormulas
que den lugar a confusién, podrén
votar, sera de tres.

3.° No se permitira la permanen-
cia en el local a ningun elector des-
pués que haya emitido su voto, pu-
diendo no obstante, todo elector, po-
der hacer intervenir la eleccién por
Notario piblico.

4° Contra la elecciéon y procla-
macioén por la Mesa electoral, de los
vocales electos, procede reclamacion
en primera instancia ante la Comi-
sion de escrutinio. Contra los acuer-
dos de ésta, procedera reclamacién
por término de cinco dias en tnica
instancia ante el Tribunal econémico-
administrativo provincial.

Lo que se hace publico para gene-
ral conocimiento.

Cardeiia 18 de Julio de 1932.—Juan
Diaz.

VILLANUEVA DEL DUQUE
Nim. 3.088

Don Angel Trujillo Medina, Alcalde
Presidente del Ayuntamiento de es-
ta villa.

Hago saber: Que halldndose for-
mada en este Ayuntamiento la rela-
cién de altas y bajas de fincas co-
rrespondientes al Registro Fiscal de
edificios y solares de éste término
municipal, solicitadas por los con-
tribuyentes, para que surtan efecto en
la lista cobratoria para 1933, y en los
padrones sucesivos; queda de mani-
fiesto en esta Secrefaria municipal
por término de ocho dias para que
durante dicho plazo pueda ser exami-
nada por los interesados y formular
las reclamaciones que estimen perti-
nentes,

Villanueva del Duque a 14 de Julio
de 1932.— Angel Truijillo.

JUZGADOS

CORDOBA
Num. 3.118

Don Francisco Javier Ruiz del Portal
y Torres, Juez accidental de prime-
ra instancia del distrito de la De-
recha de esta capitel.

Hago saber: Que en este Juzgado y
por la Secretarfa del que refrenda se
siguen autos ejecutivos por el proce-
dimiento sumario de la Ley Hipoteca-
ria a instancia de don Juan de Mata
Burgos y Alvarez de Sotomayor, con-
tra don José de Rioja Mufiez, en los
cuales se sacan a publica subasta, la
finca siguiente:

Solar niimero ocho de la manzana
letra D. situado en la primera calle
antes sin nombre, hoy denominada
de Reyes Catolicos, que partiendo de
la prolongacion del Gran Capitan, va
paralela a la de Cristébal Colén. Tie-
ne una superficie de mil ciento cua-
renta y seis mefros sesenta decime-
tros. Su frente mira al Sur y linda por
su derecha saliendo con el solar nu-
mero diez, adjiidicado a don Luis Pé-
rez del Pulgar y el ntimero siete adju-
dicado a la Condesa de Zenete y sus
hijos, por su izquierda con el solar
niimero once, adjudicado a los mis-
mios y con el nimero nueve de los
mismos y de don Luis Pérez del Pul-
gar y por su espalda con el solar ni-
mero dos adjudicado a la Condesa de
Zenete y en parte con el niimero cin-
co adjudicado a la sefiora Marquesa
de Coqnilla. En dicho solar y en cen-
tro aproximadamente dzl mismo se
ha construido un edificio dejando jar-
_din alrededor del mismo y en uno de
los angulos interiores se ha edificado
un garaje con dos habitaciones.
Consta el edificio referido de planta
de s6tanos que abarca a la nave de
fachada y de la izquierda saliendo en
los que esta instalada la despensa,
carbonera y otras dependencias. La
planta baja construida a un metro
veinte centimeiros aproximadamente,
sobre la rasante de la calle, consta de
recibidor, hall, comedor con terraza,
gabinete, despacho, nave para ofici-
nas, cocina y costurero. La planta
principal tiene hall, nueve habitacio-
nes, cuarto de bafio y ropero, azotea
con lavaderos y torre cubierta. Del
hall de la planta baja arranca una es-
calera principal de madera y azulejos,
hasta el piso principal y en el interior
hay ofra escalera de servicio desde el
sétano hasta la azotea. Todo el peri-
mefro estd cercado con un muro de
mampuesto y ladrillo de cincuenta
centimetros de espesor menos la par-
te delantera que esté cercada con una
verja de hierro y piedra, Valorado en
trescientas mil pesetas.

Para el acto de la subasta se ha se-
fialado el dia treinta de Agosto préxi-

este Juzgado, sito calle Géngora sin
ntimero, bajo las condiciones siguien-
tes:

Primera. Servird de tipo para la

subasta la cantidad eun que fué valo-

mo a las doce en la Sala Audiencia de

B

rada la finca no admitiéndose posty.
ras que no la cubran.

Segunda. Para tomar parte e 1a
subasta deberan los licitadores cop.
signar previamente en la mesa delJuz

gado o en el establecimiento desting.  §
do al efecto una cantidad igual poplyl |
menos al diez por ciento de la que sipe |
ve de tipo cuyas cantidades seran d‘gﬁ;

vueltas acto continuo del remate, ex.
cepto la que corresponda al mejop

postor, que se reservard en depésity’

a los fines que la Ley determina,
Tercera. Que los autos y la centi.
ficacion del Registro de la propiedad,

a que se contrae la regla cuarta de|

expresado articulo ciento treinfa y
uno de la Ley Hipotecaria, estardn de
manifiesto en la Secretaria entendién-

dose que todo licitador acepta comg

bastante la fitulacién.

Cuarta. Que las cargas o grayi-
menes anteriores y los preferentes, i
los hubiere, al crédito del actor, con-

tinuaran subsistentes, entendiéndose

que el rematante los acepta y queda
subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su exfin-
cién el precio del remate:

Dado en Cérdoba a diez y seis de

Julio de mil novecientos treintay dos, §

—J. Ruiz del Portal.—El’ Secrefario
licenciado, Antonio Martin.

Niam. 3.115

Don Joaquin Pérez Romero, Juez de
de primera instancia del distrito de
la Izquierda de esta ciudad de Cér-
doba. :
Hago saber: Que habiéndose rendi-

do por los sindicos del concurso de |

acreedores de don Juan Ruiz Rodt:
guez la cuenta de sn administraciény
gestién, por providencia de hoy he
acordado poner aquélla y sus justifi-
cantes de manifiesto en la Secretaria
por término de quince dias a disposi
cién del deudor y de los acreedores
del concursado a los fines de los arfi:
culos 1.242 y 1.243 de la Ley deEn-
juiciamiento civil.

Lo que se hace saber por mediodel
presente a dichos acreedores y coi-
cursado. ;

Coérdoba a 18 de Julio de 1932.—

Joaquin P. Romero.—El Secrefatio,

Antonio Diaz.

BUJALANCE
Ntim. 3.075

Por virtud de la presente secitad

Manuel Gémez Gonzalez, _domidlf_ﬂ."-_
do ditimamente en la villa del Carpify
en la finca nombrada La Huelga, &
yas demds circunstancias se ignoraf
para que dentro del término d diet)
dias comparezca en la Sala Audien
cia de este Juzgado calle San Hrati-
cisco niimero cinco, al objeto derect
birle declaracién en el sumario ™™
mero sesenta del corriente ail0; s_ﬂ.ﬁl.'ﬁ

hurto de ciento cincuenta PeSES

. ibimi ue si no comP*
bajo apercibimiento g gl Se

rece sera declarado rebelde.--s;
a0 = . a B
cretario judicial, Luis M. Funes
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