TG

Néamerc 85 —Viernes 8 de Abril de 1932
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la ley en la Gaceta oficial.

Apricuro 1.°.—Las leyes obligardn en'la Peninsula, e
~ Islas'Baleares y Canarias, a'los veinte dias de sv. promul-
 gacidn siven ellas no 'se dispusiese ofra cosa. Se entiende
. hechala promulgacion el dia que termina la insercién de

Apy. 2.° La ignorancia de las leyes no excusa de sn cum-
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. PROVINCIA DE CORDOBA

EN-CORDOBA
PESRTAS

Un mes’ S - {2
Trimesire. . .
Seis meses . . 21
Un afic . 40
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PRECIOS DE SUSCRIPCION

FUERA de CORDOBA

- PESETAS : |
Unidtiesis) 30§ «5a6
Trimestre . 15

Seis meses . , 28
Un_ afo. . 4

Frangues

i e

Las corporaciones provinciales y ' muuicipales vienem
obligadas al pago de todos los anuncios de subasta que
manden publicar, atin cnando aquéllas resulten desiertas
por falta de rematante. (Redles Grdenes de 18 de Marzs
de 1901 y 7 de Febrero de 1903). :

NOTA IMPORTANTE.—Inmediatamente que los sefiores
Alcaldes y Secretarios reciban este Bersrmn  dispendrds
gue se fije un ejempilar en el aitio de zostumbre dends per-

. plimiento, -

Awr. 3° Las Teyes no tendrén electo retroactivo, si no dis-

il pusieren lo contrario.—(Cédigo civil vigente).

if  Las leyes, 6rdenes y anuncios que se manden publicar en

¢ los Bolettuss oflelales se han de remitir al Jefe polftico res-

10/ pectivo, por euyo conducto se pas:_a_mln a los editores de les
il menclonados periddicos. '

manccerd haata al regibe del ndmere sigulente.

L#s sefiores Secretaries cuidardn baje su mids estrecha
responsabllidad, de conservar los nfimeros del BoirTiN, 0~
leccionados pars m encuadernueiédn que deberd verilicars '
al final de gada afe,

ABDVERTEXCIA.—HMo se insertard ningfin edicte & s2us
¢iz que ies 3 nsfenela 4¢ parte iln gue abomen lsala
terezsdos el tmporte de eu publizaciés o garanticss el
pags, & rasda de 45 efatimse linea o parte de elln,

raes ABDEMAHEHWVA DS
. 8e publica todos los dlas, exeepto los domingos.
Real decreto e Instruccién de 2 de Julio de 1924

Amricuro 20. Las entidades mumcipales abonaran, en pri-
mer término, al Notarfo que, en su caso, autorice la subasia,
los derechos que le correspondan y los suplementos que kays
adelantade, y abénardn  ignalmenieilos dereskos de insereidn
de les apaneios en los periddives, spidande de reintegrarse
del remataate, si le Wublere, el lmparte total de estas gaster
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. Ministerio de Trabajo y
Prevision

Nim. 1.461
ORDEN

*  Ilmo. Sr.: Vistos los expedientes in-
UGS coados en ¢l afio 1931 por los sefio-

4 solicitando los beneficios del Real de-
* creto de 30 de Diciembre de 1926, en
* concepto de obreros,-
% Este Ministerio se ha servido dene-
& garlos, por las causas que a continua-
cién se mencionan: . :
1.539-50.641, Dofia Teresa Mufioz
Aragiiete.—Cordoba, S. Pable, 49.
el Por tener solamente siete hijos meno-
= res. :
& 1.540-50.184. .D. Hipélito Cabezue-
* lo Camacho,—Carcabuey (Cérdoba);
Piedras Lanas. Por tener solamente

e ﬁi?&; siefe hijos menores.. .

BPE 1.541-50.233. - D. Felix Alcaide Re-
8 dondo.—Castro del Rio (Cérdoba),
& Llana, 6. Por tener solamente siete hi-
jos menores,
. 1.542-33.329. D, Francisco Zamo-
I ra Grande.—Castro. del Rio (Cérdo-
' ba). Por tener solamente siete hijos
. menores,

1.543-51.261. - D, Sebastidn Leiva
Herndndez.--Montoro (Cérdoba). Por
- “trabajar por cuenta propia. 15 %)
©  1.544-51.536. D. Ricardo Aguilar
- Cano.—Palma del Rio (Cérdoba). Por

ener solamente siete hijos menores. -

"
o

(@rdenes de 2 e Abrtl, 3 y 21 de ©etubre,de 1854).

| res que mdas adelante se relacionan,

estz Reglamente.

1.545-17.236. - D. Luis Leén. Torres.
Posadas (Cérdobea), Doifia Marina, 1.

Por tener solamente siete hijos me- .

nores.

1.546 29.478. . D. Rafael Urbano
Moral.—Valenzuela (Cérdoba) San-
tiago nim. 77. Por tener solamente
siete hijo menores.

. Lo que participo a. V. E. para su
conocimiento, efectos y traslado a los
interesados. Madrid, 31 de Diciembre

de; 1931.

FRANCISCO L. CABALLERO -
Seifiores -Director general de Trabajo

y Gobernadores civiles.
(<Gacetan del 5 de Abril de 1932) -

Audiencia Provincial
P DR
Céordoba

Nim. 1.405

En la ciudad de’Cérdoba a ocho
de Mayo de mil novecientos veinti-
nueve. Visto el recurso Contencioso-

administrativo niimero veinticuatro .

del afio mil novecientos veintiocho,
que pende ante este Tribunal Provin-
cial, entre don Manuel Serrano Cha-
cén, recurrente, representado en legal
forma y defendido por el Letrado don:
Rafael Mir de las Heras; y como re-
currida la Administracién y en su
nombre el sefior Fiscal, contra acuer-
do del Tribunal Econémico-adminis-:

con urregle a lo dispuente en'le rogla eeiuva dal art. 6° ¢ |

trativo provincial de fecha veinte de -

Julio de mil novecientos veinte y ocho
por el que se confirma el de fecha
ocho de Mayo demil novecientos vein-
tiseis, de la Comisién municipal Per-
manente del Ayuntami¢nto de Priego
por el que se impone, al recurrente,
una multa'de dos mil ochocientas
pesetas y mil cuatrocientas cuatro pe-
setas por los derechos de catorce mil
cuarenta litres de vino que resulta:on
de déficit al practicarse el aforo.
Resultando: Queen los dias seis

y siete de Febrero de mil novecientos

veintiseis por el personal de:Arbitrios
del Ayuntamiento de Priego, se prac-

ticé un aforo en‘los dos depésitos de -
bebidas que en dicha pablacién posee

enlas calles Paseo de Colombia y P.
Ramirez, don Rogelio Serrano Pérez,

dando por resultado la existencia en

los mismos de setenta y un mil tres-
cientos noventa y dos lifros' de vino,

“segun certificaciones: de las actas le-
| vantadas y que corren en los folios

tres y cuatro del expediente seguido
en el Ayuntamiento de Priego.
Resultando:  Que ennueve de Abril

siguiente, se practicé nuevo aforo en
las expresadas bodegas, ya de la viu-

da y herederos de don Rogelio Serra~
no, por fallecimiento de este ocurrido
el diez de Marzo de mil novecientfos
veintiseis segiin certificacion del Juz-
gado municipal de Priego, que obra
unida en el expediente seguido en es-
ta Delegacion de Hacienda; aforo que
dié por resultado la existencia de se-

. :Yents e atmeres sacites n 40 céatimes de pasets,

senta y <uafro mil ochocientas cua-
renta y ocho lifros de vino, segiin ac~:
tas que obran a los folios catorce y
quince  del expediente seguido en
aque! Ayuntamiento, y como en el
periodo de tiempo comprendido en-
tre ambos aforos, entraron en expre-
sadas bodegas treinta mil quinientos
sesenta lifros de vino y salieron vein-
titres mil sesenta y cuatro litros segiin
cerfificaciones a:los; folios. 'cinco y
seis y signientes del mismo expedien~

ite, resultd sin justificar un déficit de

catorce mil cuarenta litros de vino..
Resultando: Que dada cuenta la
Comisién: Municipal Permanente del
Ayuntamiento de Priego, se acordd:
al formarse el oportuno expediente,
en laisesién de veinticuatro de Abril
de mil ‘noveci¢ntos veintiseis; en el
que después de informar el Adminis-.
trador de Arbitrios y puesto de mani~
fiesto a don Manuel Serrano: Chacén,
por si, comorheredero de don Rogelio
Serrano Lopez, y en representacion;
de su sefiora madre dofia Micaela
Chacén, como’ viuda del causante y
representante legal de sus menores
hijos, para que, en el plazo de ocho
dfas pudiera hacer las alegaciones
que tuviera por conveniente; el sefior
Serrano Chacén comparecié ante el
sefior Alcalde Presidente de la Comi~
sién Municipal Permanente del Ayun-
tamiento de Priego, con escrifo de:
seis de Mayo de mil novecientos vein-
tiseis, ‘en el que con relacién al défi~
cit de los catorce mil cuarenta litras;-
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que existian de diferencia entre el
aforo de seis y siete de Febreroy el |
de nueve de Abril, alegaba la falta de
intencién de defrandar los intereses
del ‘municipio y que el cargo de los
ciento un mil novecientos cincuenta

y dos litros de vino gue resulté en el

ultimo afero, no debia considerarse
como definitivo, por las mermas na-
turales que se producen fanto por la
absorcién de los envases, como por
la evaporacién natural de derrames
que se producen por los trasvases
que hay que hacer y que todas estas
mermas, se pueden calcular en un
cuatro por ciento y que en este caso
equivaldria ala suma de cuatro mil
cnafrocientas setenta y ocho litros
(asf dice) y ademas que en el mes de
Marzo existian en las bodegas cator-
ce vasijas con unos seis mil lifros de
vino agriado, y que como tnica solu-
cién lo dedicaron a vinagre, recono-
ciendo incurri6 en la omisioén de dar
ayiso a la Administracion para que
le fuese datada dicha cantidad de vi-
no, debido en parte a la confianza
que abrigaba que esta manifestacién
habria de tenerse por cierta en cual
quier dfa, y por otra parte, el aturdi-
miento que le produjo, 1a reciente pér-
dida de su padre; y que deducidas las
anteriores cantidades en junto diez
mil cuatrocientos sefenta y ocho li-
tros (asi dice) de los catorce mil cua-
renta litros que aparecen de diferen-
cia entre ambos aforos, el déficit que-
daria reducidoa solo tres mil quinien-
tos sesenta y dos litros (asf dice) y
termina suplicando se le ¢xija solo el
impuesto correspondiente a esta 1lti~
ma cantidad.

Resultando:  Quela Comisién mu-
nicipal permanente del Ayuntamien-
to de Priego, en sesién de ocho de
Mayo de mil novecientos veintiseis,
acordé por unanimidad, declarar in-
cursos en defraudacién a los intere-
ses municipales por lo que se refiere
a los catorce mil cuarenta litros de
vino de déficit que acusa el acta de
aforo, a la sucesién de dom Rogelio
Serrano Lépez; que se imponga a los

infractores la sancién minima de dos:
mil ochocientas ocho pesetas en con-=!

cepto de multa mas mil cuatrocientas
cuatro’ pesetas, para el pago de los
derechos correspondiéntes a los ca-
torce mil cuarenta litros de vino; sin
que proceda hacer deduccién alguna
por mermas puesto gue ya la hace
prudencialmente la Administracién

al ser infroducida la especie y que se .

imputara como déficit, con cargo al
depositario cuando por razén habida
del tiempo la merma exceda de la

proporcién racional, siendo’ preciso’

para que pueda abonmarse por mer-
mas determinado fanto por cintnto
acuerdo previo del Ayuntamiento a
peticion del interesado, lo que no ha
ocurrido en este caso y por tltimo
que cometen defraudacion los duefios

vecientos veintiseis; apareciendo uni-
~ viembre de mil novecientos veintiseis

do a este expediente al folio veinte y

uno y siguientes copia extractada de ‘
la Ordenanza municipal del arbitrio

sobre el-.consumo de bebidas.
Resultando:

fiuno dé¢ Junio de mil novecientos

veintiseis, que fué entregado en la Se-

cretaria del Ayuntamiento de Priego
en igual fecha, segin diligencia que
aparece consignada en el cxpediente
comparece ante el Tribunal Econémi-
co-administrativo provincial don Ma-
nuel Serrano Chacdén en nombre pro-
pio y en su cualidad de heredero, ex-
tremo que le ha sido reconocido en el
ex'.ediente seguido en el Ayuntamien-
to de Priego y que acredita con copia
autorizada del testamento otorgado
por don Rogelio Serrano; documento
que corre unido en este expediente,
entablando  reclamacién econdmica
administrativa contra ‘el aunterior
acuerdo por considerarlo lesivo a sus
derechos; el que fué admitido y den-
tro 'del plazo de quince dias concedi-
dos a las partes para hacer las alega-
ciones qne creyeran convenientes a
su derecho; en escrito fecha treitita 'y
uno de Julio de mil novecientos vein-

tiseis, presentado, el tres de Agosto |

siguiente, comparece el don Manuel
Serrano Chacdn, ante expresado Tri-
bunal, sentando los hechos que resul-

tan del expedinte seguido .en el

Ayuntamiento'dePriego; que el -diez

-de Marzo ‘de mil novecientos veinti-

seis fallecié su padre don Rogelio Se-
rrano Lépez, y también que, ni este,
ni sus herederos han tenido que su-
frir multa alguna del referido Ayun-
tamienfo por lo quez afecta a la exac-
cién del impuesto’ sobre vinos y bebi-
das alcohoélicas desde su creacién y
y después de hacer las alegaciones
que estimé pertinentes, terminé supli-

cando que se absolviera a la sucesion”

de¢ don Regelio Serrano de la multa
de dos mil ochocientas ocho pesetas
imptiesta por el Ayuntamienfo de
Priego, ordenando su devolucién, por
constituir 'la omisién que determirna
la letra A) del articulo noventa y seis
del Reglamento ‘de Hacienda munici-
pal, o en otro caso, constithir dicha
omision, la falta reglamentaria sujeta

a la multa del articulo ciento noventa

y ‘cuatro en relacién con el quinientos
sesenta y ocho del Estatuto-municipal
y por medio 'de'atro si; interésaba: ‘el
recibimiento a prueba ‘con el fin de

justificar la defuncién’de su padre y:
que no les habfa sido impuesta multa

alguna referente a la falta de exac-
cién de'éste impuesto, sefialando al
efecto el archivo del Juzgado Munici-
pal de Priego en cuanto ala defuncién
de su padrey la Secretaria del mis-
mo Ayuntamiento en lo referente a

. las faltas de exacciones y acompa-

de depésitos, por la diferencia que re~ |

sulte, sin haber dado aviso de las ex-

' tracciones, ni autorizacién para su

transito, para que sirva de abono en
sus cuentas; acuerdo que fué notifica-
do a ‘don Manuel Serrano Chacén
con fecha cuatro de junio de mil no-

fiando carta de pago correspondiente
al cargareme trescientos catorce, Pre-
supuesto mil novecientos veinticingo-

~ veintiseis expedida por el Deposita-

rio, acreditativa de haber ingresado

en referido Ayuntamiento las dos mil:

ochocientas ocho pesetas de la multa
impuesta, aportdndose al expediente

certificacién del Secretario de dicho

Que contra el ante-
rior acuerdo y con escrito fecha vein-

Ayuntamiento fecha quince de No-

en la que consta que segun datos
existenites en la Secretaria desde el

afio mil novecientos veinticuatro al
ocho de Mayo de mil novecientos
veintiseis, no aparece masgxpediente 1
que el que se tramita por el que se
haya impuesto multa a don Rogelio
| Serrano Lépez, su viuda y herederos |

por defraudacién al arbitrio de bebi-
das espirituosas y alcoholes por los
depdsitos que tienen concedidos sin
que pueda certificarse con antelacién
a dicha fecha por no estar completos
los trabajos de ordenacion del archi-
vo y ofra certificacién del Juez Muni-
cipal de Priego por la que se justifica

el fallecimiento delsdon Rogelio: Se- |
rrano ocufrido el diezide Marzo de

mil novecientos veintiseis.
Resuiltando: que sefialado el dia
veinte de Julio de mil novecientos
veintioeho,para celebrar sesion el Tri-
bunal Econémico-administrativo pro-
vincial, éste acordé en dicha fecha
desestimar la reclamacién y confir-
mar la resolucién que la origing, cu-
yo fallo fué notificado: al sefior Se-
rrano Chacén’el nueve de Agosto de
mil novecientos veintiocho.
Resulfando; Que contra el ante-
rior acuerdo y por el letrado don Ra-
fael Mir de las Heras, apoderado le-
galmente por don Mantel Serrano

- Chacon, se.interpuso .recurso Con- |
- tencioso-administrativo en escrito ‘de

fecha veinfisiete de Octubre de mil

‘novecientos veintiocho, que. fué ad-

mitido a tramife, y anunciado en el
BoLeriN OFICIAL de la provincia recla-
mandose el expediente del Iltmo. se-
fior Delegado de'Hatienda y puestd
de manifiesto al actor para que en el

término de veinte dias formalizara la

la demanda, término que le fué pro-
rrogado por otros diez a peticién del
recurrente reclamandose del Ayunta-
miento’ de Priego, el expediente se- |
guido en el mismo, con suspensién
del término de prérroga concedido, y
remitido ese expediente en unién del
primeramente recibido fué puesto de
manifiesto al actor, formalizanido la
demanda con escrito fecha nueve de

Enero de mil movecientos veintinuz=

V¢, en el que después de exponer jos
hechos que resaltan del: expediente
y hacer las alegaciones procesales
de ley, consign6 como fundamento de
derecho los articulos noventa y cinco
a ciento 'uno del Reglamento de vein-
titrés de Agosto de! mil novecieatos
veinticuatro -sobre Hacienda Munici-
pal que siendo fecha posterior al Es-
tatuto Municipal de ocho de Marzo
de mil novecientos veinticuatro son
aquellos- los gue 'deben: tenerse -¢n
cuenta; -el -articulo noventa y cinco
del mencionado Reglamento por no
haber existido en su representado
manifiesto propésito -de eludir el pa-
g0; que por laforma en que se ha fa-
cilitado copia de la Ordenanza for-
mada por el ‘Ayuntamiento para la
exaccién del arbitrio sobre el consu-
mo de bebidas, en que algunos ar-
ticulos se copian literalmente y otros
en extracto, en estos quizds, pudiera
encontrarse elementos de defensa y

“plicando se dicte sentencia revocar §
- do, anulando la resolucién de veink

exculpacién; que no se estimé pop la
Comisién municipal permanente, J
baja que por razén de mermas: Sﬁh
citd el recurreste, que no k

fraudaclon como eshmo la Coy

vocand 0 los preceptos a
Ordenanza del arbl_tno

ese precepto esté mcimdo, por que o
fallo recurrido, estima comprendidy
al recurrente en el caso scgundo gy
articulocuatrocientos cincuenta y frgy
del Estatuto Municipal en re]aqu
con el octavo de las Ordenanzas fop.

madas por el Ayuntamiento de Pm.' 4

go, debiendo haberlas calificado cop
Jarpeglo ados préceptos dictados cop
' posterioridad al Estatuto o sean los &
arficulos noventa y cincoy noveutau g
y seis del Reglamento de Haciengs B
- Municipal puesto qife dichos precep b
tos son claros y precisos al ordena &
1o -pueden -ser.objeto-de- penalidag &
-los actos en que no--haya-existidy.
manifiesto propésito de- eludivel pa
go.del arbitrio, y la omision delay: |
so mensual que se.exige.en-el niime
ro. segundo del articulo octave dela
Ordenanza no es medio eficaz pan §
burlar les, derechos del ‘municipio y
que atin en éste supuesto, proceds
en éste caso casugarlo como
cién r?glamentana con ufa
“conforme a los artictilos cientd
ta'y siéte y Ciento noventa y 'cudin'f
del Estatuto Municipal y terming'si &

tinueve), consignando los hectios

1
1'
de Julio de mil novecientos vemt:eehm :
del Tribunal Econémico-admi -
tivo"provincial (porla que se i ¢
al: recurrente la multa de dos mif
' ochocientas ocho pesetas (asf i)l @
por supuesta defraudacion en losdeff @
positos constituidos y se'condenddlf ¢
pago de mil cuatrocientas cuatropelf T
setas por derecho de arbitrio sobtl P
catorce mil cuarenta litros de vmﬁ. P
declatar en su lugar: Primero, Q aF d
' Ayuntamiento de Priego debe orfel 1t
‘nar-la’ formacién' del ‘oporiuno ¢ 1
pediente para rectificar la omi d
padecida acomodéndose a 1o fq
nido 1t ¢l 1iltimio parrafo del'a by
diez y seis (asi dice)“del Reglam .
de Hacienda municipal sin exigir
ponsabilidad algund ‘en concep tr
defraudacién, haciendo 1as baj pa
se justifigiten en dicho expedie qu
concepto de mermas e inutilizactfls 2l
de los virios constituidos en'depos il
Segundo. Quie una vez fijadd la’ BE
tidad' que ‘como diferencia ‘entré i)
nimero de litros que tivieron en 2 _rg—’
da en el depésuc y las arm;ed#- gaj
extracciones sobre dicha’ tﬁfere_ de.
se exijd el abonio de derechos eu" pre
cepto de arbitrio, y Tercero.’ Po,
la suma exigible fuera menos Tri
ingresada en tal concepto poré Vis
currente se ordene la devuhm ‘ g5
exceso. . |
Resultando: - Que dado -f - IC\: a
de la demanda al sefior Fiscaila# '_ mil;l
 testd eu escrito que tiene fecha d -
deFebrero de mil novecientos ¥ e
tiocho (debe ser mil novecientos Con
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resulfan del ‘¢xpediente y como fifn-
damentos de ‘derecho el niimero se-
gundo del articulo. cuztrocientos cin-
cuenta'y tres-del Estatuto Municipal;
las Ordenanzas del arbitrio que de-
termina en su artfculo diez y seis (asi
dice) quienes cometen ‘defrandacion;

SEWiﬁiﬂ de Higiel'le y sanidad Pecuarias | forme al apartado b) del articulo cua-

' Provlpcla de Cérdoba

2. quincena ‘del mes de Marzo |

Nﬁ-mg-_ro 1439 - Ty l

’ Estado demostrativo, de las enfermedades i:ifécro-conragidsas y: parasitarias.

trocientos cincuenta y cuatro del Es-
fatuto municipal.

Considerando: Que por el recu-
rrente no se ha practicado. prireba al-
guna en justificacién de las bajas que

aceptando’ los' articulos noventa y procediera hacer. por razon de mer-

1e ¢l

Cifico y noventa 'y seis del Reglamen-
to de la Hacienda Municipal, pero sin

que han atacado a los animales domésticos en esta’ provincia durante la

quincena expresada.

mas y de las transformaciones, que
; e dice, se vieron obligados a reali-
, 2ar, no puede hacerse en. su conse-

inferprefacion tan' amplia, pues ‘por A5 ANEMRL S | ! : -

didy ellos no pueden’ justificarse ocultas I . . 2 __ | cug:)cnlgiéiee!iu:;fn gﬁgnai;r L

 del ciones de tanta cuantia'tomo 14s ori- | ENFERMEDAD MUNICIPIO: ! Sas| 80wl g (Muertos) .o | 3 S  RPL0uo8 1
: At : 5 ; EEt |88 ¥ | ° |%§ | razonamientos expuestos procededes-
trég § ginarias de" este’ expediente; 'no po- ESPRCIB. |5 S8 B R & foierne| B ti la d da, int ta

cidn derse megar obligatoriedad a las Or- | | @¥S|ELf] O lcadoy |05 | estimar la demanda RS &

< : | i este recurso.

for- denanzas formadas por'el’ Ayunta-" el ; i ; .

Prie. miento de Priego, por ‘ser firmes y | Pulmonia contagiosa || Hornachuelos | Porcina | » 132 1120 {. 11 1 ! f;a“?_-_ms- Q}le ggbe-m O‘i __ab%olv;r
con ejecutivas, por no haberse interpues- Fette » id. b qeldnl Mdag 0, L 5 1 Y 9SO VENIOs a jg acuiniSiracion de
% o5 84 d,ebido fiempo 108 Tecuréas .. Jdem Afiora id | » 8| "2 uE 5 J la demanda formulada en el presente
o 1 : Pl 2 Shled Mal rojo ~ El Guijo jac TR SRS o 2 |2 ') recurso Contencioso-administrativo
1 log | que las Teyes conceden; no es de apli- Idem'  sijiis. Bepiel id. - » e 5 fo Y intenpuesto.por el Letrado don Rafael
enfs cacion el apartado A) del articulono--|  -Pulmonia contagiosa | = 1ot O [ e ol ESsT ol 82545113 Mir de las -Heras en nombre y repre-
ends venta y seis del Reglamento de Hal | Carbunco baoteridiano ‘Bl Guijo . .7 Ovina .| .» A1 voi 50 ashd eist] Lone cién  de don Manuel Serran
el Honda: Bisatdiny i 3 5 Colera _Afiora Aviar. L » | 20 7133 1'% 3 FARUCL SErTano
S cic at . P o E'.’.eh > qu_e'den ;' Seiied ' : : el AT | Chacén y en su consecuencia confir-

nte ¢aso no se’ ‘ ; dibecss ‘ b Faatec e

S DT T Bl e Cordoba 5°de Abril de 1932,~El Inspestor proviacial Veterinario interino, | Mamos.el acuerdo. del Tribunal eco-
idad § presentacion de partes delos docu- 1 _ 9 D rian g ' : { némico-administrativo provincial. de
tido mentos justificativos, sino que se ha'| Rafael Barneto. - - veinte de Julio de mil novecientos .
lpa"-. dc-'jado. de presentar la declaracién | . e s | VeintiOCHO,  confirmatorio del de la -
Ak §  misma, no siendo fampoco de aplica- b it : : Comisién municipal permanente del
imes cion el apartado BY del articulo ante- | Ayuntamiento de Priego, aprobadas | venta y'seis del Reglamento de Ha- Ayuntamiento de Priego de ocho de
lela ¢ rior por haber ocultado catorce ‘mil | por. el ejercicio de mil. novecientos | cienda Municipal citado en los vistos, M:ayo de mil _novecientos veintiseis,
pard,. cuarenta litros_ de los- treinta y siete | veinficinco y demés disposiciones le- | puesino dejaroni de presentar parte } sin expresa condena de costas. Asf
io y mil ciento caforce que habian salido | galesi - . de' los documentos justificativos: de por esta nuestra sentencia, definiti-
laia §  del dep6sito en el periodo de tiempo Considerando: = Que ' el Estatuto | sus declaraciones, sino precisamente vamente juzgando lo pronunciamos,
frac a que el expediente se- contrae, reba- Municipal en’ su. articulo ciento cin-'| el total de esas declaraciones enel | mandamos y firmamos.—-Fernando

i sando por tanto el limite a que se re- | cuenta declara de la exclusiva.com- | perfodo de tiempo comprendido entre Badia.—Alfonso Pérez.—Antonio F.
fiere dicho apartado;, quedando com- | petencia.de los Ayuntamientos en su.| los dos aforos. Gordillo.—Lcdo. Joaquin de Velasco.
prendido por-tanto en el apartado C) | caso tercero «La discusién y aproba- Considerando: ‘Que no es'de apli-| —Lcdo. Alfredo Usano de Tena.—
del'mismo articulo;que respecto a las | cién . de Ordenanzas municipales 04 cacién‘en el presefite recurso el caso Rubricados. =k
mermas y -tranforma_ciones qada__hh -R’_egiamentqs y bandos so}:re servi- | BY del citado articulo noventa y seis® Publicacién: Leida y publicada fué
intentado  probar el reclamante, ma- | cios de policia, correspondientes a 1a | del mencionado ‘Reglamento de ‘Ha-'| 1a anterior sentencia por el sefior don
xime afirmando el Ayuntamiento que | Autoridad municipal o sobre percep- | cienda municipal, puesto que para” Alfredo Usano de Tena; Vocal de este

esas se' tienen en’ cuenfa el hacer los
aforos y que se rebajaron oporfuna-
mente, y por altimo, que no es de
aplicacién el beneficio establecidaen
el articulo cuatrocientos cificuenta y
cuafro, toda vez que los reclamantes
no hicieron las declaraciones corres-
pondientes antes de iniciarse el ex-
pediente, apesar de haber transcurri-
do bastantes dias desde 1a fecha de
iniciacién hasta ¢l acuerdo de 1a Co-
misién ‘municipal y termina suplican-
do'se dicte sentencia confirmando en
todas sus partes el acuerdo del Tri-
bunal econémico-administrativo pro-
vinci;l quie ha motivado este recurso.

Resultando: Que redactado el ex-
tracto'y puesto de manifiesto a las
partes por término de cinco dias, sin
que se haya propuesto modificacién
alguna; y celebrada la vista el dia
veintisiete de Abril del presente afio,
pr_evio Seflalamiento, a ella concu-
Trieron las partes, sosteniendo. sus
Tespectivas pretensiones con las ale-
gaciones

Resultando: Que en la tramitacién
de estg recurso se han observado las
Prescripciones legales. Visto, siendo
Polnente el Vocal propietario de este
Tribunal dop Alfredo Usano de Tena.

que gstimaron pertinentes,

como el- Ayuntamiento de Priego, en

pondienje al arbitrio sobre consumo
de. bebidas para el ejercicio de mil

en tiempo y forma recurso alguno di-
chas Ordenanzas, es-firme y ejecu-
fiva,

Considerando:. Que son defranda-
dores del arbitrio segiin lo dispuesto
en el caso segundo del articulo cua-

tuto Municipal, los que omitan las
declaraciones exigidas por la- Orde-
nanza,'y éstas en su articulo ‘octavo

posito, almacenistas y expendedores

movimiento de las entradas y salidas
de existencias, dando cuenta resumen
a'la Administracién ‘en tltimorde ca-
da mes y el articulo diez y seis de la
misma, establece que serdn conside-
rados como defraudadores del arbi-
trio; Segundo. Los que omitan las de-
claraciones exigidas por esta Orde-
nanza. Y habiendo quedado demos:
irado en este expediente por la'pro-

ciones y exacciones municipales» y

uso de esta facultad, formé la corres

novecientos 'veinticinco a veintiseis, |
sin que contra ellas se inferpusiera

tfrocientos cincuenta y tres ‘del Esta-:

imponen a los concesionarios de de-

de las especies gravadas, la obliga-'
cion de llevar un libro-registro del:

que la ocultacion exists, es condicion
precisa que la ‘omisién o inexactitu-
des accidentalés o de cuantia ho pro-
duozcan en la liquidacién de 1a cuota
diferencia de'méas de un tercio, ¥ co-
mo el déficit, segtini las actas de aforo
que obran en el expediente, fué de
catorce mil cuarenta lifros de vino,
esta cantidad ‘es superior al tercio de

. Tribunal ; provincial, celebrando au-

 diencia piblica en el dia de su fecha

'j Fernando Moreno.—Rubricado,
18.° Tercio de 1a Guardia
1| sibasieal sremClBllL«

los treinta y siete mil ciento cuafro

litros de vino que salieron de los de-
positos en el perfodo de tiempo com-
prendido desde el seis’ de ‘Febrero a

veintiseis. -
Considerando: Que existe defray-

dacién cuando ese limite de'tm‘tercio |

se rebdsa como ha ocurrido'en el ca-

S0 ‘del “ presente  reciurso, conforme i
precepfua ‘el'apartado C)' del propio’

Reglamenito y articulo, én este caso
la sancion consistird ‘en la ‘totalidad

de las multds autorizadas en las Or- ,

denanzas respectivas, sefialaiido és-
tas en'el articulo diez y siete la san-
cién de multa del duaplo al quintuplo
de las cantidades defraudadas.
Considerando: Que desde ¢l nue-
ve de Abril de mil novecientos veinte
y Seis, fecha el iltimo aforo, hasta
el veinticuatro de ‘dicho mes, en 1a

nueve ‘de Abril de mil novecientos

Nim. 1427

i i ¥ i,
j Comandancia de Cérdoba
i Mes de Marzo de 1932

dicho mes 3

propiedades
“Por lesiones, 6.
Por otros varios, 53.
Por robos, 3. '
Por hurtos, 46.
Por estafa, 7.
Total de detenidos, 115.

Captura de requisitoriades
Por d¢litos comiunes, 13.
Total de detenidos; 13.

de que yo el Secretario certifico,.—

Resumen de servicios prestados en

Delitos contra las personas y.

. &d _ Vistos el Estatuto ‘Municipal de ocho | pia confesién: de:los interesados que | que se acordd por la Comisién muni~ Denuncias

~o  de Marzo de mit novecientos veinti- | estos omitieron dar a la Adminisira- cipal permanente del ‘Ayuntamiento Por infraccién a la Ley de Caza ¥y

sgmg: Cuatl:o,. el Reglamentjo_ de Hacienda | ci6n el parte mensual a que estaban | de Priego, 1a formacién del expediente Pesca: : -

JoF M_“mCiPal de veintidés de Agosto de obligados, esvisto que incurrieron en origen de este recurso, transcurrieron Pesca, 1.

-dﬁﬁ"% mil novecientos veinticuatro, en sus | la infraccién que dicha Ordenanza dias suficientes sin que por el intere: Caza, 27. ;

| W articulos pertinentes, Vista la Orde- | sefiala, sin qute se pueda considerar sado se hiciera a la Admiaistracion Por infraccién en las carreteras y

yii.  'anza municipal del arbitrio sobre el | como de nueva omisién que se con- | las declardciones: nécesarias para’ el carruajes,; 102, ikl
Consumo ‘de ‘bebidas formadas por ‘el | signa en el caso A) del articulo no+| cobro de las cuotas defraudadas con- Nimero de denuncias, 130,

-
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Armas recogidas

De caza, 20.

Pistolas, revélveres y ofras armas
de fuego, 3. AL i

Niimero de denuncias, 3.

Servicio rural y forestal

Niimero de denuncias por diferen-
tes dafios en los montes y roturacio-
nes, 41. _ '

Niimero de denuncias de ganadc
que pastaba sin autorizacion, 32.

‘Total general: '
De denuncias, 206.
De detenidos, 128.
- Resumen de servicios rurales y
forestales prestados durante
el mismo :
: - Denuncias

Por hurto de maderas y leiia, 18.

Por corta de arboles y lefia, 4.

Por extraccién de frutos, 1.

Por roturaciones, 18.

Niimero de denuncias por diferen-
tes dafios en los montes y roturacio-
nes, 41. '

Denurcias por ganado pastando sin
autorizacion expresando el nimero
de cabezas y especie a que

: corresponden

Lanar, 326.

Cabrio, 477.

-Cerda, 35.

Cabaliar, 5.

“Mular, 1.

Asnal, 10.

Total de denuncias de ganado que |
pastaba sin autorizacién, 32.

Total de cabezas de ganado que
pastaba sin autorizacién, 854. 5%

Cérdoba 4 de ‘Abril de 1932.—El
primer Jefe, Domingo Vida Mattinez.

JUZGADOS

CORDOBA
s Num. 1.448
Don Francisco Javier Ruiz del Portal
y Torres, Juez de primera Instancia
accidental del distrito de la Dere-

cha de Cérdoba.
Hago saber: Que conforme a lo

prevenido en el articulo mil ciento
veinticinco del Codigo de Comercio
de mil ochocientos veinte y nueve y
en los autos juicio universal de quie-
bra de don Francisco Otero Lorenzo,
se ha sefialado el dia 12 de Abril pré-
ximo, a las cuatro de la tarde, en el
local de la sala-audiencia de este Juz-
gado la celebracion de la Junta gene-
ral de acreedores para el examen y
aprobacién de la graduacién de cré-

ditos.
Lo que se hace ptiblico para gemne-
ral conocimiento y el de los acree-

| redén de) término de Montemayor,
| to Luque Moreno que antes fueron
1 con tierras de Fernanda Urbano Na-

| dales, antes de los herederos de Juan
| Bautista Urbano; dentro del perime-

{ Moreno antes de don josé Nadales y
al Oeste con. tierras de Justo; Luque

bre de don Francisco Ruz Ruz, casa-,
do con dofia Aurora Salas Carbone- .
ro, solicitando la. inscripcion en el
Registro de la Propiedad; del domi-
nio de las siguientes fincas:

a) Una suerte de tierra calma al

: sitio de la Dehesilla o Llanos de San

Pedro, término de esta capital, y una -
superficie de tres hectéreas, cincuenta

areas y setenta y cinco centiareas,

que linda per ¢l Este con fierras de |
don Sanmtiago Félix Valderrama y
Martinez, antes de don Luis Beltran
de Lis, al Sur con la finca que des-
pués se describird, antes de don An-
tonio Abada' Galan, al Oeste con pa-

que las separa de tierras de don Jus-

del cortijo de Carrascal y al Norte

tro de esta finca existe construida
una casa de tejas.

b) Otra suerte de tierra calma, al
mismo sitio y término que la anterior
de dos hectareas, freinta y cinco
areas, noventa y. seis centiareas y
cuarenta y seis milimetros: cuadra-
dos, que linda al Norte con la finca
antes descrita, antes de don José Na-
dales y Juan Luque Galan, al Este
con mas tierras de don Santiage Fé-
lix ‘Valderrama y Martinez antes. de
don Manuel y don Luis Beltran de
Lis, al Sut con otras de Justo Luque

Moreno, antes del cortijo del.Carras-
cal. _

¢) Otra suerte de tierra calma,; al
sitio y término que las anteridres, de
sesenta y una areas y veintidos cen-
tidreas, que linda al Norte con tierras
de dofia Teresa Moreno Barona, an-

tes de dofia Maria de los Dolores Mo-

Montemayor. que separa fierras de

de Carrascal. ) :

d). Y otra suerte de fierra calma,
sitio y pago del, cortijo de la Dehesi-
lla, campifia y. término. de esta <capi-

centidreas, lindando al Norte con la
finca anteriormente descrita, antes de
dofia Maria de los Dolores Moreno
Luque, al Este con tierras de don
Santiago Félix Valderrama y Marti-
nez, antes de don: Francisco Solano

dores.
Dado en Cérdoba a veinte y nueve

de Marzo de mil novecientos treinta

y dos.—]. Ruiz del Portal. —El Secre-
tario, Lcdo. Manuel Pozanco.

Nim. 1.457

Don Joaquin Pérez Romero, Juez de

primera Instancia del distrito de la

Izquierda de esta ciudad de:Cér-

Riob6o, al Sur .con mds tierras de
don Francisco Ruz Ruz, antes de

paredon del término de Montemayor,
que separa tierras de Justo Luque

cal. Las citadas fincas las adquirid el
recurreute don Francisco Ruz Ruz
por compra que de ellas hizo a don
juan Valentin Alguacil, por documen-
to privado. suscrito en Montilla con

doba. :
Hago saber: Que en este Juzgad
se ha promovido expediente a nom-

fecha nueve de Marzo de mil nove-
cientos treinta.

Justo Lugue Moreno, antes del cortijo

tal, de sesenta y una areas, veintiuna

Y cumpliendo lo. dispuesto en el
arficulo cuatrocientos de 1a Ley Hi-
potecaria, se convoca- por medio del
la presente a las personasignoradas
a quienes pueda perjudicar la ims-
cripcién de dominio solicitada por
don Frantisco Ruoz Ruz, a fin de que ",
comparezcan dentro del término de
ciento ochenta dias znte este Juzgado
a usar de su.derecho. s

Dado en Cérdoba a dos de Abril
de mil novecientos treinta y dos.—
Joaquin P.:Romero.—El Secretario,
Antonio Diaz.

Num. 1.465

CEDULA DE NOTIFICACION

En ejecutivo que se sigue en este
Juzgado. a instancia de la. Condesa
de Hornachuelos contra 'don: Lucas
Tirado, d@parece la sentencia que con- |
tiene la siguiente parte dispositiva:

En la ciudad de Cdrdoba a veinte
y ocho de Marzo de mil novecientos
treinta y dos.

Fallo.—Que debo mandar y mando
seguir la ejecucion adelante hasta ha-
cer trance y remate de los bienes em-

Condesa de Hornachuelos de la can- |
tidad principal‘de dos 'mil ochocien-"
tas noventa y tres pesetas cuarenta y
un céntimos, intereses legales' desde
la‘demanda y costas causadas'y que

las que expresamente: condeno al se-

S
se causen hasta la total solvericia en - nﬂminis“ﬂ[mn d E]“

fior Tirado, etc.—Asf por esta mi sen-

tencia lo pronuncio, mando y firmo.— |

J. Ruiz del Portal. —Rubricado.
- “Bs copia para notificar a don Lucas
Tirado, publicdndose al efecto en el
Boretin OFICIAL, :

Cordoba cuatro de Abril de mil no-

vecientos treinta y dos.—El Secreta-

reno y de Valentin Moreno, al Su_r_| rio, Ledo. Manuel Pozanco.
con la finca que después se describi- |
r4, antes de dofia Maria Lugue Po- |
rras, al Este con tierras de don San- |
tisgo Felix Valderrama y Martinez, -
antes de don Francisco Riob6o y al |
Oeste conel paredén del término de -

‘Niim. 1.466"
CEDULA DE NOTIFICACION

En ejecutivos Carbonell y Compa-
fifa-.contra dofia Aurelia-del Rosal,

que se sigue en este Juzgado, aparece ]

la senfencia que contiene la signiente
. parte dispositiva:
«Cérdoba veinte 'y seis 'de Marzo
de mil novecientos treinta y dos.

seguir la ejecucién adelante hasta

hacer -trance y remate de los bienes.

embargados a dofia Aurelia del:Ro+
sal y hacer con su producto entero y

cumplido ‘pago al actor Carbonell y :

Compaiifa de la cantidad principal de
dos mil ciento setenta y una pesetas,
intereses legales desde la presenta-
cién de la demanda, costas causadas

cia, en las que expresamente conde-
no al- ejecutado.—Asi por esta mi

mo.—]J. Ruiz del Portal.—Rubricado.»

Fallo.—Que debo mandary mando

I
i

i

otros propietarios, y al Oeste con el y que se causen hasta la fotal solven- -

Moreno, antes del cortijo de Carras-  sentencia lo-pronutcio, mando y fir-:

Es copia para notificar a la deman-

dada, publicindose al efecto ‘en el
BoLeriN OFICIAL.

Cérdoba cuatro de Abril de mil no-
vecientos treinta y dos.—El Sécreta-

- tio, Ledo, Manuel Pozanco.

AGUILAR DE LA FRONTERA
Niim. 1423 ! e

Don Teodoro Jesiis Meléndez Gil, Juez.

de ‘primera Instancia de Aguilat.de £

la Frontera. ZE5¢ 1800

Hago saber: Que Juan Manuel Prie:
to Mufioz ha iniciado expediente pai
justificar el dominio de una casa para §
habitacién en la.calle Moros, di ,[
moderno, de esta ciudad, que linda
por la derecha entrando con.la
Joaquin del Piuo, hoy:. de Lorenz
Moriana Pozos, izquierda con lade [
hijos de José Pérez Galisteo y espalda
corrales del Hospital de Caridad, de
esta poblacién. pertenecientes hoy a
los hijos de José Pérez Galisteo. .

Y para cumplir los preceptos vigen §
tes se cita a los causahabientes de &
don José Vida Flores y dofia Raf

\ Cerrato Ferndndez, -titulares d

finca en el Registro, y a las perso
ignoradas a quienes pueda perju

la inscripciéon pretendida, para

en los ciento ochenta dias siguie

a la primera publicacién del presenie
comparezcan ante este Juzgado pa

~ alegar sus derechos o propon

pruebas que les asistan, aper

bargados a don Lucas Tirado Redon- doles que de no. hacerlos les pa

do y con su producto entero y cum- |
plido pago al actor ejecutante sefiora -

el perjuicio consiguiente. .
Se advierte que ésta es la pris
insercién. ; _ :
Aguilar de la Frontera trei
Marzo de mil novecientos tr
dos.—~Teodoro Jesiis Meléndez.
Secretario, Fernando Sanchez.
—-——--‘-'..'"#—-‘F

< ' -
- T A0l
Cltaclonss y smplazamientos sn

materis eriminal. R

Rajo.los apercibimientos pt
dentes en derecho, se
emplaza por los Jueces y'
bunales respectivos alas
sonas que a continuact

_expresan, para que €O
rezcan el dia que se,
fiala o dentro del térmi
se les fija, a contar de
fecta de la publicacién
anuncio en este periodi
cial con arreglo a los

~los 178.de Ia ley de
ciamiento Criminal, 380.
Codigo de Justicia - Mill
.63 de'la ley de Enjuiciatl

“to Militar de Marina.
> Nam. 1.411

CORTES FERNANDEZ, Ju

ria; domiciliado tltimamente el
cuyas demas circunstanciasy

TO Se ignora, comparecera en ¢

no de diez dias ante-el Juzgado

truccién de Bujalance, con ob
prestar declararacion en el

_ nfimero 17 del afio 1931 que s

ye sobre hurfo de caballerias @

juan Begué Ledn, previniéndole!
no comparece le parara el pe
que haya lugar en derecho.—

ce 1.° de Febrero de 1932.—E!

tario Judicial P. H., Juan de D.

sefior.—V.° B.%: El Juez de’

cién, José Fusfegueras.

—
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