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DE LAPROVINCIA DE CORDOBA- .

Las leyes y las disposiciones del Gobier -
no son obligatorias para la capital de pro-
vincia desde que se publican oficialmente en
ellas y desde cuatro dias despues para los
demas pueblos de la mismaprovincia, (Ley

de 3 de Noviembre de 1837.)

PRESIDENCIA DEL . CONSEJO
DE. MINISTROS.

S:M. la Reina nuestra Sefiora
(9.:D. g.) y suaugusta Real fami-
lia, continuan sin novedad en su im-
portante salud,

REALES DECRETOS.

tin el expediente en que el Go-
bernador ds la provincia de Logroiio
sostiene que es necesaria la autori-
zacion para procesar & D. Julian Zor-
zauo, -~ Alcalde de Albelda en 1860,
contra la opinion del Juez de Ha-
cienda de la provineia, que entiende
Io contrario, y del cual resulta:

. Que un vecino de Albelda pre-
sentd en el Juzgado de primera ins-
tancia de Logrofio un escrito de de-
nuncia, en el que se expresaba que
D. Julian' Zorzano, Alcalde que fus
e 1860 del mismo pueblo, habia
e;lhquo’_ ¥y cobrado una multa en es-
PeCIe 4 wn pastor, por haber infrin-
gido los bandos de Ia localidad; y
que ademéa no llevaba librb alguno
para“re_gi_st_rar las muitas y castigos
que imponia:
Que en su virtud
diligencias en el Juzgado ordinario
que luego fueron remitidas para 51'1
continuacion al de Hacienda do la
provincia, dando par resultado que
el Juez puso enjconocimiento del
Gobernador de la provincia, que es-
taba procediendo contra el expresa-~
do Alealde por el hecho de la multa
0 espegie:
c'on'%fe el Gobernador, de acuerdo
par [Parecer del Consgjo provincial,

STUCIPS al Juez que no estaba con-

se instruyeron

0 . . ¢
ERe con ll} calificacion que se ha-

b‘u‘a:‘;go é la exaccion de la multa,
zia i ;e-?' de Gobiernos de provin-

R art, 10, nim, 8,°, solo ex-
c4psa ‘_i° 1a prévia autorizacion las
percepciones de myltas o metilico;

debiendo anadir qug 5] exigir el Al-

calde de Albelda la de que se trata,
habia seguido una costumbre antigua
en el pueblo:

Que el Juez, de conformidad con
el dictdmen del Promotor fiseal, dié
auto declarando innecesaria la auto-
rizacion, fundado en la excepcion se-
fialada en ¢l nim. 8.2 del art. 10 re-
ferido, que si bicn es cierto no habla
de las multas en especiv, debeenten-
derse que por su espiritu hace tam-
bien relacion 4 todas las que no se
hagan efectivas en ;el papel corres-
pondiente:

Que la Audiencia del territorio
aprobo el auto en que el Juez decla-
raba innecesaria la autorizacion, por
lo cual ha sido elevado el expediente
4 la Seccion de Hstado y Gracia y
Justicia del Consejo de Estado para
su informe:

Visto el art, 10, num. 8.° ,de
la ley vigente para el gobierno y ad-
ministracion de las provincias, segun
el cual no serd necesaria la autoriza-

cion para perseguir los delitog de
exacciones ilegales y percepcion de.

multas en dinero que los empleados

piblicos cometan en el ejercicio de,

sus funciones:

Considerando que el hecho que’

se imputa al Alcalde de Albelda, ya
ge le califique’de exaccion ilegal, ya
de percepcion de multa en especie,
es de los expresamente exceptuados
de la prévia autorizacion, al tenor de
1o dispuesto en el articulo que se aca-
ba de citar;

Conformandome con lo informado
por la Seccion de Estado y Gracia y
Justicia del Consejo de Estado,

Vengo en declarar innecesaria la
autorizacion de que se trata.

Dado en Palacio 4 catorce de
Mayo de mil ochocientos sesenta y
sicte. — Estd rubricado de la Real
mano.—[El Presidente del Consejo
de  Ministros, Ramon Maria Nar-

' Vaez »
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Un mesen Cordoba, 12rs. Id fuera is

Tres id. 33 54
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En el expediente en que el Go-
bernador de la provincia de Albacete
ba negado al Juez de primera instan-
cia de Chinchilla la antorizacion pa-
ra procesar 4 Juan de Centos Réde-
nas, Alcaide de la carcel del partido,
por malos tratamientos 4 unos pre~
sos, y -del cual resulta:

‘Que en 21 de Diciembre ultimo,
despues del oscurecer, pagd el Alesi-
de Juan de Cantos 4 encerrar en sus
respectivos calabozos ‘4 los presos
que durante el dia so hallaban en el
patio de la céreel, y al terminar la
operacion previno 4 cuatro que auu
estaban sueltos que entrasen en el
calabozo: '

Que uno de ellos, llamado Rubio,

- se opuso & la 6rden del Alcaide di-

ciéndole que no le.importaba que-
darse sin cenar, 4 lo que el Alcaide
le contesté que se encerrase, pues
no se acostaria sin tomar la cena:
Que el indicado preso Rubio prin-
cipio 4 insultar al Alcaide, y poco
despues se arroj6 sobre él déndole

- dos bofetones; visto lo cual por 108

otros tres presos, sus companeros,
acometieronrtambien al Alcaile que
tuvo que huir apresuradamente, dan-
do parte de lo ocurrido al Juez de
primera instaneia:

Que recibida declaracion 4 los
interesados, manifestaron que en
efecto 1a cuestion habia sido promo-
vida por la resistencia de Rubio 4
acostarse sin ccnar, lo cual produjo
un cambio de palabras insultantes
entre el Alcaide y ol preso referido,
quien coneluyé por lanzarse gobre el
primero, dandole golpes:

Que en vista de los antecedentes
expuestos el Promotor fiscal fué de
dictdmen que debia procederse simul-
taneamente contra los presos rebel-
des y el Alcaide, lo& primeros por ha-
ber acometido y hecho resistencia al
segundo, y este por haber acometi-
do y hecho resistencia al segundo,

i
i
{

Las leyes, Ordemes y anuncios qgue es
manden publicar en los Eoletines ' oficiales
se han de remitir al Gefe politico respectivo
por cuyo conducio se pasaran a los-editores
de los mensionados periédicos. (Reales or-
denes de @ de Abrilde 1839, y 31 de Octu-
bre de 1854%.) :

y este por si con sus malos trata-
mientos habia dado lugar al alboroto
ocurrido en la carcel:

Que el Gobernadoer, de acuerdo

| conlo informado por el Conse o pro-

- vineial, negdé la autorizacion que el

Juez solicito en atencion 4 que el Al-
caide no hizo mas que defende:se de.
la agresion de los presps, sin extra-
limitarse ni, abusar en. modo al-
guno: : g et s

Visto el art 8.9, num. 4. del
(6digo penal, segun el cual estin
exentos de rasponsabilidad criminal

los que obran en defensa de su per-
gona O derechos, siempre que con-
curran lag circunstancias siguientes:

1.° - Agresion ilegitima.
9. © Necesidad racional del ' me-

dio empleado para impedirla ¢ repe-
lerla. ' ' 2

3.© ' Falta de provocacion sufi-
ciente por parte del que lo defiende:

Visto el mismo articulo, nitmero
11, por el que tambien se exime de
respongabilidad al que obra en cum-
plimients de un deber 6 ou el ejerei-
cio legitimo de un derecho, 'at}tori-_
dad, oficio 6 cargo:

Considerando 'qué de lo actuado”
en este oxpediente se deduce que el
Alcaide de la circel de ICninchiill_"a' ni
abusé de su cargo, ni causd ma os
tratamientos & los presos cuya cus-
todia le estaba confiada, puesto que
asi vienen a declararlo sustancial-
mente los mismos que promovieron
el alboroto: :

Considerando que no hay por
lo tanto razon paraque el Juzgado
prosiga los procedimientos eontra el
Alcaide, porque los malos tratamien-
tos que se le imputan quedan reduci-
dos 4 haberse defendido de los ata=-
ques de los presos sin que en la de-
fensa se excediera ni cansase dafio
grave 4 aquellos;

Conforméndome con lo informa-
do por la Seccion de Estado y Gracia
y Justicia del Consejo de Estado,
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Vengo en conﬁrmar la negatwa
del Gobernador.
* Dado en Palacio & treinta de
Mayo de mil ochoeientos sesenta y
siete.«—-Iista rubricado de la Real
mano.~~Kl Presidente del Consejo de
Ministros, Ramon Maria Narvaez.

e

En el expediente en que el Go-
bernador de la provincia de Orense
sostiene que es nacesaria la autoriza .
cion prévia para procesar 4 Dionisio

Martin, Alcaide de la circel de Val-"

deorras, contra la opinion del Juez

de'primera instdncia de este altimo
-punto, que entiende lo contrario, y

-del-. cual resulfa:

~Queen la noche del 17 de ‘Fe--

-brem de 1866, el Alcaide nomblado

did parte al Juez deLBarco do - Val-

deorras de que dl girar la visita 4 la

carcel publica, al oscurecerdel mis-

mo dia, habia echado de ver que los
presos D. Manuel Lopez y P ascual
Mendez se habia fugado:

Que instruidas diligencias inme-
didtdmente en averiguacion de las
causas de la evasion de los presos re-
reridos, declart el Alcaide que 1o po-
dia atribuirse 4 otra cavsa que 4 las
malas condiciongs del local destinado
para. carcel, que obhgaban al Alcai-
de'a permitit Ia salida de los presos
para ciertos usos; y que sin duda ¢n
ux}‘a de gsas sp.lldas se evadieron don

anuel Lopez y Pascual Mendez,
que estaban en la carcel con causa
pendlente

Que capturados estos al dia si-
guiente por la fuerza de la Guardia
ciyil, deelararon de conformidad con
lo q;pueqto por el Alcaide, y aiadie-
ron que se aprovecharon de la acos-
tumbrada salida que el Alcaide les
pegmitia, pava verificar la_ eyacion:

. Que ol Juez. de gcugrdo con el
cgctam?n del Promotor fiscal, puso
en rfmno?xmu?,nto del Gobernador de
la pﬁoymcta, que estaba procedlendo
co;;j_;,;t} ol Alcaide por imprudencia te-
meraria, y que no conceptuaba nece.
sarig la autorizacion prévia, porque
en el caso de autos el Alcaide solo
teaua el carac;er de agente 6 auxiliar
del éfden judicial:

Que el Gobernador, de confor-
midad con el parecer del CODSG_}O
provnnmal‘ requiri6 al Juzgado para
iue con suspens:on del procedimien-
to, solicitase la autorizacion puesto
que se trataba de un " empleado
adlgmms?rauvo, J gue ¢ el delito por
que se lo pPrsegum 1o estaba ex-
captuado de la ¢ rantm establemda
a favor da 10s mismos:

“Por ultxpm que el Juez en vista

de 1a‘comunicacion del Goberuador
dzé auto declarando innecesaria la au-
torizaclon, fund4ndose ¢ en las razones
que anteriormente tuvxora, y la
Audlepcm dal temtono apro‘né aquel
provexdo '

Visto el art. 67 del reglamento

de Juzgados de 1.° de Mayo de

e

1844, segun el cual son los Alcaideg
responsables con su persona y bienes

de la custodia de los preges y de la

comunicacion de los gue se hallen
eneste estado; y por loque hace al
cuidado, tratamiento y departamen-
to en que lesideban tener con mas 6
m énos seguridades, son dependientes
de los Jueces:

Visto el art. 17 de la ley de
prisiones de 26 de Julio de 1849,
conforme al que los Alcaides de las

cdrceles cumplirdn-]os mandamientos ;|
y providencias de los Tribunales y~

Jueces respectivos en lo concerniente

4 la eustodia, incomunicacion y sol- !

—— e — "g -

tura de los presos con causa pen—fi

dignte:
‘Considerando que, con: arreglo 4 |

lag digposiciones legales que se aca--|

‘ban e citar, el Alcaide de la carcgl d
: 1881 tahullas de tierra de la proce -
del Juez del partidosen lo -relativo.d .

de Valdgorras dependia direcfamente

la custodia é incomunicacion de los
presos evadidos, por cuya razon no
le alcanza en'este ¢aso la garantia
dela previa autotizacion establecida
a favor de los' empleados adminis-
trativos;

'Conformindome con loinformads
por la Seccion delistado y-Graciwy
Justicia del Consejo de Hstado,

Veungo en declarar innecesaria la
autorizacion de que se trata.

Dado en Palacio 4 treinta de Ma-
yo de mil ochocientos sesenta y siete.
-=-lsta rubricado dela Real mano,--
El Presidente del Consejo. de Minis-
tros, Ramon Maria Narvaez, . .

Gaceladel T de Junio.

GOI\SEJO DE EST#DO

REAL DECRETO.

Dona Isabel II, por la gracia de
Dios y la Constlj:u.mon de la Monar-
quia espafiola, Reina de las I Espanas.
A todos los que la presente vieren y
entendieren, y 4 quienes toca su ob-
servancia y cumplimiento sabed: que
he venido en decretar lo mgulente

«En el plelto que en primera y
Ginica instancia pende en el Consejo
de Iistado, entre partes, de la una,
mi Fiscal, en nombre de la Adnnms-
tracion, demandante, y de la otra
Dona Dolores Garcia, comg viuda y
heredera de D. Mannel Estor, y el
Conda de Lalaing y de Ba!uzote, en
concepto de Inspector general de las
pias ft fundacxones del Cardepal Bellu-
ga, represanu}dog por el Liceaciado
D. Rafael Serrano, demandados; so-
bre revocacion de las Reales ¢rdenes
de 9 de Febrero de 1855 y 3 de Jus
nio de 1856, expedidas la primera

- por ol Ministerio de la Gobernacion y

la segunda por el de ia Hacienda, por
las cuales se reconocié y manddaten-
der ¢l deracho de Dofia Dolores Bs-
tor y sus causa-habientes 4 la indem-
nizacion del valor de 881 tahullas de

tierra en la villa de Dolores, pro-
vincia de Murcia, que compré el pa-

‘dre defla misma Dofia Dolores Estor,
D. Trifon, en 1807, procedantes de ;

las indicadas pias fundaciones del
Cardenal Belluga, y qué-porgjecuto-
ria del Tribunal Supremo deJusticia
fueron mandadas entregar al Mar-
qués del Rafal como de su perte-
nencia:

Visto:

Visto el expediente gubernatwo,
del cual resulta:

Que en virtud del Real deceeto de

19 de Setiembre de 1798 y cédula
del "Consejo de 2506l mismo mes,
que forman la ley 22, tit.)5. 9., libro ;.
1.© de la Novisima recqpilacion o}y !

con‘sujecion al réglamento de 21ds

Octubro de 1800, se' sacaron i pit=

blica subasta. en giete porciones, las

dencia referida, las cuales fueron ad-

judicadas al citado D. Trifon Estor,
otorgdndoselas corresponmientes es-
crituras & su favor en 7 de Febreto
de 1807, 26 de Febrero;'2,4, 6, y
9 'de Mayo y27 de Jalio de 1808:

Que las expresadas’tierras forma—
ban ‘parte de 2400 ‘tahitllas que‘con
el titulo de Majada Vieja pertenécie-
ron primero 4 D. Jerénimo Rocamo-
ra, Marqués del Rafal, y despues al
Cardenal Beiluga, y aunque sobre
esta pertenencia pendia de antigue
un pleito fallado @ favor del’Marqueés
del Rafal, por sentencia del Juez
comisionado de primera instancia de
Murcia de 4 de Octubre de 1726, ¥ el
reglamento citado mandaba suspen~
der la enagenacion’de’las fincas sobre
cuyo dominio se hallase contestada la
demanda el dia 20'de Eneroide 1799,
la excepeion que con otros fué alega-
de sobreel particular, desestimada por
el Juez y no fué mejor aaogldn. por
la Saperioridad.. - _

Que la Junta de gobierno de las
obras pias del Cardenal Belluga cre-
y6 sin embargo que no dabia: prestar
su concutso al otergamiento de las
esorituras; y e las sisty citadas, seis,
estdn otorgadas por el Juez & nom-
bro y en representacion de la indica-
de Junta, y solo la de 7 de Febrero
de 1807, referente 4 61 obradas y
octavas, que, aun cuapdo proce-
dentes de las fundaciones de Belluga
habian pasado & formar una nueva
llamada de.D. Veptura Serrano, apa-
rece olorgada por.el administrador de
los Capellanes de numero de .San
Juan Baptista de Murcia: & cuy fa-
vor ¢ hallaba establecida:

Que agitado este pleito por la ca-
sa de Rafal, obtuvoen la causa sen-
tencia de vista 4 su favor del Tribu-
nal Supremo de Justicia en 6 de Di-
cmrpbre de 1835, que fué confirmada
por la de reyista del mismo Tribunal
de 28 do Abril de 1847, ¢con la decla-
racion demo tener derecho el Mar-

qués del Rafal d.los frutos producides

por las tierras litigiosas hasta la focha

* de esta sentepcia, ni las fundaciones

4 las mejé)ras ejecutadas en las mis-
mas.

Que el cumplimiento do esta
ejecutoria, produjo el desposeimiento
de la hijaidel comprador, Duni‘ﬂolo-

|, de :kstws referidas; por lo

qua la interesada aeudi6 al Ministe-

-riode la Gobernacion en 11 de Di-

ciembre de 1851 para que, partiendo
del supuesto de que en el propio Mi-
nisterio se estaba instruyendo otro
expediente sobre la indemnizacion
que debia darse & la misma, se le
_mandara abonar con toda preferencia
de los fondosde la fundacion del Csr-
“denal Belluga el “importe de™la renta
anual de unos 50.000 rs, de.que se

hallaba privada haciarano -y, medio..

o1 Que despugs de thabersiiformado
favorablemente sobre la atiteriorins-
“tancia el Juspector de las exprasmfas
fundaciones, la Junta provincial de
Beneficencia y Diputacion provincial
opinaron que procedia la indemniza.-
cion'del principal y n‘m.&.ms né
por el establecimisnto, sino por el
Estado; y la Seccion de Gobernacioa
del supl‘imidO';COnsejo Real fué de
dictdmen ‘que, ‘en virtad del capitalo
44 dela Real cédula de 15 de ‘Octu-
bre de 1805, que es la loy "I = %it.
5.2, libro 4. © del suplemento & la
Novisiti Recopilacion,  debia ser
nmntemda Dofia_Dolores Estor en la
posesion y propu;dad de las expresas
das tierrag, .¢ indempizado el Mar-
qués del, Rp.fai por el Bstado, sin qua
laa consecuencias de esta mdemm;qa-
sentldo alguno a Ias p1as fuudacmneg
del Cardenal Belluga recayeudo en
vista de de este informe 14 Real rden
expedida por el Ministerio de la Go-
bernacion ¢n 9 de Fcﬂ)rerq de 1855,

pnmero “do Tas mandadas reclamar .
en via coptenciosa, y por lo cual. '

teniendo presente que del informe de
la Secc:on de Go'bernacxon del supri-
mido ConseJo Real, v de los ﬂemas

antecodentes que obraban en el

nisterfo, resultaba que la mdeqlmza-
cion del valor de las 881 tahullas de
tierra era procedente, y que e esta debia
hacerse por el Ministerio de Haqunda,
toda vez que segun la citada ley s9
habia obligado el Estado 4 la evic-
cion y saneamiento que deberfa hacet
Ia Ca]a, entonces de Consolldaclcu.
4 los compradoras sahendo en SF
lagar y nombre 4 la voz y defensar
de chalquier accion, recurso inﬁ‘
tancia que se dedu]eae conf-re
indicados bienes; e dispuso_que 5‘
remitiese al Ministerio de Hacren
para log efectos convenietes la instan”
cia de Dofia Dolores Estor, con los i!l‘
formes y demis documentos que obl‘“

- ban en elMinisterio de la Gobern’-‘

eion,
Que recibido el expedlenta en | 31’

de Hacienda, y subsanados 1o ¢ dhfoﬂ‘

tos dé Torma ‘que en'él se notaron
no hallarse la exponente, como m¥

Jer casada, autorizada por su
y de haber informado éste en caus®

Ministerio de Cu‘ltm
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propia como Tnspéctor de las pias filn-
daciones,se pasé el.asunto-al Tribu-
nal Contencioso-administrativo, que
inform6 ew26 de'Matrzo de 1856 en
el'sentido ‘de que debia llevarse 4
efécto 1o dispuesto por la ‘Real Grdén
de 9 de Febrero de 1855, expedida
por el Ministerio de la. Gobernacion;
y deconformidad con este pavecer y
¢on’ ¢lde la ' Direecion general de
Contribuciones, ‘se’mandd ‘por Real
orden de 3 de Junio de 1856 (segun-
da de las reclamadas) que se llevara
d.efecto Ja indicada indemnizacion,
Y que pasarael expediente 4 la Di-
recéion general de 1a-Déuda ‘plblica
para que por lamigma se determina-
ran el modo y forma procedentes:

‘~Que’en esta Direccion pendia otro
expediente sobre conversion de va-
vios eréditos dela Deudh eorriente al
5 por 100 no megaciable, pertene-
cientes 4 las mencionadas pias fun-
daciones, como representacion  del
precio por que fueron vendidas las
fineas en cuestion; y habienilo instu-
do ‘el Tnspector de estas, tharido de la
rgcutrente, parta que 88 verificase”1a
conversion con el objeto de tramsigir
con la casa de Rafal respecto de cier-
tad tierras d6 que se le habia- despo-
geido, seindicaron los medios de ac-
ceder 4 ‘su peticion; pero en el su-
puesto de que el Estado no habia de
pagar.dos veces el valor de las ex-
presadas tierras, dando poruna parte
élas fundaciones los documentos de
erédito representativos del mismo), &
indemnizando por otra al comprador:

i Que los derechos de egte habian
pasada por muerte de Dona  Dolores
dsn-hijo dinico D. Julian Posada y
Estor, 'y por fallecimiento de  este &
su tio materno ). ‘Manuel Estor y
Cairon, 4 quien, por haber acudido
al Ministerio y justificada su perso-
nalidad, se cometié el medio -de in-
demnizacion propugsto por la Direes
tion dela Deudi:

Quo. el nuevo interesado creyd
mas oportuno dirigirse dintes. contra
la casa de Rafal, ya €onde de Via=
Mmaruel, pidiendo lo que estita( pro-
Cedente en el terreno del detécho co-
Wmun; mas por sentencia del Juez de
Primera instancia del distrito del Bar-
quillo de esta corte de 3 de Octubre
de. 1862, confirmada por la de vista
del. 12 do Marzo, de 1863, fus aque-

la casa absuelta de la demanda; por
9 que el interesado acudié de nuevo

A 31“;:Dil'e00i011 general de Propieda-

o .del Estado en 25 de Febrero de
354 pidiendo. solamente el abono
3 ‘?recio delas tahullag de tierra
*tdidasd D. Trifon en 1807 y 1808,

%: lﬁs Teutas quo fiabian dejado de

hagty q-u:u& sucesores desde 1851

8.8e.verificase la devolucion
a aquel capital,

3 En ol surg, de esta nueva instan-
cia, y al._ eXaminay otry vey ¢l asun-
to, Ia Direccion genersl' do o Deuda
publical admztl@-@ hizo notas e error
de derecho cometidyiqy aplicar al ca-

so lacitada ley 1.%tft. 5.%, libro 1.°
del suplemen to'a “la' Novisima Reco-
pilacion; ‘y>aun cuando ‘el Conde 'de
Lislaing 'y Balazote, como Inspéctor
delas piasfandaciones del Cardenal
Belluga; acudié en'9 dé Febrero (e
1866 exponiendo varias consideracio-
nes y pidiendo-que-en virtud de ellas
se “decldrase que estas pias fundacio-
nes'mo venian obligadas mas que &
devolver los titulos que habian reci-
bido en ‘equivalencia de las tierras
vendidas 4 D. Trifon Estor, y que
correzpondia al Estado reintegrara
los herederos: «del'comprador del pre-
cio entregado y de las'demas eanti~
dades que reclamasen. y fuera-justo
abonarles; de acuerdo con la  Direc-
cion de Propiedades: y-la Asesoria go-
neral se dicté por el Ministerio de
Hacienda la Real érden de 10 de Ma-
yo de 1866 mandando remitir el ex-
pediente al Consejo de Esfado & fin
de que por mi Fiscal en el mismo se
entablace la correspondiente deman-
da para, que las dos Reales drdones
referidas de 9 de Febrero de 1855 y
3 de Julio de 1856 se revocasen co-
mo basadas en un prineipio inexacto
y perjudiciales & los intereses del Is-
tado, reservando ‘4 'dona Dolores Ls-
tor, réprésentada en €l dia por su
hermano y heredero D. Manuel Es-
tor, su derécho 4 réclamiar el sanea-
misnto dé ld obra pia, que fué la que
récibio el beneficio de‘la venta, pues-
to que el Estado le- abond en eré~
ditos ‘con intercs el capital ‘en que
fueron enajenadas las mencionadas
tierras.

Vista la demanda que, en conse-
cuencia de la Real‘¢fden anterior,
presentd mi Fiscal ante el Consejo
de Estado con la pretension de que
se revoquen las Reales 6rdenes cita-
das, a saber, la de 3 de Junio de
1856, expedida por el Ministerio de
Hacienda, y la de 9 de Febrero de
1855, procedente’ del de 4 Goberna-
cion, en cuanto pudiesen haber pre-
juzgadé la cuestion de- responsabili-
dad de que se trata, y se declare que
él derecho de 10s causa-habientes del
comprador de las tierras mandadas

judicialmente entregar como de su |

pertenencia 4 la casa de Rafal, estd
reducido’ 4 que se le entreguen los
documentos de crédito en que las
pias fandaciones hayan convertido 6
deban convertir las inseripciones en
que recibieron el capital producido
por la venta con los intereses, si los
tiene, desde ¢l dia en que Dona Do-
lores Estor fué privada de la posesion
de las fincas:

Visto el escrito de contestacion
del Licenciado don Rafael Serrano,
4 nombre y en virtud de poderes de
los demandados dona Dolores Gar-
cfa, viuda y heredera de' D. Manuel
Estor, y del Conde de Lalaing y de
Balazote, Inspector general de las
pias' fundaciones del. Cavdenal don
Luis Belluga, pidiendo’ la confirma-

cion de las dos Reales ordenes g que §
s0 contrae la demanda, ¥ quese'de-

- 1es de'D. Trifon Estor debe hacerla

- precio «de'las’ fincas vendidag como

claré'que la‘Thdemnizacion 4 que tie-
nén derecho los lieréderos 'y 'snceso-

¢l Estado, como tnico responsable de
k' nulidad de la vénta de las tierras
qiteaquel ‘comprd y 'de que fus des-
poséida &u hija dofia Dolorés Por &je-
eutcifa de los Tribunales; y que Ia
indemiizacion no puede limitarse 4
la‘entréga delos documentos de eré-
dito en ‘que Se Hayan convertido las
inscripéiones ‘que recibieron las pias
fundacion®s en '‘equivalencia de las
tierras vendidas 4 Estor, sitio qle dé-
bé “entregarse 4 los sucésores deél
miismo el precio ‘efectivo que ‘di6 por
las tierras, y €l importe efectivo tam-
bien 'ds las réntas de que los indica-
dos heréderos kan estado desposeidos
desde 8l afo de 1851 hdsta la fe-
ciia'en que la indemnizacion se ve-
rifique:

Vistalt les escrituras otorgadas
en 7 de Febrero de 1807; 26 de Fe-
bero; 2, 4, 6 y 9 de Mayo de 1808,
en las que, despues de'congignarse el
contexto del art. 34 d@ la instroceion
de 21 ds Octubre de 1800, dada para
la ejecucion del Real ‘decreto de 19
de Setiembre de 1798, ley 22, titulo
5.9 libro 1. © dela Novisima Re-
copilacion; €& ‘dies tdstualmente en
conformidad con la’ misma instruc-
cidn: '« Pevo i por tltimo se declara-
so judicialments nula la eréccion de
las pias memorias, 6 que no le' cor-
raspordian las tierras de esta venta,
s6 devolverd ‘al comiprador el precio
que por ellas ‘ha satisfecho, y abona-
ran las méjoras que hibiere, porque,
como previené €l mismo ‘parrafo 34,
go han de déterminar e&tos juicios y
163 dé reivindicacion por las reglas
de derecho;»

Vistas las sentencias dictadas por P

¢l Tributial Sapremo dé Justicia én
6 do Diciembrs de 1835 y 28 de
Abril de 1847, en las cuales se déci-
di6 que las fincas vendidas por di-
chas eserituras nt pertenecian 4 las
fundaciones del Emmo. Cardenal Be-
Huga, y st 4 1a casa del marqués del
Rafal, declaranto ademis que ni es
ta tenia dereoho & 198 frutos produci-
dos por las tierras litigiosas hastd la
fecha de las sentencias, ni las fun-
daciones & las mejoras hechas en
aquellas:

Considerando-que ya se coasulte
4 lo§ prinipios generales del dere-
cho, ya & la disposicion concreta de
la instruecion de'21'de Octubre de
1800, que fué tambien pacto ¢ con-
dicion del contrato, annlada la ven-
ta de'lad fincas' por no pertenecer 4
lag pias memotias, debe develverse
al comprador el precio por ellas’ sa-
tisfecho::

Considerdndo que recibido por el
Estado, ¢ sea el Tesoro piblico, el

pertenecientes 4 las' pias memorias

fundadaspor el Cardenal Belluga,

solo el Tesora puede devolverlo, l

' puesno fiieron' los mismds efectos lo-

que recibié'la nacion que 108 que did
4 lag fundaciones en equivalencia ‘de
las fintas ohajenadag:
Considerando que’'la ‘condicion
establécida en'las escrituras de que
el capital de la imposicion hecha &
favor de las fundaciones quedaba
subrogado en lugarde la finca para
los efectos dé la eviccion y sanea-
miento, no podia aplicarse al caso de
nulidad de las ventas, ya porque la
obligacion de'devolvér él precio ers
indispensable y terminante, yajpor~
que énuladbmel cqln;‘.i'h‘ffq i!lé'ﬁﬁl dés-
aparecer la imposician y Volver al
Estado !a inscripeion que la acredi-
tara: i \ i s el
Considerando que esta de{chﬁat‘ig
ejecutoriamente por las sentencias
del Tribudal ‘Sipremo dé Juticia
que el marqués del Refal ‘no tenia"
derecho 4 los productcs de las fineds
que por ellas se le devolvieron, ni las
fundaciones 4 las mejoras hechas eh
aquellas, y que los sucesotes del
compradot han desistido de la récla-
macion de su importe: g™
Conformandonie con lo consulfa-
do por la Sala de lo Contencios6'dél
Consejo dé Estado en sesion & gde
asistieron D. Antotio Estudero, Prev
sidente accidental, D. José Anitonio
de Olafieta, D. Antéro de Echarri,
D. Pablo Jimenéz de Palacio; D L6
renzo Nicolas Quintana, D. Eagenié
de'Ochon D. Tomés Retortillo, don
Fraficisco Aynat'y Fadesy &l Mar-
qués dé Alhama, ' L
Veéngo en declarar qué ol EstaZ
do debe devolver 4 los sucésores 'de
D. Trifon Estor, on 168 miSno¥ &fég-"
tos en que Lo recibi6, 6 en sus éqhi=’
valentes, el precio que datisfizo pot’
las fincas expresadas en las &8ciitd~"

ras dé que se hia hecho mention, Gorl”
los interesos corrésponidientes 4l pa=
pel, y el 6 por 100 por 14 par 48"

dinero metélico, desde el di edl qiid
faeron desposeidos; y que deben cafi-

* celarse, si yano se hubiesén Hecho,

las escrituras de imposicion otorda-
da§ & favor de las pias memorias e’
1807 y 1808; devolviéndode igaats”
mente por su reprssentacion lasref="
tas ¢ réditos que hubiesen percibido
desde que causaron estado los fallos
del Tribuual Supremo de Justiciay
confirmando las Reales Ordenes'res
clamadas en lo que ¢on esta sentons
cia sean conformes, y dejandolas sin
efecto en lo que no lo sean. 19
Dado en Palacio 4 catorce de Ma-
yo de mil ocliocieritos” sesenta y sig=
te.—Esta rubricado de la Real ma-
no.—Bl Presidente del Consejo de
Ministros, Ramon' Maria Narvaez.n'
Fablicacion.—Leido y publica-"
do el anterior Real  decréto por mf el
Secretario general del Consejo’ dé
Estado, hallindose celebrando au-
diencia’ publica la Sala’ de’ lo Coti-
tencioso, acordé qié se terga cotho
resolucion final én la‘instaficia’y au-
tos 4 qile s refiert; que ‘Wﬂﬂt‘_’fﬁmﬁ‘
mismos, $6'0 4 las
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partes y se inserte en la Gacela. De
que certifico.
Madrid 18 de Mayo de 1867.—
Pedro, de Madrazo.
" (Gacela del 5 de Jundo.)

£
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" Nim. 1212.

Jllzgallo de Hacienda piblica de Ta
_provincia de Cordoba.

"D."Jos6 Antonio de Cires y Ro-
driguez, Juez de Hacienda piblica
de_esta provincia de Cordoba.

.- Hago saber: que declaradas en
quiebra por el Ilmo. Sr, Gobernador
de.esta provincia les tres suertes de
que se compone_ la hacienda de oli-
var conocida por de los Frailes; al

sitio charco del Novillo, término de

la cluda.d de Montoro, procedente del
hospital de Jesus Nazareno de la
misma, que compr al Estado el
BExcmo, Sr..D. Manuel de Santa Ma-
ria, por subasta celebrada en nueye
de Abril de mil, ochocientos cincuen-
ta y ,seis, en la cantidad de ciento
cuarenta y un mil escudos, y vendio
despues al: Exomo. Sr. D, Manuel y
D. Rafael Beltran de Lis, yecinos de
Madrid, por falta,de pago de losun-
décimos plazos gue estos no han res-
lizado, vencidos en diez y nueve de
Julio.de mjl ochocientos sesenta y
seis, he acordado en virtud de lo que
disponen las Reales 6rdenes de vein-
te.y dos de Mayo de mil ochocien-
tos sesenta y uno y tres de Setiem-
bre qlﬂ mil ochocientos sesenta y dos,

se_proceda i la subasta en quiebra
de dichas tres suertes, cuyo acto ten-
dra 1ugar en este Juzgado de Ha-
cienda, en elde layilla y cirte de
Madrid y en el de primera instancia

de Menmonada cmdad de Montoro, %

"""""

vqmte y nneva dt. Julio proxuno ve-.
nidero,- hajo el pormeaor y condicio-
nes sxgulentes

. Ntdmero cuatroclentoa cnarenta ¥
u;_l,o_del inventario.  La primera suer-
te.de:las tres en que ha sido dividi=
da.una, hacienda -de olivar, término
de-Montoro y sitio charco del Novi-
llo,. conocida. por delos Frailes, pro-
cedente del hospital de Jesus Naza-
reno de dicha ciudad, compuesta de
cunrenta F tres, fanegas, tres cele-
mines, con tres mil cnatrocientas cin-
cuenta y cinco plantas, cincuenta y
sthxguems, cincuenta y seis dlas

‘
E

—

mos blancos, treinta y nueve cha- !
parro'i ciento veinte vides, un fon- |
tqnar cod_cingo celemmes de cuer-. |

da ¥
los, dos peralﬂs, ocho manzauillos,
cien plazas vacantes dxspersas en to-
da la finca y parte de cerca: linda
por Nbrta con el camino que condu-~.

.....

tr (.mtd. granados, cnatm cirue- ‘ :
' Maria Bolledo, por Levaute con el

!

suerte tercera, por Levante con. el

que se dirige al arroyo de Pedro:Mu-
. milésimas, tasada en tres mil tres-

fioz, por el Sur con propiedad de
D., Rodrigo Cabello: y por Poniente
con la suerte se_g_;lpda,. tiene un mo-
lino aceitero, caseria y casa lagar,
compuesto el primero de dos vigas,
empiedro, bodega,:pozos de agua,
cuadra, pajat, cerca de almacenes y
alpatanas; el segundo, de un cuerpo,
cocina baja, tres habitaciones y dos
altas y la casa lagar de dos cuerpos

- bajos con dos divisiones interiores:

fué capitalizada en caoarenta y un
mil ciento veinte y cinco. escudos
ciento veinte y dos milésimas, tasa-
da en cuarenta y un mil doscientos
diez y sieteescudos,. y ascendiendo el
débito 4 treinta y cuatro mil dos-
cientos noventa eseudos, se subasta-
rd por los cuarenta y un mil doscien-
tos diez y siete escudos que importa

la_tasacion correspondiente & esta

primera -subasta.

Nota.; El comprador tiene que
abonar & la Hacienda al contado los
seis mil ochecientos cincuenta y ocho
escudos que importa el plazo que se
hallaj ea descubierto.

Nimero cuatrocientos cuarenta y
uno del inventario. La segunda
suerte de la finea anterior, término
de Montoro y pago charco del No~
villo; procedente del hospital de Je-
sus Nazareno, de dicha ciudad, com-
puesta dediez y seis fanegas dos ce~

lemines, con mil. doscientos quince

olivos, siete chaparros; treinta higue-
ras, setenta y cinco plazas vacantes
v.parte de_cerca: linda por el Norto
con el camino ¢ue.conduce 4 las pro-
piedades vecinas, POF Levante con la
suerte, primera, por. Sur con propie-
dad de D. Rodrigo (abello y por

# Pounignte con. la de los herederos de

Martin Rapion Calera: fué capitaliza-
- da en siete mil seis escudos trescien-
tas cincuenta y seis. mzlesxmas tasa-
da. en siete mil veinte y dos escudos
y ascendwndo el débito @ cinco mil
setecientos trt.mta esc.udos. se subas-
tari por los siete mil veinte y dos
escudos que importa la tasacion cor-
respondiente i esta primera subasta.

Nota. El comprador tiene que
abonar 4 la Hacienda al contado log
mil ciento cuarenta y seis escudes
que importa el plazo que se halla en
. descubierto,

Nimero (uat.mcxen»% cuarenta y
uno del inventario, . La tercera y 1l-
tima suerte de la finca anterior, tér-
mino de Montoro, ¥ pago charco, del
Novillo, procedenta del hospital ‘de
Jesns Nazareno dedicha ciudad, com-
puesta de seis fanegas, con cuatro-
cientas cincuenta y seis plantas, dos
pinos, una higuera, veinte plazas
vacantes y parte de cerca: linda por
Norte y Poniente con propiedad de

camino que guia al arroyo de Pedro
Muiioz y por el Sur con la suerte
primera segregada por el paredon del
fontanar y las vides: faé capitalizada

en tres mil trescientos cuarenta y
ocho escudos quinientas veinte y dos

cientos: cuarenta y ocho escudos qui-
nientas veinte y dos milésimas, y as=
eendiendo el'débito 4 dos mil dos-
cientos oehenta escudos, se subastara
por tre¢ mil los trescientos ciacuenta
y seis escudos que importa la tasa-
cion correspondiente 4 esta primera
subasta.

Nota.  El comprador tiene que
abonar 4 la Hacienda al contado los
cuatrocientos  cineuenta y ‘seis escu~
dos| que importa el plazo que se ha-
lla en descubisrto. :

2.9 ' Los pagarés que se han de
inseribir para el pago de los plazos
sucesivos de referidas tres suertes ten-
drén el mismo vencimiento que los
del quebrado.

3.® Los gastos de esta subasta

 y demds hasta la toma de posesion

del nuevo compradcl son de cuenta
del quebrado, el que tambien ten-
dri que abonar de upa vez la dife-
rencia que resulte entre el primer
remate y el que prevalezea en la que
se efectuard.

Lo que se anuncia al publico pa’
ra conocimiento de las personas gue
deseen interesarse en la adquisicion
de las fincas mencionadas.

Cérdoba once de Junio de mil
ochocientos - sasenta  y siete, —José
Antonio de Cires.—Por wandado dek
sefior Juez, Antonio Garcia de, Mesa,

-
Nim, 1217,

Juzgado de_primera inslancia de
Fuente Obejuna..

El infrascripto_escribano publico
de S. M. (q.D. g.) propio del nu-
mero y Juzgado de primera instan-
cia de esta villa y su partido.

Certifico y doy fé: que en el ex-
ped'iént'e instruido en este Juzgado y
por mi escribania, 4 instancia de don
Ahdon Martin (Carreteras, como apo-
derado de don Ricardo Heredia y Li-

vermore, sobre acotamiento y cierre |

de las dehesas Caseron de la Juliana
¥ Moncayo, término de Belméz, se
ha dictado la sentencia del tenor si-
guiente.
_Nenlencia. . En la villa de Fuen-
te Obejuna 4 cuatro de Junio de mil
ochocientos sesenta y siete, el seior
don, Inocencio de Beas y. Castillo,
Juez de paz de esta villa é interino
de primera instancia de la misma y
su partido, en vista del anterior ex-~
pedxente

Resultando que por don Abdon
Martin Carreteras, en nombre de don
Ricardo Heredia y Livermore se pre-
sento escrito solicitando que-le de-
claren cerradas y acotadas en coan-
to & pastos, eaza, pesca y demds fra-

tos y aprovechamiento, las dehesas
siguientes:

Una dehesa de tierra manchon

o —

nombrada Caseron de la Jullana, tér-
mino de Belmez; linda 4 Norte 'de-
hesas de Miraflores y Moncayo, del
mismo duefio, 4 Levante con el re-

gajo qué baja de Miraflores junto al
cofmenar del Chaparro, de la prople-

- dad de. Antonio Cerrato & desaguar
. en el arroyo de los Pelones hasta lle-
- gar al plantfo de olivar pertenecien-

te 4 'don Manuel Boza, & Sar des~
montados de vecinos de Belméz y
colada que separa en la debesa de la
de Bujadillo, en cuyo puuto tiene un
mojon: bajo cuyos. limites se compo-
ne de trescientas noventa y dos fa-
negas.

Y otra dehesa de tierra nombra-
da Moncayo, que radica al sitio-del
mismo nombre, término de Belmez;
linda 4 Norte desmontados de José
Rodriguez y otros, 4 Levante arroyo
de Lobo viejo, 4 Mediodia Rafia de
la Juliana y 4 Poniente dicha Rana
y desmontados de Antonio DBelen:
bajo cuyos limites se compone de
trescientas noventa y, dos fanegas.

A cuya solicitud acompanaba los
titulos de propiedad de dichas fincas.

Cousiderando que por el Decreto
de Cértes de ocho de Junio de mil
ochocientos trece, restablecido enSe-
tiembre de mil ochocientos treinta ¥
sois se declararon cerradas y acota-
das. perpetuamente todas las dehesas
y demés tierras de cualquiera clase
de domirio particular:

Considerando que D. Ricardo He-
redia Livermore ha justificado con
los. documentos aducidos pertenecer-
le en propiedad las dos dehesas des-
lindadas por compra, sin que se ha-
ya hecho oposicion por persona al-
guna, ' por ante mi el escribano dijo:
que debia: declarar y declaraba cer=
radas y acotadas perpetuamente: las
dehesas referidas, en cuanto 4 pas-
tos, caza, pesca y demds aprovecha-
mientos que tenga, bajo los linde-
ros seflalados y con la ceualidad “de
sin perjuicio, pues para ello interpo:
ne su autoridad y Decreto judicial,
mandando se fijen testimunios de es-
ta sentencia en los mismos puntos
que se verific el anuncio de la so-
licitud, que se den al interesado los
testimonios que pida y quo se archi-
ve 4 su tiempo el expediente.

Pues asi lo proveyd, mandé y
firma su seiloria.— Doy fé,— Inocen-
cio de Beas.~Tomés Rivera Infante.

La sentencia inserta estd confor-
me con su original 4 que me refiero.*

Y para que conste, cumpliendo
con lo mandado, auendo, signo ¥
firmo el presente en l‘uente Obejung
4 cuatro de Junio dv mil ochocien-
tos sesenta y siete. —Tomis Rlverl»
Infante, -
A T AR AT A SIS T e

SUBASTA. _

El dia 30 del corriente mes de
Junio, y hora de las doce de su ma~
fiana, se arrienda en subasta pabli=
ca; para desde 1. de Enero proxi=
mo de 1868, el cortijo de la Harini®
lla, situado en la campifia y términ®
de esta ciudad, perteneciente al ex7
tinguido [ideicomiso familiar de_ dﬂﬂ
Juan Fernandez de Cordoba: al{‘
acto tendra lugar en la'Secrot
del Exemo. Sr. Marqués del Valde”
flores, calle de Jesus Maria, don
estara de manifiesto el pliego do con”
diciones.
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Inprenla de R. Rojo Gup
Ar::o—l:llJ ;
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