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demas pueblos de la misma provincia, (Ley

de 3 de Noviembre de 1837 )
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PRESIDENCIA DEL CONSEJO
DE MINISTROS.

S. M. la Reina Nuestra Seiora
(9: D. g.) y su agusta Real fami-
lia, coutinuan sin novedad en su im-
portante salud.

CONSEJO. DE ESTADO.

REALES DECRETOS.

Dofia Isabel II, porla’ gracia de
Dios y la Constitucion de la Monar-
quia espanola, Reina de las Espaiias.
Al Gobernador superior civil, Presi-
dente del Consejo de Administracion
de las Islas Filipinas, y 4 cuales-
quiera otras Autoridades y personas
4 quienes toca su observancia y cum-
plimiento, sabed: que he venido en
decretar lo siguiente:

«En el pleito que pende en el
Consejo de Estado en grado de ape-
lacion, entre partes, de la una Don
Agustin Sumers, Inspector general
de la Sociedad de seguros sobre la
Vida denominada Za Zutelor, en las
Islas Filipinas, yen su nombre el
Licenciado D. Manuel del Olmo y
Ayala, apelante; y de la otra la Ad-
Winistracion general, apelada y re-
Presentada por mi Fiscal; revocacion
O subsistencia del auto dictado por
el Consejo de Administracion de Ma-
nila, que denego la admision del re-
Curso de nulidad interpuesto por Su-
mers contra la sentencia del mismo

onsejo relativa 4 la liquidacion y
:eﬁnﬁ por parte del apelante de los
. :3 d-e. franqueo que ugd de menos

mitir 3 |a Peninsula varios pa-

quetes dq pélizas y seguros:
Visto;

Vistos o5 antecedentes, de los
cuales regyjty.

Que en 21 dg Noyiembro de 1863

9

recurri6 el expresado D. Agustin Su- |

mers al Giobierno superior civil de
Filipinas haciendo presente que des-
de inero de 1860 hasta la segunda
quincena de Setiembre del referido
afio 1863 habia remitido 4 la Direc-
cion general decitada Empresa en
Madrid. varios paquetes de polizas,
pagando por franqueo igual cantidad
que_si fueran periddicos: que en Oc-
tubre de 1863 se le exigié por la
Administracion de Correos de Mani-
nila que pagase la mitad que por las
cartas, y poco despues se le reclamé
lo mismo que para las carfas, cau-
sindose gwvandes perjuicios 4 la so-
ciedad, y pasada la instancia 4 in-

forme dela Administracian general -

de Correos de la Isla, reconocié es-
ta la certeza de lo expuesto por el
interesado, manifestando quelas nue-
vas medidas de que se quejaba fue-
ron - debidas 4 haberse observadoque
los paquetes presentados al franqueo
por Sumers no eran los que para este
fin debian considerarse como impre-
sos, siendo de opinion por tanto de
que pasara e: asunto al Juzgado
correspondiente para que averigua-
se a cuanto ascendia la cantidad de-
fraudada al ramo de Correos:

Que ampliada la instruccion del
expediente, justifico el reclamante
por medio de testigos que habiendo
preguntado en Enerode 1860 al In-
terventor de Correos el medio de re-
mitir & Madrid las referidas pélizas,
le contest6 que lo hiciera bajo fajas,
franqueando los paquetes como si
fueran periddicos; y en su vista, y
de conformidad con lo consultado
en el asunto porla Seccion de go-
b‘ierno del Consgjo de Administra-
con do Manila, decreté el Goberna-
dor superior eivil en primero de Ju-
nio de 1864 que se liquidase por
quien correspondiera lo que Sumers
habia dejado de pagar desde 1860
como representante de Za Zulelqr,

i
'!
|
|

i

Las leyes, oOrdenes y anuncios que se
manden publicar en los Boletines oficiales
se han de remitir al Gefe politico respectivo
por cuyo conducto se pasaran a los editores
de los mensionados pericdicos. (Heales or-
denes de 6 de Abrilde 1839,y 31 de Octu-
bre de 1854.) :

¢ ingresase su importe en Teso-
reria.

Vista la demanda que contra el
expresado decreto gubernativo dedu~
jo el interesadoante aquel Consejo
de Administracion, y reprodujo des-

; pues en su nombre el Licenciado

D. Leon de Goicuria, con la preten-
sion _de que se reyocara la citada
providencia del Gobernador: |
Vista la contestacion del repre-
sentante de la Administracion, en que

pidi6 que se confirmase la indicada.

providencia: . ;. :

- Vista_la sentencia que sin mas
tramites dicté Ja Seccion de lo Con-
tencioso del Consejo d¢ Administra-
cionen 30 de Junio de 1865, por la
que absolvié d la Administracion de
la demanda presentada por. Sumers
y confirm¢é el referido decreto gu-
bernativo:

Visto el recurso de nulidad que
contra la expresada sentencia inter-
puso la parte demandante, fundin-
dose en que se habia faltado al tex-
to expreso de algauas leyes de par=-
tida, y 4 la doctrina legal que es-
tablecia que el poseedor de buena fé
hiciera suyos los frutos percibidos:

Visto el auto dictado por la re-
ferida Seccionde lo Contencioso de-
negando la admision del expresado
recurso:

Visto el recurso de apelacion que
dedujo en tiempo la misma parte con-
tra el auto denegatorio de la admi-
sion del recurso de nulidad, y el au-
to por el que le fué admitido el de
apelacion en ambos efectos:

Visto el escrito de mejora de ape-
lacion presentado ante el Consejo de
Iistado por el Licenciado D. Manuel
del Olmo y Ayala, en nombre de don
Agustin Sumers, con la solicitud de
que se admita el expresado recurso
de nulidad y se declare de ningun
valor ni efecto la citada sentencia,

“asl como que no viene obligado Su-

.:”'_' e ;

%

mers & pagar las diferencias que se
le imputan y de que se le quiere ha-
cer responsable:

Vista la ¢ontestacion ‘de mi Fis-
cal, en que pretende que se confir~-
me el auto-apelado:

Visto el art: 68 del reglamento

| de procedimientos para Jos negocids -

contenciosos de las provincias de Ul-
tramar, que determina que para eé;-
timar procedente el recurso de muli-
dad, debe concurrir alguna. de’ las

| circunstancias que enumera; siendo’

la segunda que la sentencia sea con-

| traria. en su tenor al texto expreso

de las leyes, decretos y Grdenes! vi- |
gentes: - _

Considerando que tratandose en: '
el presente pleito del exacto cum
plimiento de las disposiciones vigen-
tes sobre franqueo de portes de cor-
reos, no pueden tener aplicacion &'
este caso las leyes de Partida que se
invoean por el apelante, contraidas
4 declarar la nulidad de la venta
cuando no hay conformidad en el
precio 6 en la cosa, y al caso de do-
lo 6 engafio en los contratos:

Y considerando que la infraccion
de doctrina legal, que tambien so
alega, tampoco puede servir de fun-
damento al recarso de nulidad, pues-
to que no se halla comprendida en
el art. 63 citado;

Conforméndome con lo consulta-
do por la Sala de lo Contencioso del
Consejo de Estado en sesion 4 que
asistieron D. Domingo Ruiz de la
Vega, Presidents, D. José Antonio
de Olafieta, D. Antonio Escudero,
don Antero de Echarri, el Conde de
Velarde, D. Pablo Jimenez de Pala-
cio, D. José Eugenio de Eguizabal,
don Manuel Lassala y Solera. don
Tomds Retortillo, D, Gabriel Enri-
quez y Valdés, y. D. Rafael de Li-
miniana y Brignole,

Vengo en confirmar el auto de
de Setiembre de 1865, dictado

i29
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por el Consejo de Administracion de
Filipinas, por el cual se desestim¢
el racurso de nulidad interpuesto por
don Agustin Sumers contra la sen-
tencia pronunciada en este pleito en
30 de Junio del propio afio.

Dado en Palacio 4 diez de Abril
de mil ochocientos sesenta y siete.
—Esta rubricado de la Real mano.—

El Presidente del Consejo de Minis-

tros, Ramon Maria Narvaez.»

Publicacion. —Leido y publicado
el anterior Real decreto por mi el Se-
cretario general del Consejo de Esta-
do, halldndose celebrando audiencia
piblica la Sala de lo Contencioso,
acordd que se tenga como resolucion
final en la instancia y autos & que
se refiere; quo se una 4 los mismos,
se notifique en forma 4 las partes y
seinserte en la Gacela. De que cer-
tifico.

Madrid 25 de Abril de 1867.—
Pedro de Madrazo.

—

Dofia Isabel II, por la gracia de
Dios y la Constitucion de la Monar-
quia espaiiola, Reina de las Espaiias.
A todos los que las presentes vieren
Y entendieren, y 4 quienes toca su
observancia y cumplimiento, sabed:
que he venido en decretar lo si-
guiente:

«En el pleito que en el Consejo
de Estado pende en primera y tnica
instancia, entre partes, de la una el
Licenciado D). Mariano de Aguilar y
Bartolomé, 4 nombre de D. Manuel
de Torres y Codes, concesionario de

la mina Rjca, demandante; y do la

otra la Administracion general, de-
mandada y representada por mi Fis-
cal, coadyuvada por el Licenciado
D. Luis Diaz Perez, en representa-
cion de D. Pedro y D. Ignacio Perez
de Soto, duefios de la dehesa llama-
da Almenara, en que se halla la ci-
tada mina; sobre revocacion de la
Real 6rden de 8 de Agosto de 1865,
coufirmatoria del decreto del Gober-
nador de Ia provincia de i Sevilla, en
que s3 dispuso que Torres y Codes
constituyera el depdsito de la fianza,
el del importe de la tasacion del ter-
reno ocupado por la misma, y el de
los derechos devengados por el tercer
perito en discordia:
Visto:

Visto el expediente gubernativo,
del cual resulta:

Que en 3 de Febrero de 1864 D-
Pedro y D. Ignacio Perez de Soto
acudieron al Gobernador de la ex-
presada provincia pidiendo que don
Ramon de Torres y Codes, en el con-
cepto indicado, constituyera la fian -
za establecida en el art, 5. © del re-
glamento del ramo; y el Goberna-
dor dispuso que los interesados nom-
brasen peritos:

Que en su virtud D. Pedro y don
Ignacio Perez de Soto eligieron al
egrénomo D. Francisco de Paula Du-

ran, quien fij6 la valoracion en 2,040
reales por el importe del suelo, ar-
bolado y quinta parte, y 1.000 rea-
les anuales mas de perjuicios por las
servidumbres para los pasos de los
trasportes: :

Que D, Ramon de Torres y Codes
design6 4 D. Juan Conde y Criado,
que redujo la suma anterior 4 600
reales, sin comprender perjuicios, to-
da vez que se pagaba al propietario
eljterreno ocupado:

Que el tercero en discordia, don
Luis Gonzalez, fij6 el precio de la
finca y su arbolado en 2.570, que
con su quinta parte, segun previe-
ne la ley, importé 3.084, y en 500
reales anuales el de los perjuicios:

Que en tal estado decretd el Go-
bernador en 15 de Octubre de 1864
que Torres y Codes prestase fianza
hasta 15.584 rs., satisfaciendo 4 los
propietarios 500 reales anuales des-
de la concesion de la mina, y al peri-
to D. Luis Gonzalez 672 por el im-
porte de sus derechos:

Que los propietarios de la dehesa
se conformaron con la tasacion, pero
no el concesionario; y el Gobernador,
de acuerdo con el Consejo provincial,
mando en providencia de 9 de Ene-
ro de 1865 que fuera la expresada
cantidad la que afianzara Torres y
Codes:

Y por dltimo, que interpuesta
-apelacion para ante el Ministerio, re-
cay0 Real érden de 8 de Agosto de
1865, confirmatoria del decreto gu-
bernativo que precede, disponiendo
asi bien que el reclamante constitu-
yera el depdsito de la fianza ya fija-
da, el de la tasacion hecha por el pe-
rito en discordia, y el de los derechos
devengados.

Vista la demanda presentada por
el Licenciado D. Mariano de Agui-
lar y Bartolomé, & nombre de D. Ra-
mon de Torres y Codes, ante el Con-
sejo de Estado, pidiendo que se de-
je sin efecto la mencionada Real ¢r~
den, y se declare que no venia obli-
gado 4 prestar indemnizacion de da-
fios y perjuicios, ni 4 afianzar con el
depdsito de los 15.584 rs., ni al pa-
go de los 672 por derechos del perito
tercero en discordia:

Visto el escrito de mi Fiscal con
la solicitud de que se absuelva 4 Ia
Administracion de la demanda y se
coufirme la Real érden reclamada:

Visto el del Licenciado D. Luis
Diaz Perez, & nombre de D. Pedro y
D. Ignacio Perez de Soto, duefios de
la dehesa de la Almenara y coadyu-
vantes de la Administracion, hacien-
do la misma solicitud que mi Fiscal:

Visto el otrosi del 'Licenciado
Aguilar y Bartolomé con la preten -
sion de que se recibiera el pleito 4
prueba, y el auto de la Seccion de lo
Contencioso en el que, prévia au-
diencia de los demads interesados, se
acordé que no habia lugar:

Visto el art. 5.2 de la ley de 6
de Junio de 1859, que dice: «Obteni-

{ 8

da que fuese por un extraiio la auto-
rizacion para explotar alguna de las
sustancias de que tratan los dos arti-
culos anteriores, indemnizard al due-
nio dela finca del valor del terreno que
hubiere de ocuparle, y uua quinta
parte mas, y tambien pagara en su
caso el menoscabo ¢ demérito que el
prédio experimente, y prestara fianza
para responder de los ulteriores da-
fios y perjuicios que pudiera ocasio-
narle en lo sucesivo:»

Visto el art. 7.° del reglamen-
to de 25 de Febrero de 1863, en que
se dispone que cuando no se confor-
men los interesados con las tasaciones
de los dos peritos, 6 del tercero en
discordia en su caso, el particular 4
quien se hubiera concedido la autori-
zacion para explotar, consignara en
la Caja general de Depodsitos, ¢ sus
dependencias, el valor tasado de las
indemnizaciones, con los aumentos
a que se refiereel art. 5. © de laley:

Considerando que carece d¢ fun-
damento legal la impugnacion he-
cha en la demanda 4 que se com-
prenda en la tasacion, ademas del
valor del terreno y una quinta parte
mas, el menoscabo ¢ demérito de la
flnca, y los dafies y perjuicios que
pudiese ocasionarle en'lo sucesivo la
explotacion; pues la tasacion s¢ ha
hecho por el fercer perito con arre-
glo 4 las preseripciones del art. 5, ©
de la ley de 9 de Junio de 1859.

Considerando que por no confor-
marse con ella Don Ramon de Tor-
res y Codes debe conmsignar en la
Caja de Dep0sitos y afianzar el va-
lor tasado de las indemnizaciones,
con los aumentos 4 que se refiere el
art. 5. © delaley, segun lo preve-
nido en el art 7. © del citado regla-
mento;

Conformandome con lo consulta-
do por la Sala de lo Contencioso del
Consejo de Estado en sesion a que
asistieron D. Domingo Ruiz de la
Vega, Presidente, D. Antero de
Echarri, el Conde de Velarde, D. Pa-
blo Jimenez de Palacio, D. José Eu-
enio de Eguizabal, D. Temds Re-
tortillo, el Marqués de Alhama, Don
Gabriel Enriquez y Valdés, y Don
Rafael de Liminiana y Brignole,

Vengo en absolver & la Adminis-
tracion de la demanda y en confir-
mar la Real érden de 8 de Agosto
de 1865.

Dado en Palacio 4 quince de
Abril de mil cchocientos sesenta y
siete.—Esti rubricado de la Real
mano.—El Presidente del Consejo
de Ministros, Ramon Maria Nar-
vaez.» \

Publicacion, —Leido y publica-
do el anterior Real decreto por mi
el Secretario general del Consejo de
Estado, hallindose celebrando au-
diencia publica la Sala de lo Con-
tencioso, acordd que se tenga como
resolucion final en la instancia y
autos 4 que se refiere; que se una
4 los mismos, se notifique en forma

4 las partesy se inserte en la Gace-
ta. De que certifico.

Madrid 25 de Abril de 1867.-~
Pedro de Madrazo.

_—_——

Dotia Isabel II, por la gracia de
Dios y la Constitucion de la. Monar-
quia, Reina de las Espanas. A todos
los que las presentes vieren y enten-
dierer, y 4 quienes toca su observan-
cia y cumplimiento, sabed: que he
venido endecretar lo siguiente:

»En el pleito que pende en el
Consejo de Estado en primera y tuni-
ca instancia, entre partes, de la una
el Licenciado D. Valerians Casanue-

" va, en nombre de Don Carlos Calde-

ron Matilla, vecino de Villabariz, y
ottos compradores de fincas de los
Propios de la expresada villa, deman-
dantes; y de la otra la Admiunistra-
cion general del Estado, demandada
y representada por mi Fiscal; sobre
revocacion 0 subsistencia de la Real
érden de 14 de Julio de 1864, que
declard nulos los remates de las ex-
presadas fincas.

Visto:
Visto los antecedentes, de log

cuales resulta:
Que en 30 de Mayo de 1860 acu-

di6 D. Jacobo de Ayala al Goberna-
dor de la provincia de Valladolid ma-
nifestando que, segun apareciade una
escritura publica que acompafiaba,
era duefio por compra hecha 4 D. Vi-
cente Bayo, en 6 de Febrerode 1856,
de dos feros que afectaban los Propios
de Villabariz, el uno de 40 fanegas
de pan mediado de trigo y cebada en
favor del convento de bernardos de
Benavides, que constaba por escritu-
ra de imposicion otorgada en 1494,
y el otro de 34 fanegas de trigo, 34
de cebada y 22rs anuales, en favor
del convento de San Zdéilo de Carrion,
constituido en virtud de ejecutorias
ganadas en la Real Chancilleria de
Valladolid de 4 de Noviembre de
1592 y 22 de Abril de 1695; y que
habiéndose enajenado los referidos
bienes de Propios sin tener presentes
estos gravamenes, pedia que se in-
demnizase 4 los compradores de los
turrenos y al mismo reclamante:

Que instruido en su virtud el
oportuno expediente, se unieron al
mismo la referida escritura de compra
hecha 4 favor del recurrente, la de
imposicion de uno de los indicados
gravimenes, otorgada en Diciembre
de 1494, y las dos citadas ejecutorias
relativas 4 los foros en cuestion, los
cuales fueron vendidos en el afio de
1846 en concepto de bienes naciona-
les, y rematados en favor de D, Anto~
nio Felipe Gonzalez, quien los ven-
di¢ despues a4 D. Viceate Bayo, cau-
saante de D. Jacobo de Ayala:

Que a propuesta dala Administra-
cion del ramo de, la provincia, pasé
la instancia de Ayala, para que s€
efectuase la subrogacion de los censo®
de que se trataba, al Juzgado de pri~
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mera ingtancia de Villalon, el cual
por auto de 26 Sectiembre de 1860,
en atencion & que resultaba probado
el derecho al foro reclamado, y 4 que
todos los biencs del pueblo de Villa-
bariz habian sido enajenados, dispuso
que se verificase la ‘expresada sub-
rogacion en la masa de inscripciones
de la Deuda publica, procedentes de
la venta de las fineas afectas al pago
de los foros:

Que ampliado ‘el expediente de
érden de la Superioridad para hacef
constar més principalmente el origen,
caricter y condiciones de las referidas
fincas, result6 que no se hallaron las
escrituras primitivas de fundacion de
los censos, nien poder del duefo de
los mismos, ni entre los documentos
recogidos del monasterio 4 que perte-
necian: que los bienes de Propios del
expresado pueblo fueron eénajenados
en el afio de 1859; y que el Ayunta-
miento del mismo inform¢é que nunca
habia tenido otra intervencion ea los
bienes vendidos que la de recaudar de
los vecinos ypagar i D. Jacobo Aya-
la y al Duque de Berwik y Alba el
Cdnon en especie de trigo y cabada que
se ha indicado, y 22 rs. en metalico
anaalmente, porlosforos gue grava-
bau los enunciados bienes, los cuales
estaban repartidog entre los vecinos,
sin otra coudicion que lade satisfacer
aquel cinon:

Que la Asesoria general del Mi-
nisterio de Hacienda, en vistade tales
antecedentes, y en atencion 4 que
segun la Real érden de 18 de Octubre
de 1862 no procedia en las enfiténsis
la referida subrogacion, propuso que
con arreglo & la instruccion de 31 de
Mayo de 1855 se preguntase a los
compradores de los mencionados bie-
nes si estaban prontos 4 reconocer los
foros en cuestion, rebajindoles su
lmporte 4 prorata de los precics en
Que compraron; -y asi{verificado-
Contestaron estar conformes con el
reconocimiento indicado; y . en. tal
estado la Junta superior de Ventas,
{ f‘.‘ndéndnse, entre otras considera-
Clones, en que vendidas las fincas en
Pleno dominio, existia un vicio de
Dulidad manifiesto, acordé en sesion
de 19 de Setiembre de 1863 que se
anulasen los remates de las expresa-
das fincas, Y se anupgiasen nueva-
Mente en subasta, con expresion de
lﬂ. Carga y del capital correspoﬂ-
dlente_

Vista la reclamacion que contra
2] Precedente acuerdo de la Junta

evaron los compradoras de los cita-
o5 bienes:
o s:‘:_ta la Real 6rden_ expedida
porla c”tlilden 14 de Ju.ho de 1864
consult::' de ccnformn.dad ~con lo
cienda y épor' las Sechqnes de Ha-
ai0'88 Estm:m y Justicia del C.01.1:
informe So'b:"am P Faers Pld“.)
; el asunto, eo declard
la ““l'_dad de los remates en cuestion,
mandandose al propi tiempo que
al anunciarse Duevamente la subas-

ta de las fincas se hiciese solo del do-
minio 1til, con expresion de que se
rebajaria al comprador del precio
de la venta el capital correspon-
diecte 4 los censos, quedando obli-
gado el mismo al pago delas pensio-
nes al duefo de los propios ensos:

Vista la demanda que contra la
expresada Real érden presentd y des-
pues ha ampliado el Licenciado 1. Jo-
8¢ Fernandez de la Hoz, subrogado
mds adelante por el de igual elase
D. Valeriano Casanueva, 4 nombrede
D. Carlos Calderon Matilla'y de-
mas compradoresde lasfincas en cues-
tion, con la solicitud de que se
revoque la citada Real resolucion y
se declare en sa lugar que las cargas
censuales que pertenecen actualmen-
te 4 D. Jacobo Ayala deben subro-
garse en las inseripciones ds la Deu-
da publica procadentes de las ventas
de dichos bienes, con arreglo 4 lo
que dispone la ley de 11 de Ju-
lio de 1856 y la Real ¢rden de 3 de
Mayo de 1860, enatencion d no cous-
tar debidamente justificado que los
citados censos sean enfitéuticos:

Vista la contestacion de mi Fis-
cal, en que pide que se confirme la
refarida Real érden:

Vistas las leyesde 1. de Ma-
yode 1865 y de 11 de Julio de 1856
sobre desamortizacion:

Vista la Real 6rden de 18 de Oc-
tubre de 1862, que declara nulas las
ventas de bienes nacionales en que
se hayan enagenado juntos el domi-
nio util y el directo de una finca
sin la debida expresion de que solo
el primero era el que pertenecia i
la corporacion, mediante el cénon
que por 6l satisfacia al sedor di-
reeto:

Vista - 1a Real 6rden de 3 de Ma-
yo de 1860, que de acuerdo con
los articulos 80 al 34 de la ley de 11
de Julio antes citada, dispone que
cuando los cepsos cuyo reconoci-

«~miento se reclame no sean en fiteiili-
¢os, y la solicitud no se haga den-
tro del término sefialado para usar
del derecho de designar otra finca en
que hay de verificarse la subroga-
cion, esta queda hecha sobrela ma-
sa de inscripciones de la Deuda pu-
blica que la corporacion recibiese
como producto de la enajenacion de
aus bienes:

Visto el art. 2,° de la ley de
Hipotecas vigente, que prohibe im-
ponerlas sobre efectos piblicos, y
marcadamente sobre las inscripciones
de la Deuda:

Vista la escritura de 30 de Di-

Abad y la comunidad del monaste-
rio de Santa Maria de Benavides y
C'on_eejo Y Regimiento de Villoba-
ruz, por la cual el primero di¢ al
segundo & censo perpétuo enfielios:
las tietras y heredades que: poseia
en los términos dede Villabariy Y

pecie de pan mediado que alli se

ciembre de 1409, otorgada entre el

Galon, por la pension énua y en es- |

designa, con varias otras condicio-
nes caracteristicas del enfitéusis:
Vistas, finalmente, las cartas eje-
cutorias de la Real Chancilleria de
Valladolid de 4 de Noviembre de

1592 y 22 de Abril de 1695, dicta-

das en pleitod ‘seguidos por'el con-
vento de San Zoilo de Carrion con
el Ayuntamieuto de Villabariz, en
las cuales se determind, entre otras
cosas, el reconocimiento y pago por

el ultimo de un censal perpétuo es- |

tablecido sobre sus Propios:
Considerando que cudlquiera que
sea el-valor legal de los anteriores
documentos relativamente 4 la im-
posicion, carficter y naturaleza de
los indicados foros 6 censos, cuya re-
clamacion ha dado lugar 4 la nuli-
dad de la venta de los Propios de Vi-
labariz, declarada por la Real ér-
den de 14 de Julio de 1864, 0o com-
pete 4 la Administracion resolver ¢s-
ta cuestion, y solo le inéumbe res-
petar y hacer que se respete el esta-
do posesorio existente entre el cen-

sualista y el censatario cuando ge pu-.

blicaron las leyes de desamortizacion:

Considerapdo que la situacion
posesoria entonces reconcdia & los con-
ventos de Santa Marfa de Benavides

y San Zoilo de Carrion como duefios’’

directos de los bienes de Pripios de
Villabaruz, en la parte que les cor-
respondia por razon de los censos ex-
presados, y & este el dominio dtil
por virtud del pago anual de las pen-

siones:
Considerando qua subrogada la

nacion en los biengs y derechos de

las comunidades religivsas, vendié

aquellcs censos en el afo de 1846 4
D. ‘Autonio Felipe Gouzalez, causan-
te de D. Jacobo Ayala, y habiéndo-
lo hegho. 13 afios despues de los Pro-
pios de Villabartiz sobre que pesaban
aquellas cargas, sin tener en cuenta
la anterior enagenacion, ni expresar
que solo se vendia el dominio til
con arreglo 4 lo dispuesto en la Real
6rden de 18 de Octubre de 1862, la

venta de dichas fincas era 2ula:

Cousiderando que esta declara-
cion no podia evitarse por el allana-
miento que el comprador de las fin-
cas hiciera de reconocer el gravimen
Y pagar sus pensiones, ya porque los
términos de la Real dérden de 18 de
Octubrz sou absolutos, y ya tambien
porque la rebaja de los capitales en
la forma que se proponia y habia de
hacerse perjudicaba grandemente los
intereses del Estado y del Municipio
de Villabariz:

Considerando, finalmente, que
tampoce era posible admitir la su-
brogacion de las hipotecas, porque
ni la naturaleza enfitéutica de las
cargas lo permitia, ni el pueblo te
nia '_.otras fiucas en que imponerlas,
ni lo consiente la ley hipotecaria vi-
gente;

Conformdndome con lo consulta-
do por la“Sala de lo Contencioso del
Coafejo de Estado en sesion 4 que

| asist.eron D. Domingo Ruiz de la Ve-

rado, Seeretario,

———— .. ,
ga, Presidente, D. Antonio Caballe-
ro, D. José Antonio de Olaiieta, don
Manuel Sanchez Silva, D). Antero de
Echarri, D. Pablo Jimenez de Pala-

eio, D. Lerenzo Nicolis Quintana,

D. Tomas Retortillo, D. Francisco

_Aynat y Fanes, 1. Evaristc; -!é_;das-

tro y Rojo y.D. Rafael de Liminia-
na y Brignole.

Vengo en absolver de Ia deman-
da 4 la Administracion y en confir-
mar la Real 6rden de 14 de Julio de
1864. =

Dado en Palacio & quince de Abril
de mil ochocientos sesenta y: siete.—
Esta rubricado de la Real mano.—
El Presidente del Consejo dé Minis-
tros, Ramon Maria Narvaez.»

Publicacion. —Leido y publicado
ol anterior Real decreto por mi el
Socretario general del Consejo de Es-
tado, hallandose celebrando audien-
cia piiblica la Sala de lo Contencio-
so, acordd que se tenga como reso-
lucion final en la instancia y autos
4 que se refiere; que se una d los mis-
mos, se notifique en forma 4 las par-
tes y se inserte en la (Facela. De que
certifico.

Madrid 25 de Abril de 1867.=
Pedro de Madrazo. ‘

(Gaceta del 25 de Muyo.)

————

AVONTAMIENTOS.

Num. 1052.
_ _ 4
Alcaldia eonstitucional de Villafranea

D Mateo Garcia del Prado y Ju-
rado, Alcalde constitucional de esta
villa de Villafranca.

ﬁago saber: que terminado el re-
partimiento de la cqntribupion terri~
torial de esta villa para el proximo
aiio economico de mil ochocientos se-
senta y siete 4 mil ochocientos se-
senta y ocho se halla de wavifiesto
por término de quince dias en la Se-
cretaria de este Ayuntamiento, con
el fin de que los interesados. en él
comprendidos: puedan examinar sus
cuotas y reclamar de ,agr;vios en el
caso de habérseles inferido.

Y para general inteligencia se
anuncia al piblico. )

Villafeanca veinte 'y cineo de Ma- -
yo de wil ochocieutos sesenta y sie-
te. —Mateo Garefa del Pruco.—Por
mandado de diclio senor, Refael Ju-

=T

———
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DISTRITO MUNICIPAL DE CORDOBA.

Nam- 1068.

MES DE ABRIL DE 1867.

ESTRACTO de la cuenta de fondos municipales correspondiente al
espresado mes, que comprende las existencias que resultaron en
fin del anterior, las cantidades recaudadas en el de la fecha y
lo satisfecho en el mismo por obligaciones del presupuesto.

CARGO.

Escudos, Miléms.
Existencia que resultd en fin del mes anterior. 2160 125
Productos de propios, deducidas las contribuciones y
S1Z0/por Q) Lo U eeeEEsTE LR g
[dem de la renta del 3 por 100 de las inscnpcmn&sh
intransferibles.. . g il A ol 61 T ean VA% 8 100
[dem de Jos impuestos establecidos. . . 980 860
Idem de Beneficencia, , , . . . . + . =« = 1290
Idem de Lnstruccion piblica. . & Catie gt \
Idem de. correceion. . .. witel w4 olset e (HiT
{dem eextraordinarios. . . . . . . .o 400
Idem sultas de afios anteriores. . . . .+ «, °
ldem de los recursos autorizados para cubrir el dé-
ficit del presupuesto, 4 saber:
Por recargo.s a 1la Contribucion territo-
711 M S e . . .[12,864,996 896
Por id. 4 la Industrial y de Comercio. £,624,7001 26,282
. Porid, sobre las espe cies de consumo .| 8,793,300
Per id. sobre AT 81
Total cargo 31,413 "
DATA.
Persona]. Matﬁrial- TOta‘L ]
Gastos de Ayuntamiento.
' 1.° Sueldos de los empleados. . . . ., 1986 732. " 13!13115 0
2 © Material de oficinas é impresiones, , 1.2
3.9 Susericiones autorizadas, ' B i
&.° Conservacion del edificio que ocpua el
Ayuntamiento, . . . . . . .
1,0 5.9 Id. de sus efectos y moviliario. .
5 6.° Gastos de quintas,, . . . , . . . 3y
;.: iﬁ de elecciones. . e ST A T
. . menores de las Casas Consistoriales, 5
9. °- Id. de la Comision evaluad:?::as..s o.na.‘ es. ., 653,332 132,200| 805,532
10.© 1d, de formar el padron vecinal, . . . . !
111, © Gratificacional Cronista, , . . ,
Policia de seguridad.
gopse Gasﬁznflgiaesc.rit?rit‘) (Eelns. Ten(.enc_ias- dt.a 66 665! 28?96 fg;
9 o ) 2.° Haberes dela goardia municipal, .[2-879 458 A
¢ ; : ]équipog vestuario de la misma.
s astosde incendios. . . ., , 0. . . :
5,© Id. de veredas, esiraordinarios, y nrgentes, 134,2001 134 290
Policia urbana.
;.: (I'.ilas(tlos 01 T TR el U Wy
A I0MBIRA0; o 5 5 o ' wl ofieE
B e Bl B ool 396 osk
3.0 £.° Id. dearbolado. . . . o . . 11,210 320 109 800 1.320 120
5,9 Id. de mercadcs y puestos publieos. , 1191 080 121 080
6.9 Id. del Mntsderr:). . <+« = o ¢ | go6 738 696 738
7.9 Id. de Cemeuterios, - *| 601 990| 56 851] 658 841
Instruccion piblica.
1 © Sueldos delos Maestros.. . . . . . = 11.873 95
(.2‘3 Material de Ias escueclas, . ; i 28751000 £59 273 "459 gég
£.© {3.° Alrquileres de los edificios para las mismas. 20 150! 20 150
4.© Premios para mejorar la enseianza. 6 6
5.° Gastos de In academia de musien. 100 33 3320 83 332
Benefiencia,
1. Gastos del Asilode Mendicidad. ., . . . 82 382 782 382
2.° 3.° y4.° Gastos de la Junta manicipal, . g&!} 750] 249 750
5.© Soeorros a emigrados pobres, . MLl » 6 6
6.° Subvenciones. ., ¢ . . ., . . 600 600

Obras ptblicas. ' |

100

1 13 600

Entretenimiento de los edificios del comun.
13 600

1d. de las fuentes y canerias. . & .
Id. de las alcantarillas. =
Obrasen el Matadero , . . . . . «.
© Id. en los mercados y puestos de férias.. .
© Aceras, empedrado yadoguinado.

9.,° Obras en las Casas Consistoriales. . .
10.© 1d. en los Cementerios, . . . . .
11.© 1d. en les paseos y caminos de la ronda.
i2,©1d. para continuar la nomenclatura de calles

Q
=]
(=]
g
(=]
g 1.221 598

69
25 050

1.
8
k.
5.
6.
7. 1.221 598

69
25 050

Correccion publica.

1104 643

204 998| 809 645

7.0 ]3.© Gastosdela carcel. . . . . . .+

Montes.

8.© |1.° Personal de guardas..

Cargas.

1.9 @ensos 1%

3.° Funciones de
T e o b Sl e ol

£ o Jubi'}aciones. pensiones y vindedades. . .| 281 246

5. Intereses y amortizacion del [empréstito ‘
autorizado por 8. M.. . « * . . - 14

Pago de créditos reconoeidos. . .+ .

70

2099 662) 2099 662

Ig.les-ia..ilu'mi.naéior;es. y fes.
: %1 246
9.0
450

Otros compromigos legalmente cortraido: 2

8.2
8.° I
9.° Indemnizaciones de terrenos cxpropiads.

Obras de nueva construceion.

e

10.°

11.© ~-1.© Gastos de estaespecie. . - . . L, - 2193 748| 2193 748

Resultas de afios anteriores.

1.© Obligaciones del afio  proxime. . . &

02.e :
2.2 Alcance del mes ante¢rior. .

10766 515)16368 247/27635 762

RESUMEN.

Impérta elcargo..  ." . . . .- . 31,413 981
RERARGNaT T (T TN LN 21,080 10e
Lwistencia para el mes siguiente. . 3,778 219

, De forma que importando el cargo treinta y un mil cuatrocientos trece
escudos, novecientas ochenta y una milésimas, y la data veinte y siete
mil seiscientos treinta y cinco escudos setecientas sesenta y dos miésimas
segun queda expresado, resulta una existencia de tres mil setecientos
setenta y ocho escudos docientos diez y nueve milésimas de que me haré
cargoen la cuenta del préximo mes.

" Cordoba 27 de Mayo de 1867. —Est4 conforme, el Gefe de la Sec-
cion de Contabilidad, Miguel Lovera.—V.° B.°—El Alcalde Miguel
Rojo de Castro.—El Depositario, A. Garcia Obrero.

= =z,

Imprenta de Rojo Comp."Arco-Real 49.
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