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Lunes 3 de Enero de 1859.

192 cuartos.
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PROVINCIA DE CORDOBA.

Las leyes y las disposiciones del Gobierno son
obligatorias para la capilal de provincia desde
que se publican oficialmente en ella, y desde cua-
trodias despues para los demas pueblos de la
misma provincia. (Ley de 3 de Noviembre

de 1837.)

—

['n mes en Cordoba.
Trogad. gt sor & 80
Reis ad. dai Lo aiis 0D
Un afo. . . . 132

GOBIGRNO DE LA PROVINCIA.

T S

Presidencia del Consejo
de Ministros.

S. M. la Reina nuestra Sefiora
(Q. D. G.) y su augusta Real fa-
wilia continuan sin novedad en su
importante salud.

Ministerie de la Gohernacion.

———

REALES ORDENES

Ea el espediente y autos de
competencia suscitada entre el Go-
bernador y el Juez de Hacienda de
Leon, do los cuales resulta:

Que varios vecincs de aldess
comprendidas en la jurisdiccion del
Ayuntamiento de Valderrey denun-
ciaron al Juez referido & los in-
dividuos que formaron parte de la
misma corporacion en los afios de
1852 y 1853, acusandoles de ha-
ber puesto en los repartimientos que
presentaron 4 la superior aproba-
cion solaments la mitad de los ve-
cinos y forasteros que pagaron con-
trfbucion en aquellos afos; y de no
haberse valido de estos repartimien-
tos aprobados para comunicar & ca-
da una de las aldeas el cupo que
la correspondia pagar, sino que, por
el contrario, hicieron una designa-
cian con arreglo al niimero de con-
. Iribuyentes, quienes le pagaron cvuan-
to les correspondia, y sin embargo
quedaron muchos de ellos, por la
Indicada preteric on de sus nombres
en los repartimientos, privados del
derecho electoral, como la Hacien-

. da de lss cuotas con que contri-
buyeron:

SUSCRICION PARTICULAR.
12 rs. Fuera deella. .

Se publica los Lunes, Me'ercales.., Viernes y Sdbados.

Las leyes, ordenes y anuncios que se manden

16 rs | publicarenlos Boletines oficiales, se han de remi-

&5 ] tir al Gefe polilico respectivo, por cuyo conducto

.90 se pasaran 4 los edilores de los mencionados pe-
e b riddicos. (Reales drdenes de 6 de Abril de 1839

y 31 de Octubre del843.) #

Que prestada la fianza da ca-
lumnia por valor de 20.000 rs.,
recibidas deelaraciones & los Alcal-
des pediveos y pedidos por el Juez
& la Admivistracion provincial los
repartimientos, nota de los indivi-
duos que en uno y otro afio com-
pusieron la Junta pericial y copia
de las listas electorales, el Goberna-
dor dirigié al Juzgado formal reque-
rimiento de inhibicion:

Que el Juez contraexhortd al
Gobernador declarandose competen-
te y pidiéndole autorizacion para el
procedimiento, que le fué denegada,

si bien, pasado el negocio al Con~

sejo Real, se cencedié conforme con
su dictdmen, por Real drden de
16 de Setiembre del ano préximo
pasado.

Y que en tal estado, habiendo
insistido el Gobernador, oido el Con-
sejo provincial, en la competencia,
cuya tramitacion quedd pendiente
miéntras se resolvia el expedientede
autorizacion, vino & resultar el pre-
sente conflicto: _

Visto el art. 3.2, phrrafo 1.°
del Real decreto de 1847, que pro-
hibe & los Jefes politicos (hoy Go-
bernadores) . suscitar = contienda de
competencias en los juicios crimina-
les, 4 no ser que el testigo delde-
lito 6 falta haya sido reservado por
la ley 4 los funcionarios de la Ad-
ministracion, ¢ cuando en virtud de
14 misma ley debe decidirse por la
Autoridad administrativa alguna
cuestion prévia de la cual dependa
el fallo que los Tribuvales ordina-
rios 6 especiales bayan de pro-
nunciar.

Considerando que, una vez con-
cedida la autorizacion contra fun-
cionarios administrativos, no hda lu-
gar ‘en el mismo negocio al recur.
so de competencia, porque es evi-
dente que para decidir esta seria
preciso entrar de llenoren el exa-
men de la cuestion que queda bajo
todos sus aspectos resuelta desde el
momento ed que la: Administracion
deja espedita en tales casos la- ac-
cion de la jurisdiccion ordiaaria:

- Qide ¢l Consejo, Real, Vengo

3
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en declarar mal formada esta com-
petencia y que no ha lugar 4 de-
cidirla,

Dado en Palacio & tres de Mar-
z0. de mil ochocientos cincuenta
ocho, —Estd rubricado de la Real
mano,—El Ministro de la Gober-
nacion, Yenlura Diaz,

En el expediente y autos do

competencia suscitada entre el Go-
bernador de la provincia de Leon y

el Juez de primera instancia de la

Baficzn, de los cuales resulta:

Que D. Bernardo Gonzalez, ve-
cino de dicho pueblo, acudi6. en
queja ante la Autoridad adminis-
trativa, porque el Juez de primera
iustancia menciopado habia admiti-
do un ioterdicto propuesto por su
cenvec na Dofia Agueda Franco, que
pretendis tener alguvas servidum-
bres en un prado llamado el Ma-
tadero, vendido al mencionado Don
Bernardo. Gonzalez, en virtud dela
ley de primero de Mayo de 1855:

Que requerido de inhibicion el
Juez de primera instancia, manifes-
t0 que coo su failo definitivo se ha-
blan remitido los autos & la Au-
diencia en apelacion interpuesta por
Iglesias, 4 consecuencia de lo. que
8¢ dirigi6 el Gobernador 4 dicho, Tri-
bugal con el mismo objeto:

Que contra el dictimen fiscal,
la Audiencia de Valladolid en’ Sala

fercera so declard competente para

conocer en este asunty, fundindase
en que no afectando los interdictos
6 los darechos reales de la  cosa,
toda vez que no se trata en ellosde

la propiedad sino, de la posesion, -
0o pied:n estar comprendidas las

demandas que los promueven,en el
art. 173 de la instruccion de 31 de
Mayo de 1851, que es'p;;_ec: Amen -
te la disposicion en gue, se ha fun-
dado. el Gobernador, deacucedo ¢on

el Consejo provincial, para’sest per-:
la  preseate, contignda, ds  compe--

tenciad 1.9 !

Visto; el art. 132 de _la ins-
5.}. 1

truccion de 11 de Mu_jo,_..dthglf?i
= M ah S8 bl
il s o ;' -

dada para el ecnmplimiento de In ley
de primero del mismo mes. en el
cual se. dispone que si hullandose
el comprador en pacifica posesion de
la finca 6 fincas de la nacion, fuese
demandado ‘ante cualquier Tribunal

sobre la misma posesion, ¢ sobre-
-cargas O servidumbres que no se

hubiesen comprendidoen la escritn-
ra de venta, deherd citar 4 la Ha-
cienda piblica pars que se presents
en juicio, cumpliendo la obligacion

- & que est, tenida de evicciony sa-

neamiento: '

Visto el art, 173 de la misma
instruccion, que previene que no se
admita por los .Pueces de . primern
instancia pi por otras’ Autoridades
Judiciales desianda alguna contrs las
flucas que se enajenan por el Esta-
do sin que el Jemandante acompa -
fie documento de haber hecho la re-
clamacion guberpativamente y = si-
dole negada: b2 4 50%

Visto el art. 174, que 'se  si-
gue al que acaba de citarse, y es-
tablece que cuando un ‘gravaimen 6
derecho sea reclamado  contra la
finca 6 fincas vendidas y fuese de-
clarado legitimo, ya guberaativa-
ménte, ya por los tribunales el com-
prador podia reconocerlo  d-condision
de que se lo rebaje el capital  del
importe de las obligaciones que ten-
ga pendisntes, 6 manifestar su ga-
raolia para que la Junta fuperior
acuerde lo.que crea convenieuter:

Coosiderando: 1. Que las dis-
posiciones citadas establecen' una tra-
mitacion. perfoctamente aplicable al
caso presente, en que solo saitrata
de ‘una reclamacion solire dprwdum-

~ bre becha al comprador de s fin-

ca .del. Estado que ss encoatraba en
pacifica: posesion: de la ~misma, cu -

- ya. reglamacion, 8l tenor dal art,

173 citado, no puede hacerse. porla
via judicial hasta tauto qne ha si-
do desestimada por: la gabenpativa:
o1n? Qne--.:m ‘nbsta pura qee eato
gea asi la observation pm;[np--r

' la: Andiencia de: que. lag damandis

que ipromueven los jyteedietos no

1 pueden - considerarse cfnmpréldidas en

;m A% idela inkteaceiva, por-

Blend® d TS fa

" Y
BAN B hpsd iR SJUAREUE aOY

{

Ministerio de Cultura 2024



‘e no se trata en ellas de la pro-
piedad sino de la posesion, pues la
prohicion que dicho articalo esta-
blece es absoluta, y si deja de-ser-
lo, queda destruida la justa garan-
tia que la ley ba querido conce-
der 4 los compradores de bienes del
Estado:

Oido el Consejo Resal, Venga
en decidir esta competencia en fa-
vor de la Administracion.

Dado en Palacio 4 tres de Mar-
20 de mil ochocientos cincuenta y
ocho.—KEsta rubricado de la Real
mano,—Hl Ministro de la Goberna-
cion, Ventora Diaz,

SUPREMO TRIBUNALDEJUSTICIA

o e —

Eo la villa y corte de Madrid

4 22 de Marzo de 1858, en los au-
tos de competencia entre el Jozgado
de primera intaocia de Medioa del
Campo, tetritorio de la Aadiencia
de Valladolid, y elde Entrambasaguas,
d-1 de la de Birgos, sobre ¢l co-
vocimiento de ta demanda puesta ap-
ie el primero por Dofia Maria An-
ionia Saeoz del Pedroso y su mari-
de, vecinos de la villa de Rueda,
para hacer efectiva la responsabili-
dad 4 que sujei6 los bienes de D.
Jerbnimo de Agiiero cirrta ejeculoria.
do la Audiencia de Valladolid, con-
tra D. Fraccisco v Dofia Maria Asen-
cion Agirro y D. José Ramon de
Combro Agiero, hijosaquellos y nie-
to este, y herederes todes tres del
expresado D. Jerbnimo, y domicilia-
dos, el primero en la villa de Noja,
¢l seguodo en la de Escalante y el
altimo en el lugar de Barcena de
Cicero.

Resoltando que D. Jerdaimo
-Agiiere, siendo Alcalde mayor de la
villa de Reeda, discernié a Doiia
Mavia Petra de Aranda el cargo de
iufora y coradora de sn uieta Doiia
Maria Antonia Saeoz del Pedroso y
otre hermana suya sin ecsigirles.
fianzas. 3

Resoltando que el pleito promo-

vido en sombre de Doda Maria An-
taia Sacaz del Pedroso y de su her—
mana coutra su referida tlalora y ca-
radora Dodia Maria Petra de Aran-
da sobre cuentas y abonos de los de-
warioros de las fincas de la menor,
recayd sestencis ejeculoria, pronua-
ciada por la Real Chancilleria do Va-
{ladolid ea 28 de Julio de 1819,
declarando responsables al pago de
Jos despeclectos, [ralos y demss per-
juicios reclamados, en primer lugar
los Lieges de la repetida tutora y
curadera la Doda Maria, y los desa
hijo D. Joaquio Pedroso; y eo el ea-
s0 de 1:8 no [uesen baslentes para
cabrir las canlidades que les aden-
dabsn & los demandantes, los del Al-
cslde mayor, el citado D. Jer6nimo,
¢ eo su defecto los de sus fia-
dores:

flesullando que puesta demanda
‘por Doda Antonia Saenz del Pedro-

g0 y de sn esposo, ya difanto, en el
Tuzgado de Medins del Campo con-
tra los bienes que dejd & sa falle-
cimiento D. Jerbnimo Agiiero ea vir-
tud de dicha ejecutoria, se ha pre-
movido 2 presente compelencia sobre
el conocimicato de la misma entre
los Jusgados de Entrambasagass, ea

cayo distrito residen los hijos here-
deros del dicho D. Jerdnimo, y el
referidn de Medina del Campo, fun-
diodose cada uno de los dos Jueces
para sostener su respecliva ‘jurisdic-
¢1on, ol primero en que eo dicha de-
manda se trata de utilizar las resul-
tas 0 reservas de noa sentencia, y que
habiéndose deducido una accion nue-~
va y ordinaria contea los b rederos da
D. Jerbmmo Agiero, debea estos
ser recouvenidos ante el Juez de su
domicilio, y ¢l segundo en que I3
demanda es referente al cumplimien-
lo de unma ejecutoria dictada por el
Tribunal superior de sa territorio, y
en que, habiéndose admisistrado la

letela eo la villa de Rueda, poeblo

pl'rrlmu’civnle a sa Juz:_-:.ailu, corres—
ponde & este conocer de sus inci-
dencias: '

Visto, siendo Ponente ¢l Minis-
tro D. Miguel Osca:

Considerando que por la sen-

tencia de la Chancilleria do Vallado-
lid de 28 de Julio de 1819 ué con-
denado +xpresa y terminaotemente D.
Jorbuimo Agiiero al pago subdiarie
de las cantidades que se zdeudaban
4 Doia Maria Aotosia Saenz y su
hermana, y que verssndo la d-man-
da proporsta sobre ecumplimiento de
aquel fallo, no puede descovocerse la
jurisdiceion del Tribunal que ladic-
0 para Il vurlo & efecto por medio
del Juez competente de su terrilorio,
que es el de Medioa del Campo.
: Covsiderando, & mayor abunda-
micnlo, que eo la villa de Raoeda
fué donde se desempedd la tutels;
qie en ella cjerid D. Jerbuimo
Agiiero ¢l acts de jurisdiccion vo-
lunteria que motisd la respansabili-
dat que le impuso la Chancilleria
do Valladolid por la mala gesticn de
dicha tutela y cura en la citada eje-
cutoria, sirndo la acteal demanda pro-
piamente gna coolingacion del pleito
ea que aqaella recay6;hechos que todos
y cala ono de ellos sujelan en la
casstion preseate tanto al D. Jeconi-
mo Agiiero como & sus herederos 6
cousa-habientes, al Juez del parti-
do & que perleoece la illa de
Rueda;

Declaramos, que el copocimien-
to de la demsnda propuesta por Do-
fia Maria Auatonia Seenz del Pedro-
8o corresponde al Juez d~ primera ias-
tancia de Medioa del Campo, al que
se remilan unas y clras acluacioues
para su coolinoaeion coo arreglo &
derecho: :

Y por ests uvuestra seotencis,
de la que se pasaran las correspondien-
tes copias certificadas & la-redaccion
de la Gacela de esta corte para su
publicacion en la misma, y al Mi-
pisteric de Gracis y Justicia para
su insercion en la Coleccion legisla-
liva, asi lo pronunciamos, menda-
mos y firmamos. —El Maiques de
Gerona.=Sebastian Grnzalez Nan-
dio.==Jorge Gisbert.—=Miguel Osca.
—Manoel Ortiz de Zaniga. —Auote-
ro de Echarri.—Fernando Calderon
Collantes.

Publicacion.=Leida y publica-
da fué la aoterior sentencia por el
Excmo. é Iimo. Sr. D. Miguel Os-
ea, Ministro de la Sala ptimera del
Supremo Tribanal de Justicia, ce-
lebrando aundiencia publica la mis-
ma Sala en el dia de hoy, de que

yo el Escribaso de Cimara cer-

.lo.lrid 2% de Marzo Je 1858,
—Juan de Dios Rubie.

En la villa y Cérte de Madiid

& 27 de Marzo de 1858, en el pleito
sustanciado en el Jozgado de pri-
mera instancia de Medinz de Rioseco
en Ja Sala segunda de la Audien-
cia de Valladolid que aste Nos pende
por recorso de casacion, entre parle,
de la una Don Marisso Caltafieda,
demaudante, como carador ad liten
de lnocencin, Fraocisca, Guillermay
Maouela, bijos menors de f.uis de
Leon y Agueda Quesada, v herede-
ros de esta, naturales de Quinlani-
lla del Olmo, y de la otra, Lope
Santerbas y seis litis consortes, veei-
nos unos del mismo pueblo y olro
de Praldo, demandados, subre vulidad
de las ventas de varins fineos hechas
4 favor tleﬂunns y olros 1'¢-ailen'li\'a ea
piblica sabasta, & t'{ll‘.:%-'('l}t‘!l(‘iil_ de

ejecuciones, instada la woa por San-

tas Sanchez coutra los Li-nes de Lois
Loon, y Ts otra por Dina Teresa Sa-
ladn, contra’'la del mismo y de su
cousorte Agneda Quesala.

Resultando que los comprado-
res de las primoras Lope Santerbas,
Gregorio Rojo v Quintine Formoso,
y de las seatndas  Noeasio Qnesada,
Jerouimo Loper, Cl mente Velaez @
Iuocencio Palario.

Resultonda que ¢} wdicado co-
rador dw los menares propuse deman-
da en 17 e Enico de 1856 on el
referido Jurgedo de primera dosian-
cia , solicit olo que se declarase la
pulidad de dichss veutas, fundando-
fo en que las finc s vendiiog juh=
cialm nle en el ais de. 1803,y vi=
yieodo todavia la Mgncde Qussala,
eran propia~ de esta. om0 heredi-
dos de su difunta madre Mave fa
Perez seguo constaba de su lnjuila
de 25 de Octubre de 1846, y pur
su fallecimionte, de sns hijus iy he=
rotderos lus demandantes, oo gue la
madre de estos wotera resporuseblo de
la deada comraida por su pudre &
favor de Swchiz, y qne a oque b
obligacion & [avor de Dafia Terésa Sa-
lado sa hallaba contratla por awbos
esposos, era unla por eslar probibi-
da por la ley 61 te Tero.

Resoltando qor con eslos anle-
cedentes conclnyd ol curador deo los
menores, qae se declarasio wulas y
de ningnn valor ni efclo los men-
cionadas veptas, cpndrnando 3 los
compradores & que Lis dcjasen {ibres
y desembarazadas & disposicion de
los menores y & la devoloviow de los
fratos podilos prrabie desdela coo -
testacion & la demanda:

Resultando gne conferido tras—
lado a los demandados dv esta soli—
citud, pitivion que se declarase ou-
lo toda o obiado en los autes, y so-
lo ¢uandoe a ello lagar hubiere, se
declarasen validas lss mencivnadas

~ veotas, absolviondolos  libremente de

la demanda, imponicodo 4 sus auto-
res perpitao silencio y las costas:

Resultando que “fundaron esta
excepcion ep varies defectos de sas-
lanciacion, que contestados por el ca-
rador, quedy terminade este inciden-
to, que no ivfluye en el actoal re-
curso:

Resultando que contrayéndose los
demandados 4 lo principal dela cues-
live, excepiionaron:

Que los demandantes apoyaban
sa solicitod en Ja hijuela desu di-
faota madre, que era un docemenlo
privado, que @nicamente podia valer
eolre los sujetos que lo firmaron y
sue descendicules:

Que carecia del requisite de le
loma de razon en la contaderia de-
Hipotecas.

Quo se pedia la ounlidad entre
otras fiocas de la venla de una casa,
que no eslaba consignada en la bi-
juela:

Que las fincas se empjenaron &
consecaencia de pleitos ejecutives
contra Jos bieces de los padres delos
menores no hshifndose opuesio ostos
a aquellos por wolidad de conirato,
ai de olre modo, habieado conseoti-
do las seolencias do remate yno pro-
testado las ventas, oi la posesion, n;
los demas actos de los demandados:

Y por ltime, que como here-
deros los menores de sus padres, es-
tarian obligados & satislacer las obli-
gaciones de esloe:

Resultando que en los escritos
de réplica y slplica iosi-ticron unos
y olros en sus prelenpsiones,” expo-
viendo el corador, en cosnio & la ca-
sa (ue se talaba de revindicar, que
si no resultaiba ecomprendida en la
hiju-la de Agueda Quesoda, justifi-
catia 4 su tiempo que habia sidoad-
quuida durante o molrimonio con
el producto de la venta de fincas de
lo propiedad de aquella:

Resu'tando qae ~por patte del
ewrador de los mevores s+ iolentd
prabar, por msdio de Usligos,  que
Luis ds Leon vendio uva uerra de
propiedad de so mujer Ago«la con
el ohjto de comprar de<pues, como
2 verif 6, wna easa. o ¢l vasco de
Qul-tawilla 4 | Olme, y que la es-
critara de obligacion  olergada por
Luis de Lees y-Aguedo de Quesada
a favor de Deiin Teresa Salado, cu-
lidad se solizitaba, va ca quiso esla
te 8 fomatka ol pueblo de astro-
ver le, Wwrieade necesidad ¢l Eseriba—-
a0y testigos de salie ol campo & dl-
timar ol eontralo recogivudo alli sa
fivma:

Resaltando que por parle do los
domand dns se presenlaron, para su
prucha, varias escriluras, o saber: da
oorgada 4 favor. de Luis de Leon
de 1o venla de 13 easa de que se ha
hecho méiito y los cioco restantes de
las venles de varias lerras olorgadas
or eslol

Resultando que el Jaz de pri-
mera instapria de Medina de Rioseco
en 6 de Agoto de 1856, di- 16 sen-
trneta declarande na'as y de singno
valor ni efecto las ventas de las fincas
oljeto de la demanda, que se veri-
ficaron julicialmesta & consccuencia.
de las ejrenciones de quo se ha he-
cho mérito, & excepeion de la casa
destipata y comprendida fo uoa de
las escriloras; y qoe era de la pro-
piedad de los menores demandantes
como heraderos de su madre Ague-
da Quesada, las expresadas fincas, las
cuales les serisn eviregadaseo el actode
la eotificacion con los [rutos producidoes
y debido producir desde la contestacion
dela drmandad josta relacion pericial
luego que merecivse ejecucion la sen-
teocia, reservando su derecho & los de-
maodades para que la ejeculasen ¢6-
mo y conlra (uien vieren conve-
nirles:

Resultando que & coonsecoeccia
ds la apelacion de esta providencia
por Santerbas ylitis consortes, la Sa—
la segonda de Valladelid, despues de
uos discordia, pronuncid seulencia ea
14 de Julio de 4857, revocando la
del Juez de primera ipstancia, es
coanlo se referia 4 las ventas judi-
ciales hechas 6 favor de Nicasio Que
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sada, Jorbnimo Lopez, Clements Pe-
laez & looceacio Palomero, & quienes
%8 absolvis de la demanda del cars-
dor de Jos menores, confirmandose los
demas particulares que la - misma
comprendian, v resecvandoas & las
compradores de las oiras fiacas la
accion correspondient.:

Resaltando que ev 2 do Setiem-
bre del mismo afio el carator de los
meaores interpusn racarso 1 casacion
de esta senjen-ia. fundandolo en qne,
10 solo se halis filtado e ella al es-
Pirila y letra dala fey 3 ® | tit. 11,
lib. 10 de la Novisima Recopilscion,
en la que el Juvz de primora jostao-
cia fanlé principalmente la saya, si-
no lambien & la 2.* 1. & ° del mis-
mo libro, y la 17, . (7, Parti-
da 1.% yalgunas otras qu+ dijo 0o
era necesario cilar; afadiendo, que
aparecia probado que las veotas he-
chas en sa mayor parte por solo
Luis de Leon de ‘los bienes raices
e su esposa, lejos de resultar en

neficio da esta, regaltaba qu» aqael
los dilapidé sumiendo en la miseria
a sas hijos:

Vistos, siendo pooente el Minis-

tro D, Jorge Gishert:

Considerando que este pleito, pro-
movido por el curador ad litem de
los hijos m+nores de Lauis de Leon y
Agoeida Q'smlu, venia: primero: so-

re la wulidad de las venlas judicia-
les da oslgzunas fincas de la propie-
‘_l“_‘l_‘l-“ esla, & consrcneuycia de un
JWicto ejecntive segoido por Santos
Sancliez, contra los bienes de Leon
Pira el camplimionto de una ebli-
£4C100 coutraida por este solo 4.[i-
Y de aquel; y segundo, sobre no-
hf’""’ tamhien de otras iznalmente de
'€ 8 de la misma, pa-a complimien-
W de o obligacion eeutraida por
"‘:’la WMancomunadamente ¢on su ma-
I““lo LQOH a fd\"»ir dd Duﬁa Tl‘l'l'ﬁa
a]tll]p:

Lonsilerando que el recurso e
casacmq iuterpuesto pr este de la
Seolencia de revisla de la Sala se-
gunda d= la Audiencia de Valladoli/,
59 conlras 4 las segundas ventas, por
e se declararop por ella vilidasy
subsistenles, y se absolvié de la de—
Manda & sus compradores: '

. Consislerando que en este jui-
Y19 0o ha podido decidirse acerca de
la vulided 6 subsistencia de la obli-
gacion que contrajo  Dofia Agueda
Yesada, mancomunadameste con so
Warldo, en Ja eseritura de 17 de
Agosto de 1848, porque esta accion
*¢ ba cjercitado como y conlra quién
sorrespoudian, y por eonsocuencia que
leua!lo esto pleito. al toico puuto
t: la valides y nalidad de las veo-
® Judicales, o tienen aplicacion en
¢ aclual estado del mismo la ley 61
10 Towo, § sea la.3.% it. 41, libro
0 de la_Novisima Recopilacion ni
las demas que se citan en el re~
Curse,
Fallamos, debemos declarar
declaramos’ habsr lagar & él, y coo-
denamos al pago de las costas del
Qismo. para el easo de llegar 4 me-
Jor fortuna,

Y por egla npnestra sentencia,

que se pablicard en la Gaceta de
"adrid y se insertari en la Colec-
o legislativa, asi lo pronunciamos,
wandamos y firmamos.==Msrquss de
erona. —Sebastiao GGonzalez laandin.
=lorge Gisbert.=Migael Qsca.=

anurl. Orliz de Zidiga. —Antero de
charri,—Fernando Calderon Co-
HNantes,

.

Poblicacion =e=Leida y publica~
da foi la seatencia que aotecede por
el Exemo. & llmo. Sr. D. Jorge

" Gibert, Ministto de la Sala primera

de este Sapremo Tribasal da Jas-
ticia, estdndose celebrando aulicncia
piblica ea el dia de hoy, do que
eectifico como Secretario de S. Al
y de Camara de dicho  Sopremoe
Tribunal.

Madrid 27 de Marzo de 1353.
—José Calatravefia,

Eo la villa y Corte de Madvid a 20 de
Mirzo de 1858, ea el plrito prudicat
aota Nos por recarso de casacion int i
presto por D, Antonio Tavste con . la-
pacin Lilla, vocino da Menjivar, 101~
trala sinteacia definitiva de la Sala se-
ganda de la Roal Audicacia do Gra-
nada de 6 de Julio4837, por 'a cual,
eonfirmands la Jdel ]u-r. inferior, con-
deoa al primore & entr-gar ¢i rlo ler-
reao al comun de veeinns de dichs
villa, y declara parte legitima para
haber reclamado su enieza &
Igeacio Lillo: 29

Resultando que D. Aalonis Tans-
te y D. Jo.n Lillo, en representa-
cion e su hermano D0 lgeasio, “X-
tendicron o} Jiv T de Jauio de 1853
eu la Cindadi de Gordubs uue 0 /-
gacion privada, que sascibieran, y
cuva firma ha reconoeifo ol priero
por la cusl conl gindy este haber com-
prada de -« PDena . Mac de  las Do-
lores Valdstomar la  mitad  de
la dehesa ttnlada do los Velascos, g
¢l Lilio tener costratada ia aldgusi-
sicion deJa otra mitad, dechioiron
sor el objlo de eslas adyudacio
nes, el de t!-lilj"llil'l._l-fi los wecinng
de la silla de o Menjivar en o pii=
cienes de woa 0 s faneeas de gavrr
da como prnsamento comun y bede-
fi- ioso, v s2 obligaron en la wits, 80
lemae forma ol D. Antonin Tausle
por si oy el ). Juan Litlo en repre-
s placion de su hermano 1) I‘guar'lo
& praclicar twlas las oporacinees |y
vinlas de comun acoerda y a hacer
las diligencias oecesarias para _P“!'-:

Resultaudo que D. lgnacia Li-
llo se presintd por medio de procu-
rador, autorizido por el, al luzgado
de primera instancia de Aadujar en
25 de Febrero de 1856, deducieno
contra Tauste la ceivn de reciproco;
mandato, pidiendo sa complimiculo

Resullando que D. Antonio Taus-
te solicitd se le absolviera de lr*_d_a-
mand de aqael, porhaber adquirido
pira sf y por titulo oneroso ls witad
da la dehesa de los Velascos, y
opuso & Lillo l» ex epcion jde fal-
ta de personali-ad para haber aeda-
cide dicha demanda: :

Resultando qus segaido el plei-
lo por sus trimil-s ordinarios, le fa-
116 el Juez de primera iostancia de
Aodujar en 3 de Octubre del mis-
mo aio, declaraudo que D. Igna-
cio Lillo parte legitima para recla-
mar de D. Auntooio Tauste el cum-
plimiento del mandalo, y condend a
esle, enlre olras cosas, & que enlre-
gara y dejase & disposicion ‘del co=
mun de veciaos de Meojivar la por
cion de dehesa de los Velascos que
babia adquirido, para su reparto en-
tre los mismos, bajo las bases, pre-
¢io y condiciones acordalas: !

Resultando qoe confirmada es-

- ta sealencia por la Sala seguuda d¢

[

la Beal Audiencia de Granada en 6
de Julio de 1857, se ba iolerpnes-
to cootra esla defimliva el presnte re-
curso de casacion, fundado, primero,
en la causa segunda del al, 1013
de ls lex de Enjuiciamiente civil;
segundo, en la setima del mismo ar-

livwlo, y tercern, en ser vontrutia &

uma mixima de derechn, _

R-sultando que admitide el re-
eurse va cnanto & o primera de di=
cha- ciosas, 6 s la falla de per-
sovalidad dol actor, ha sido desesli-
mada sa admision  respects de log
ofres dos foodamentos; de 1o cnal
apaiu D. Autonio Tinste pa'a dnla
estt Supremo Tribowal, haciesdo al
mizno. liempo el depdsilo gue pres-
cibe el arl. 1028 do la mismaloy
para las resullas  del recurso ad-
wilido.

Resaltando que venidos los an-
108, sa han sestauciado en esta Sala
s:gunda, en conformidad del parra-
fo tercero dvl art. 1015 y del 1074
de Ja ley de Eujniciamiento civil.

Resultando gue D. Antonio Taus-
te se ba separado de la apelacion ros-
pecto al segnndo pusto comprendido
£ su recurso, quedando esta pen-
dieote solo en cuanto al tercero, re-
lativo & la infraccion de una regla e
derecho en el fondo:

Visto, siendo Ponente el Mini-«
tro D Ramon Maria de Arvinla:

Considerando qne D. Iguacio
Lilio. en el juiriu de concilizcion Y
‘n la demanda, ha dedocido por s
Y & su propio nombre la accion o
camplimiento de - reciproco mandato
como aceptads por &l y Toust s

CGousiderand+ ‘qae, bajo tal com-
ceplo y no hallandose ineapacitada lo-
gHmentle para comparecer en jnicie,
“0- procede la excepcion que v ha
apuesto al demandado de o ten ¢ re-
prosentacion degitima;

Fallamos no haber tugar al pre-
senle racursade vasacion 1ulerpucsto
por D. Astosio Tauste, 8l qo- con-
denamos en las coslas y en la pére
dida del depdsito con arreglo al ac-
ticalo 1062 de la ley de Enjuicia-
mianto civil, y ordenamos pasen es-
los aatos.4 la Sala primera de este
Supremo Tribaval parn la decision
que le-portenece conforme al articu-
lo 1073 de la misma. .

Y por esta nuestra senlencia, que
se pasaran copias ceclificadas o la
Redaceion de la Gaceta v al Minis-
teriy de Gracia y Justicia para s
tusercion en la Coleccion legislativa,
asilo pronunciamos, mandamos y fir—
mamoes. —Ramon Miria Foungsca. —
Juao Martin  Carramolino. —Sebas-
tian Gonzalez Nacdo.—Ramos Ma-
ria de Arriola,.=Joan Maria Biec. —
Felipa de Ucbiva.— Eduredo Elio.

Publicacion. —L ida y publica-

da_fué la precedente seutoncia por |
el Himo. St..-D. Ramon Maria. de

Arriola, Ministro del Tribunal Su-
premo do Justicia,. estdndo baciendo
audiencia piblica en su Sala segunda
hoy dia de 'la fecha, de que cerlifico
como Sscretavio de S. M y  Escri-
bano de Camara del mismo,

Madiid . 29 de Marzo de 1858,
= Dionisio Astonio de Pnga.

En la villsdy corle de Madrid .
B

4 27 de Marzo 1858, vistos en
la sala de Indias de este Supremo

Tribunal de Justicia los aulos que
por recurso de casacion ante Nok
penden, entre partes, de la uoa D.
Joaquia Gomez y consortes, y dels
otra la sucesion de D. José Antonie
Diaz de Bustamante, sobre pago de
pesos procedentes de dafios y ma-
noscabos en los terrenos que enaje-
nd de las haciendas Punta de Pal-
mas y otras:

: Resuliando queen i3 de Marzo
de 1843 D. Jor$ Antonio Diazde Bus-
tamante, D. Joaquin Gomez, D. Jou.
s¢ Maria -Cagigal. D. José Irinio
da Irigoyen, D. Rafael de Toea, D.
Pedro Herrera, en ropresentacion dae
D. Domingo Disz de Bustamante,
y D. José Miguel Urzaingui, otor-
garon escritura piblica, declarando
el D. José Antonio Diaz de Busta-
mante ‘que el remate de las once
haciendas correspondientes & los bie-
nes del convento de Belen y la mi-
tad de la de Santa Rosa del oo
de agua quese hizo 4 su favor por
la Junta de almonedas, lo verifics
de acuerdo y en sociedad con los
demns otorgantes, de quienes habia
recibido el efectivo necesario en la

‘parte correspondiente 4 cada wuno,

Y acordando todos que debia nom-
brarse un comisionado para las ven-
tas, repartos ete. de dichas haciendas:
. Resultunda que ests nombra-
miento recayd despues en ‘D, Joss
Antouio Diaz de Bustamante, 4
quiea en el mismo acts coofirieron
los poderes necesarios, dictando lua.
80 el reglamento & qu- dubiera ats-
bgrse para la venta, v ‘cin poste-
rioridad en 16 da Mayo da 1845,
fucultandole por escritara pih ica pa-
ra oz administrase las haciendas que
se vspresan arrendandolas juntas § sa-
paradis, y repartiendolas de la ma-
Déra que le pareciese oportuna, 6 ven-
diéidolas divididas en caballerins de
tierra, formando suertes 6 lotes, ¥
ejecutando las ventas por los precios
plazos y condiciones que ajustara:
Resultando que en 21 Jo Mar-
z0 de 1849 Don Joaquin Gomez, D.
Rafsel Toca, D. José Maria Cagi-
gal, José Migael Urainqui, D. Jo-
sé Antonio Diaz de Bustamante, 1),
Domingo Diaz de Bustamante y D,
Luciano Garcia de Barbou otorgu-
ron escritura piblica, por lo cual
los primeros vendieron al D. Domin-
go Diaz de Bustumante y D. Tu-
ciano Garsia Borbon el 75 y ‘tres
cuartos por 100 que les eorrespon-
dia de varias porciones de terremos
de los destinados al reparto, & sa-
ber: 63 caballerias y 119 cordeles de
la Lena, Riochondo y Pinalillo, y
it caballerias, 310 cordeles de ia
hacienda Sintiago, segun los planos
levantados por los agrimensores, co-
mo tambien ‘los terrenis que no
estaban enagonados de Santiago,
P'unta de Palmas, Roblar y Juaa
Martin que se determinaba en el
plano levantado por el agrimen-
sor D José Maria Oliva, todo por
la csutidad de 17.000 pescs:
Resultando que por escritura
iblica, otorgada ante el Bserihano
B. Juan de Dios Pastoriza ¢n 11
de Mayo de 1852, b. Luciino Gar-
cia Barbon, por si'y evmoO murido
de Dona Casimira Diaz de Bo«ta-
mante, heredera universal de cufdi-
funto padie D. Joaé Antonio, y co-
mo apoderado generalisimo de D.
Domingo Diaz‘de Bastamante, y D
Joaquin Gomez, "D, ‘José #“ﬁ“ -Ca-
gigal 3 D. Rafael de¢’Toca atords -
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ron, para terminar fodas lag dife-
rencias entre ellos suscitadas, (que'la
sociedad sobrinos de D, Joaqiin Go-
ez abonara por todas los bienes per-
tenecientes ila negocincion 350.000
pesos al contado, bajo las condicio-
nes. e .que ¢l balance de 7 de Mar-
20 de 1850 presentado por D. jdosé
Antonio Diaz de Bustamasnte servi.
ria de tipo -para, fijar el ‘haber de
la masa, ‘comprendiéndose en ¢l las
haciendas de crianzas que -estaban
arrendadas -eatonees, los 4 rrenos ‘00
enajenados 'y ‘todas las demas per=
tenencias y derechos -allquiridos en
dicha ¢épaca por la sociedad, satis=
faciendo ¢l comprador ‘los derechos
de alcabala y gastos de hipoteca, es-
critura cefe., quedandolo:a veudedo-
res libres ‘de responder de la_ewie-
cion 'y sapeamiento, y dividiendo-e
Jas ‘canitidades que entraran -en la
masa pot cops:cusncia del traspaso
entre los interesados segun la par-
Ugipacion ‘que cada mnoropresenta-
ge con rebmja de lo que ‘bubiesen
percibido desde el dia 7 de Marzo
citado, con. de cual quedaban terini-
padas ‘tolas las diferengias, exc:plo
la cuestion de los: 1l negros, sus
jorpales y rcuenta ;presentada por
Bachon:

Resultanido -qne-prnmoﬁilua an-
tos por . Joaquin Gomez y -cun-
sortes coutra- D Lugiano Gprela
Barbon y D. Domingo Diaz de Bus-
tawaite para tevindicar los derectios
que se habian abregado los deman-
dudos respecto de los terrenos gne
no les fueron enejenados por la
escritura de 21 de Marzede 1849,
-y para gne les -eutregasen las can-
gilades-qu habiesen percibido de los
colones, restituyéndoles en sus de-
rechos en caanto 4 los terrenos, con
sapisfacaton de loa infareses de las
sawmas percibidas indebidumente, ¥
de Jdos dafies, menpscabos, y costas;
se dictd-en 12 de Dictembrade 1853
setitencia gjecutoria, teniendo como
comprendidos los ferresios que-se da-
imandaban en el contrato -le weota
sealizado 4 favor de P. Luciano Gar-
cin Barbon y D, Domingn Disz de
Bustamante, y absolviendo 4 estos
de la:- demanda bajo su colidad -de
compradores, sin jperjuicio de la ac-
cion «y «derecho de la tepresentacion
actora para dirigirses comtra la suces

s de ) Jo-é Antonio Diaz de
Bustamante en su calidad de socio
administrador por las gestiones y
operaciopes que hubiere practicado
¢on daiiv 6 menoscabo de los iote-
resea de la secicdad, y por las can-

; tidades que ha.su uombie habiere

_ ,.par,cibidu y d= gue no_hubiere dado
eportuna cuenia: _

_ Resultando gue en 14 de Ma-,
yo de 1855 D: Joaguin Gomez, D}
ot Maria Cagigal; D, Rafael Toca
y sobrines de D, loaquin Gomez,

or victud de la reserva que com-

, pende la #uterior ejecutoria, esta-
blecieron demanda contra la sacesion
de D. José Antonio Diaz de Bus<
tamante, preteadiendo.que se la con-
Jenase & la satisfacion de los daiios
v menoseabos: qua les habia causadp
el contrato de venta que explicabh
Ya escritura de 21 de Marzo de 1849,
y & que rindiese cuenta del pago de

las £nmas que percibid_por la ena-
~ iapacion de los terrenosque verifigd
en los afos de 1847 y 1848, yda

Josgue Bo di6 cuenta & la sociedad,
_alegando para ello gue Bustamaate

habia ccultado el verdadero -estado

“"hiecho @

en que se encontraban los repartos
de los ‘terrenos con lamira de hacer
un gran negocio que cediera en uti-
lidad de su yernoD. ‘Luciano Gar-
«¢ia Barbon y su hermano D. Do-
mingo Diaz de Bustamante, apare-
«ciendo ‘vendidos una infinidad - de ter-
renos, cuando ep concepto de los de-
‘mapdantes solo -se enkjenaron 128
rcaballerias y 105 cordeles de tierra.

Resultando ‘que conferido ‘tras-
1ado -de la demanda & lasucesion de
D. José Antonio Dinz de Bustamante,
se opuso & (lla negindola en todas

. sus partes, ¥ solicitando que se le

-absolviera de la misma, con impo-
.sicion de costas & los jpromoventes.

Resultaado que recibido el plei-
to 4 prucba y practicadas  pt las
partes las .que huabieron por couve-
mientes, se ;pronuncié gentencia en
98 de Mario de 1855 por la aleal -
dia mayor primera de la Habsna,
absolviendod D. Luciano Garcia Bar-
‘bon, esposé legitimo de Dotia ‘Casi~
mira Diaz de Bustamante, de la de-
manda propucsta, imponiendo 4 D.
Joaquin Gomer y consortes perpetuo
silencio y condenAn: sles en las'costas.

Resultando queinterpnesta ape-
Tacion y remitidos los attos & la

-audiendia, se pronungid en 5 de No-

viembre de 1836 sentencia de vista,
confirmando la apalada «con'las costas
de la segunda iustancia 4 cargo de
los -apelantes, ¥ wmandando ademas
que pasasen los aates al fiscal de
S. M. para que solicitase testimounio
de lo condncente # formar pieza se-
parada, en que pudiera pellirlo que
correspondiera en pro de los inte-
reses del Bstado =i existiese lesion
enormisima eon 6l remate de las ha-
cienllas practicalle por la junta de
Almonedas:

Resultando que d=negado con
las co-tas e] vecurso de suplica que
intent6 la parte de Don Joaquin
Gomez y -consortes, interpuso el de

casacion contra le referida senteucia,

fundandolo en que el aute del in-
forior introducia una novedad ‘en
él ejeculariado de 1° de Diclem-
bre de 1853, restringiende 4 las
meras gestiones y operaciones del
gacio administrader la reserva -que
les fueotorgada con la mayor am-
plitud casndo %a ley prevenia que
'lﬂ cosa szgada se Lu\'iera como ver-
dat: en que la referida sentencia
estaba en oposicion con la doctrina
legal ‘cn materia de contratos de so-
ciedall y mandato, y hasta con la
Toy 23t 12, Partida 5.®, y con
la doctrina de la compra -venta que
no admitia aspirantes, sino compra-
dores y veadedores, 6 perfeccion y
consumacion del” contrato en que,
probado en autos que se habian
espaldss de Gomez y
compaiia verdaderas ventas de que
ge l¢s habian originado gravisimos
perjuicios, ‘o se ‘habia reconocido
aquel derecho en la sentencia: en

que esta no se hallsba en armonia,

ni con'la latitad dela reserva que
fué otorgada por la ejecatoria de

1.° de Diciembre, ni con las leyes

‘vigeotes en materia de pruebas; y
en que para intérponer este recurso
ob-aba de lleno el parrafo 6.° del
acticalo 196 de la Real cédula de
30 de Enoro de 1855 por la dene-
gacion de siiplica:

Cousiderando que la siiplica que
se interpuso de la senteacia de vis-
ta que-dictd la Audiencia de la Ha-
bana en 5 de Noviembre de 1850

era impracadente, g~ por (1o mismo

bien denegaday  en: cuga - virtud'

caus6 ‘aquella ‘ejecutofiaz. - i

‘Consideérando que la :ah’sdlneim;; ;

‘que esta contiene’ se fundd- explici=

tamente -én no ‘existir la prueba le-.

gal mecesaria en ¢rden al.particu=
lar ¢ segundo extremo de la de-

manda ‘sobre sumas. percibidas de -
que no hubiese dado cuonta ‘al ad-! !

ministrador Bustamanfe & la socie-
dad, & implicitamente en cuanto al
primer -extremo de -dicha drmanda
referente & la indemnizacion de da-
fios y ‘menoscabos, toda vez ique la
‘sentencia ejecutoria se funda, -entre
otras leyes quecita, en la primera,
lit. 14 Partida 3.%, que manda dar
por quito &l demandado de las co-
sas que noa fuesen probadas contra

41, de que se'deduce claramente que |

tampoco . s¢ consideré - probado el
primer extremo ‘de la ‘demanda
Considerando que de la apre-
ciacion de los hechos que viene he-
¢ha por el Tribunal, 4 que no-pue-
de tratarse en wsta Sala de Indias
sin declarar amtes ‘haber lugar al
recarso de casacion, y -solo despues.
de Hamarde nuevo los autos 4 la
vista para fallar sobre el fonde -de!
la ‘cuestion couforme 4 los meritos
del proceso, segun Jo previene; el
art: 214/de la Real cédula de 30
«d¢ Enero de: 1855 _
_ ‘Considerande, -por fin, que la
ley 'y doctrinas que se dicen infrin-
gidss en la swmtencia ejecutoria,
‘ctiya ‘casacion se pretende, B0 ca-
be 10 hayan side en unaabsolucion
que se funda principatmente en la
falta de pruchas atendibles, porque
no deben ‘casarse las sentencias que
no infringe en su: parte dispositiva
la ley 6 la jurisprudencia:
Fallames, que debemos decla-
tar y declaramos no haber logar
al recurso de casaciou suterpuesto
por parte de D. Joaquin Gomez Yy

consortes, & -quien condenamos -en

las cestas y eu la pérdida  de los
17000 pesos -depositados para sn ad-
mision, los que se distribuyan en la
forma que previeve la ley.

Y por esta. ouestra sentencia,

‘que se pablicara en la Gaceta del

(Gobierno, para lo cual se. remitird
la oportuna copia certificada, asi lo
pronuncismos mandamos y firmamos.
— Rawon Loper: Vazquez.==José Ga-
marra y Cambronero.=Maguel Gar-
_t_:ia de ia Cotera ="'igupel de Na -
jera Mencos.==Vicente Valor.==Anp-
tero de Heharri,—=Fernando:Calde-
ron y Collautes :

l'ublicacion. —Leida y publica-
da fué la anterior sentenria. por el
Ilmo. Sr. D. Ramon Lopez Vaiquez,
Miuistro del Supremo Tribunal de
Justicia 3 Presidente de su, Sala, de
lndias, de que certificoyo el Secreta-
rio de S’ M. y Escribanoc de Cimara
de dicho Supremo Tribunal.

Madrid 27 de Marzo de 1858.
==Dionisio Antonio de.Puga.

| e
Circalar nin. 2

“El Ajealle de ta Rambla .me:
participa ‘que e ‘ha sido ;presenieda
gna warrina adojiroegtd, cuyo due-
fio se i?nnra y @ ln de que esle pue-:

~da reclamarla el mismo: 3 lanupcia

en cste Bolehn. ¢
Cordoba 31  de  Dicigmbre de
1858 = Maauel Toerecillaso o |

oA ena,, ea

-
»

. Circolag. oi. 3. .

. Los Algaldes. de-esta.provigia,
Guardia civil y -empleados de, Vigi- -
loncia procederan & la basca y cap-
tora del soldado; desertor del tercer
Regimiento de Amtilieria Feroando
Gomez Montes, hijo.de Rafael y de
Sabina nataral de, Cabrs, cayas,
seilas 8o expresan 4 coulinuaeion, re-,
mitiendole 4 disposicion del Sr. Go-
bernador militar desesta provincia, que,
lo reclama.

Cordoba 31 de Diciembre, de
1858.—Maouel Torrecilla.

JUZGADOS.

eI

Jazgado de primera. instancia.

Circnlar nim. 1.°%

D. Jost Meliton Seguera, Abogado d&
los Tribunales de la Naciony por
S. M. Juez de primera ins-
1q?eia ‘de esla ciadad 'y supar-
do.

Por el preseate cito, [lamo y em=~
plazo & Juan Camuias vy Herrera,
natnral y vecioo de la Luiciana, hi-
jo de Diego y de Francisca, de es-
tado casado con Maria del Valle Al-
varez, de ejeriicio Alguacil y Al-
caide de' la carcel de la Luiciana do
este partilo, de cuorenta y dos aiios
de cdad, que sabe ler y escribir,
contra quien en ele Juzgado se sigae
causa crimival de oficio . por atri-
buirsele infidelidad en lacuslodia de
presos para ‘que se presenle eo esle
Juzgadoen el término Je nueve dias &
responder 4 los cargos que le
reseltan en ditha causa, que si asi
lo hiciesen se les oirh y hard jasti-
cia, bajo apercibimienlo de que uo
presatlandose en dicho \érmipo, se
seguir la cansa en su rebeldia y los
avlos y diligencias se notificardn en
los estrados, parindoles el mismo per-
juicio que si se hiciesen en s0s per-
$0Das,

Y para que no puedan slegar
ignoraneia se fija el presente en Eri-

“ja y Dicieabre” veinte y dos de mil

ochocienlos cincuenla 'y ocho.==Jos
Segueta.—P. M. D. S.S., José Ma-
foz de Vera. : .

_ANUN_CI_OS.

—~GARPETAS DE DIBU-
J0: Ea el despacho de este perié-
dico calle dejla Libreria nim. 1.2, se
hsllan de venta de varias clases y

| previes may: ‘arreglados.

]
firn

/. CORDOBA

Imﬁru_q_{a li:d_gi-a ;z.._:d,e D _F G.
ﬁ& liélllp':,‘_if_ﬁr\én;a nigy 1.

=1858

Ministerio de Cultura 2024



