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DE LA PROVINCIA DE VALLADOLID.
SE PUBLICA TODOS LOS DÍAS EXCEPTO LOS FESTIVOS.

PRECIOS DE SUSCRICiON.

Por un mes. ... 2 pesetas.
Trimestre.................. 6 id.

Número suelto, céntimos.
Los anuncios se insertarán al 

precio de í2ü» céntimos por línea

Las leyes obligarán en la Penín­
sula, islas adyacentes, Canarias y te­
rritorios de Africa sujetos á la legis­
lación peninsular, á los veinte dias 

| de su promulgación, si en ellas no se 
j dispusiere otra cosa.

Se entiende hecha la promulga­
ción el día en que termine la inser­
ción de la ley en la Gaceta.

(Articulo 1,* del Código Cicil vigente J

PUNTO DE SUSCRICION.

En la Imprenta y Encuader­
nación del Hospicio provincial 
de Vallad olid, Palacio de la Ex­
celentísima Diputación.

Las suscriciones y anuncios se 
servirán prévio pago adelantado.

Sección primera.

PARTE OFXCIAAL.

PRESIDENCIA DEL CONSEJO EE MINISTROS.
SS. MML el Rey y la Reina Regente 

(Q. D. GL), y Augusta Real Familia con­
tinúan en esta Corte sin novedad en su 
importante salad.

(Gaceta del 11 de Febrero de 1892.)

Seccioi) segunda.

Ministerio de la Gobernación.
REAL ORDEN.

limo. Sr.: Remitido á informe del Consejo 
de Estado el expediente promovido á instan­
cia de varios Médicos Directores de baños y 
aguas minoro-medicinales, en solicitud deque 
se aclare la Real orden de 20 de Mayo de 1888 
relativa al pago de derechos á dichos Médicos 
Directores, por los pobres que, procedentes de

Establecimientos de Beneficencia, concurren 
á los balnearios; dicho Cuerpo Consultivo ha 
emitido el siguiente dictamen:

«Excmo. Sr.: La Sección, en cumplimien­
to de la Real orden de 28 de Julio de 1890. lia 
examinado el expediente promovido por va­
rios Médicos Directores de baños y aguas mi­
nero medicinales pidiendo que se aclare la 
Real orden de 29 de Mayo de 1888, relativa a! 
pago de derechos á dichos Médicos Directores, 
por los pobres que, procedentes de Estableci­
mientos de Beneficencia, concurren á los bal­
nearios.

De los antecedentes resulta, que con fecha 
27 de Julio de 1887, solicité la Comisión pro­
vincial de Logroño que se reformase la Real 
orden de 26 de Julio de 1882 y se declarase á 
ios asilados en los Establecimientos de Benefi­
cencia exentos del pago de honorarios al Médi­
co Director de los baños de Arnedillo. El ex­
pediente instruido á instancia de dicha Comi­
sión terminó por Real orden de 29 de Mayo de 
1888, dictada de acuerdo con el dictamen de 
la Sección de Gobernación de este Consejo, y 
por la cual, conforme solicitaba la Comisión
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provincial de Logroño, se modificó 
Real orden de 1882, en el sentido de que los 
asilados, ni en su lugar los Establecimientos 
que los socorren, deben satisfacer honorarios 
por la consulta ó los Médicos Directores do los 
balnearios á que concurren por prescripción 
facultativa. Disponiendo, por último, que es­
te precepto se entienda de carácter general pa- 
-a todos los casos análogos.

En, 9 de Junio de 1888 se presentó una ins­
tancia suscrita por varios Médicos Directores 
en propiedad, de baños, manifestando: que 
creen que la Real orden de 29 de Mayo últi­
mo les perjudica en su derecho, y por otra par­
te, no aparece suficientemente clara y precisa 
en lo que concierne á su carácter general, por 
lo que exponen: que el argumento alegado por 
la^Comision provincial de Logroño, de consi­
derar al Médico Director como empleado pú­
blico, que percibe sueldo de la provincia, está 
casi desprovisto de fundamento por no llegar 
á la décima parte e-1 número de Médicos Di­
rectores que le disfrutan; y por el contrario 
son incompatibles por el art. 4G del reglamen­
to para obtenerle en cualquier concepto del 
Estado, provincia ó Municipio.

Que no puede admitirse como principio de 
justicia, ni de caridad, la razón deque los Di­
rectores encontrarán compensación á sus que­
brantos con lo que pagan las personas pudien­
tes, haciendo á la vez una obra de raridad, 
porque resultaría obligatorio é impuesto el ac­
to caritativo, perdiendo el carácter de espon­
taneidad; que estiman que, desde el momen­
to en que el pobre ha sido acogido, todas sus 
necesidades lian de ser atendidas por las Di­
putaciones provinciales, resultando en este ca­
so que el Médico Director no liaría la limosna 
al pobre, sino a la Diputación, á quien ningún 
deber moral ni material tiene de servir ara- 
Latamente, siendo absurdo que aquéllas Cor­
poraciones paguen á los Médicos Directores.

Que tampoco creen que puede tener fun­
damento el carácter que se les atribuye de fun- 
•ionarios del Estado, toda vez que por tal con- 

' oplo no tienen sueldo, haber, jubilación, asi­
na ilaciun, etc.

Por estas razones suplican se aclare la ci­
tada Real orden en el sentido de (pie única­
mente ios Médicos Directores que perciben 
bieldo de las Diputaciones provinciales sean
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los obligados á prestar gratuitamente sus ser­
vicios facultativos á los asilados que aquéllas' 
sostienen, que es el caso concreto informado 
por el Consejo de Estado.

Que si se desatendiere la anterior súplica 
se aclare la Real orden citada, determinando 
que únicamente serán excluidos del pago de 
los derechos aludidos los asilados en los esta­
blecimientos á cargo del Estado ó de las Di­
putaciones provinciales; y, por último, que 
se declare si se hallan ó no comprendidos en 
el art. 09 del reglamento de baños los asilados 
á quienes por virtud de lo que en definitiva 
se resuelva quedan exentos del pago de dere­
chos al Médico Director.

El Negociado primeramente estima que el 
segundo extremo de la súplica de la instan­
cia es condicional respecto del primero; pues 
únicamente se formula para el caso de que no 
se accediere á la reforma de la citada Real or­
den en el sentido de interpretarla de modo 
que, únicamente los Módicos Directores que 
perciben sueldo de las Diputaciones provin­
ciales, sean los obligados á prestar gratuita­
mente sus servicios facultativos á los asilados 
procedentes de establecimientos sostenidos 
por aquellas mismas Diputaciones.

En cnanto al segundo extremo, es decir, 
que se determine, si el primero no procede, 
que la exención del pago de derechos á los 
Médicos Directores sea únicamente para los 
asilados de establecimientos de Beneficencia 
sostenidos por el Estado ó por las Diputaciones 
provinciales, el Negociado lo considera más 
digno de atención por dos razones: por ser un 
punto que á su juicio no se encuentra deter­
minado en laReal orden de29deMayo de 1888 
y por creer que deben ser resueltos según los 
deseos y derechos de los Médicos Directores. 
Es indudable, añade, que el espíritu de las 
prescripciones del reglamento de baños en 
esta materia no es otro que el de que los enfer­
mos pobres puedan utilizar las aguas minero­
medicinales sin abonar los derechos marcados 
por las clases acomodadas ni otro alguno; pe­
ro siempre bajo el supuesto de que la pobreza 
de solemnidad se justifique, bien de un mo­
do directo con el expediente prevenido en el 
reglamento, bien de una manera inmediata 
y de conformidad con lo resuelto en la Real 
orden de 29 de Mayo de 1888 por ser asilado

la aludida
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de un establecimiento de Beneficencia. En re­
sumen, que quien carezca de recursos podrá 
utilizar las aguas gratuitamente, pero no 
quien los tenga aunque aparezca no poseer­
los; no siendo bastante para justificar la po­
breza de solemnidad la sola condición de ser 
asilado ó procedente de un establecimiento de 
Beneficencia, y que son necesarias ciertas li­
mitaciones para evitar abusos que pudieran 
cometerse con perjuicio de los propietarios y 
de los Médicos Directores.

Primeramente debe determinarse si se ha 
de excluir del pago de derechos al Médico Di­
rector, lo mismo á quien procede de un esta­
blecimiento benéfico sostenido con fondos ge­
nerales ó provinciales, que al de establecí, 
miento de fundación y sostenimiento parti­
cular. Dado el carácter oficial de los estable­
cimientos balnearios y e! de representante de 
la Administración que en ellos tiene además 
el Módico Director, no parece dudoso admitir 
que aquéllos, ó quienes el Estado ó las Cor­
poraciones oficiales, como son las Diputacio­
nes ó los Municipios, consideren pobres para 
socorrerlos con sus fondos, deben ser tenidos 
en el mismo concepto por los Médicos Direc­
tores, y por lo tanto que tienen derecho á la 
misma excepción que los pobres que se pre­
senten en los balnearios oon el expediente de 
pobreza marcado en el reglamento.

En cuanto á los pobres que proceden de 
establecimientos de fundación particular, no 
los considera el Negociado en iguales condi­
ciones; pues el criterio particular puede ha­
ber sido más ó menos lato para apreciar la 
pobreza de sus asilados, podiendo, tal vez, 
darse el caso de que un pobre sin derecho á 
ser exceptuado del pago, con sujeción al re­
glamento, por sólo el hecho de presentarse 
como procedente de un establecimiento de 
Beneficencia particular alcanzase el beneficio. 
Conviene, además, tener en cuenta que hay 
Sociedades benéficas que sin tener estableci­
mientos de asilo mandan á los balnearios po­
bres, sobre los cuales sólo ejercen una especio 
de protectorado, y no deben sor exceptuados 
del pago de derechos por ser protegidos de la 
Asociación; pues no se comprende que la cari­
dad de la Asociación que subviene á todas sus 
necesidades acabe donde empiezan los derechos 
de los Médicos Directores. El excluir de la

excepción del pago á los pobres de esta clase 
en nada les perjudica; que si lo son de solem­
nidad y el establecimiento protector no satis­
face por ellos los derechos del Médico Direc­
tor, con presentar.el expediente de pobreza 
prevenido en el reglamento pueden disfrutar 
gratuitamente de ias aguas.

Mas si de lo expuesto resulta que, según 
considera el Negociado, sólo ¡os pobres proce­
dentes de establecimientos benéficos sosteni­
dos con fondos generales, provinciales ó mu­
nicipales, deben ser los únicamente compren­
didos en lo mandado en la Real orden de 29 
de Mayo de 1883, no por esto deja de estimar 
procedentes y justas algunas limitaciones res­
pecto do estos mismos pobres. Las justifica­
rán la consideración de que no todos los que 
proceden de establecimientos de Beneficencia 
de la clase de que se trata pueden ser pobres 
de solemnidad. Asilados hay en estableci­
mientos del Estado, como los de los Hospita­
les de incurables, que, su única condición de 
asilados no implica la de pobres de solemni­
dad, puesto que pueden ser asilados pensio­
nistas y medio pensionistas, lo cual repre­
senta tener algunos recursos.

Por lo manifestado, respecto á la súplica 
condicional de la instancia de los Médicos 
Directores, el Negociado entiende que la Real 
orden de 29 de Mayo de 1888 únicamente de­
be hacer relación á los pobres asilados, ó que 
procedentes de los establecimientos ele Bene­
ficencia sostenidos con fondos generales, pro­
vinciales ó municipales, concurran á los bal­
nearios siempre que presenten una certifica­
ción expedida en el establecimiento de que 
procedan acreditando su actual condición de 
pobre ó de asilado en igual concepto y la pres­
cripción facultativa para uso de las aguas.

En cuanto al último punto de la súplica 
de la instancia de los Médicos Directores, o 
sea si se hallarán comprendidos en el art. 69 
del reglamento de baños los asilados á quie­
nes se considere exceptuados del pago de de­
rechos, el Negociado opina que deben ser com­
prendidos, pues si son considerados pobres pa­
ra eximirlos del pago de derechos al Médico 
Director, en el mismo concepto ha de tenér­
seles con relación á los propietarios de los bal­
nearios, quedando éstos obligados á facilitar­
les gratuitamente las aguas.
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En éste expediente se formulan tres pe­

ticiones por los Médicos Directores recu­
rrentes.

La primera se refiere á que se aclare la 
Real orden de 29 de Mayo de 1888 en el sen­
tido de que, únicamente los Médicos Directo­
res que perciben sueldo de. las Diputaciones 
provinciales sean ¡os obligados á prestar gra- 
' Hitamente los servicios facultativos á los asi­
lados que aquéllas sostienen.

La Real orden de 26 de .Julio de 1882 dis­
puso (pe las respectivas Diputaciones debían 
abonar los derechos que corresponderían á los 
Médicos Directores de Danos y aguas minera­
les, cuando los acogidos en las Casas de Bene­
ficencia tuvieran necesidad, por prescripción 
facultativa, de acudir á estos establecimientos; 
determina también la Real orden de 29 de Ma­
yo de 1888 que ni los asilados ni los estableci­
mientos que les acogen deben satisfacer los 
honorarios al Médico Director de los buhos de 
Arnedilla. Esta resolución fué adoptada con 
motivo de! expediento promovido por la Di­
putación provincial de Logroño, que pedía, 
como resulta de lo extractado, que se eximiese 
á los asilados, á cargo de la provincia, del 
pago «le honorarios al Médico Director de los 
baños de Amad i lio, por estar pagados estos 
servicios por la misma Diputación; pues de 
otro modo resultaría un recargo en los fondos 
provinciales, cuya injusticia es notoria. Esta 
Real orden, en su disposición final, ordena 
que se entienda de carácter general para to­
dos los casos análogos. Ha motivado esta cláu­
sula ciertas dudas, á las que responde la ins­
tancia de los Médicos Directores;, pero la Sec­
ción estima que estas dudas desaparecen si 
se tiene en cuenta el expediente que motivó, 
la Real orden del 88 aludida, y el fin qué se 
propuso el Gobierno al dictarla, es decir; la 
exención del pagó de honorarios al Médico 
Director de los baños de Arnedillo de los asi­
lados y do los establecimientos que los aco­
gen, por pagar las Diputaciones provinciales 
de sus fondos estos servicios á dichos Médicos. 
Al darle carácter general, es evidente que qui- j 
so decir que siempre que alguna Diputación ! 
pagué de sus fondos á los Médicos • Directores j 
de baños, los asilados y establecimientos que j 
lias sostienen están eximidos del pago de ! 

honorarios.

Con respecto á la segunda de las peticio­
nes formuladas por los Médicos Directores para 
el caso de que se desestime la primera, que 
se determine si únicamente serán excluidos 
del pago de los derechos aludidos los asilados 
en establecimientos de Beneficencia á cargo 
del Estado ó de las Diputaciones provinciales, 
la Sección debe decir, que habiéndose infor­
mado la primera en conformidad con el cri­
terio de las peticiones, no cabe resolver la se­
gunda, toda vez que ésta, por ser condicional 
y dependiente de aquélla, queda resuelta 
también.

En cuanto á la tercera, referente á que se 
declare si se hallan ó no comprendidos en el 
art. 69 del reglamento de baños los asilados 
á quienes por virtud ríe. lo que se resuelva, 
quedan exentos del pago de derechos al Médi­
co Director, la Sección, teniendo en cuenlalo 
dispuesto por el reglamento aludido de 12 «le 
Mayo de 1874, según el cual, los dueños* 
Administradores, etc., de establecímían tosíale 
baños, facilitarán gratuitamente las aguas v 
demás servicios del balneario á los pobres de. 
solemnidad que acrediten este carácter por 
medio del expediente que previene el art. 50 
del mismo, es de parecer que los dueños, Ad­
ministradores, etc. del balneario, tan sólo fa­
cilitarán gratuitamente los servicios que indi­
ca el art. 69 á los que concurran como pobres 
de solemnidad, con tal que justifiquen éste 
carácter por medio del certificado del Alcalde 
autorizado por el Secretario ó informado por 
el Fiscal municipal bajo la responsabilidad 
que señala el Código, no considerándose la so­
la calidad de asilado como suficiente para ser 
declarado pobre de solemnidad.»

Y conformándose S. M. el Rey (Q. I). G.); 
y en su nombre la Reina Regente del Reino, 
con el preinserto dictamen, se ha servido re­
solver como en el misino se propone.

De Real orden lo digo V. I. para su cono­
cimiento y fines consiguientes. Dios guarde 
á V. I. muchos años. Madrid 28 de Enero «le 
1892.—Elduayen.—Sr. ^ Director general de 
Beneficencia y Sanidad.

(Gaceta del' 31 de Enero de 1892.)
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ADMINISTRACION CENTRA!..

Ministerio de Fomento

Dirección general de Agricultura, Indus­
tria y Comercio.

En virtud de lo dispuesto por Real orden 
de 8 del corriente, esta Dirección general ha 
señalado el día 24 de Febrero actual, á la una 
de su tarde, para la adjudicación en pública 
subasta, bajo el presupuesto de 50.068‘77 pe­
setas, de las obras de arreglo de varias carre­
teras en ei Instituto Agrícola de Alfonso XII.

La subasta se celebrará en los términos 
prevenidos por la instrucción de 11 de Sep­
tiembre de 1886 en Madrid ante este Centro 
directivo, en donde se halla de manifiesto el 
proyecto para conocimiento del público.

En el misino Centro y en los Gobiernos 
civiles de las provincias se admiten pliegos 
desde esta fecha hasta el día 19 inclusive del 
citado mes de Febrero.

Las proposiciones se ajustarán al modelo 
siguiente: se escribirán en papel sellado de 
una peseta y se presentarán bajo sobre cerra­
do, acompañando en otro la carta de pago de 
la Caja general de Depósitos ó de alguna su. 
cursa!, que acredite se ha consignado previa­
mente para tomar parte en la subasta la cua­
lidad de 500 pesetas en metálico ó en efectos 
de la Deuda pública.

Eu el citado día y hora se procederá á la 
apertura de los pliegos presentados, y en el 
caso de que resulten dos ó más proposiciones 
iguales, se procederá en el acto al sorteo entre 
las mismas.

Modelo de proposición.

D. N. N., vecino de..... , enterado del
anuncio publicado con fecha....... y de las
condiciones y requisitos que se exigen'para I 
la adjudicación en pública subasta de las obras ' 
de arreglo de varias carreteras en el Instituto j 
Agrícola de Alfonso XII, se compromete á 1 
tomar á su cargo la construcción de las mis- j 
mas, con estricta sujeción á los expresados re- ■ 
(juisitos y condiciones (si se desea hacer refea- 1 
ja en el tipo fijado se añadirá «con la rebaja I 

.....por ciento»).
(Fecha y firma del proponente.)

Condiciones particulares que, además de las 
facultativas del proyecto y de tas cjenera­
les aprobadas por Real decreto de 11 de 
Junio de 1886, han de regir en la contrata 
de dichas obras.

1. a Para el otorgamiento de la escritura, 
justificará el contratista haber pagado los 
gastos de inserción del anuncio de la subasta 
en la Gaceta de Madrid y haber consignado 
en la Tesorería central el 4 por 100 de la can­
tidad en que se le adjudicó el remate, bien 
en metálico ó en efectos de la Deuda pública.

2. a Es obligación del contratista otorgar 
la escritura de contrato ante el Notario del 
Gobierno en Madrid y dar principio á la cons­
trucción de las obras en el término de quince 
dias, que empezará á contarse desde la feeht 
de la aprobación del remate, bajo pena de pér­
dida del depósito que hizo para tomar parte! 
en la subasta, avisando á la vez quién es el 
Arquitecto que le dirigirá las obras.

3. a Con arreglo á lo que resulte de las 
certificaciones expedidas por el Arquitecto 
mensualmente, se acreditará al contratista el 
importe de las obras ejecutadas, que deberán 
terminarse en el plazo de tres meses.

4. a Transcurrido el plazo de garantía, li­
jado en cuatro meses, y aprobada Ja recepción 
definitiva de las obras, podrá solicitar el con­
tratista la devolución de su fianza, justificando 
haber satisfecho la contribución de subsidio.

Madrid 9 de Febrero de 1892.—El Direc­
tor general, Marqués de Aguilar.

Talón núm. 61.

Sección cuarta.
Num. 331.

Salmo sítíI-&s la provincia ¿s Madolii
Hegoclado 2."—Beneficencia y Sanidad.

Habiéndose admitido la dimisión del car­
go de Subdelegado de Veterinaria del partido 
de Mota del Marqués, que por motivos de sa­
lud ha presentado el que la desempeñaba, se 
anuncia la vacante de referido cargo, para qué 
durante quince días desde la inserción de este 
anuncio, presenten los que aspiren á él sus 
solicitudes en este Gobierno, debiendo acom­
pañar á las mismas el título de Veterinario y 
justificantes de los méritos y servicios que su 
invoquen, ó copias de los documentos debi­
damente autorizados.

Valladólid 9 de Febrero de 1892.—El Go­
bernador, Fernando Santoyo y Ossorio.
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Num. 315.

Ampliación clel sexto trimestre de i 890 á 1891.
CUENTA del sexto trimestre del alio económico do 1890 á 1891, que rinde el Depositario que 

suscribe de las operaciones de ingresos y pagos verificados en la Caja de su cargo, á saber: 
PRIMERA PARTE.—CUENTA DE CAJA.

Existencia en mi poder en fin del trimestre anterior.. 
Ingresos en el trimestre de esta cuenta....................

Cargo.
Data por pagos verificados en igual trimestre. . 
Existencia en mi poder para el trimestre que sigue.

PESETAS.

10.451*33 
85.148 20
95.590‘53 
93.487‘19
2.112‘34

SEGUNDA PARTE—CUENTA POR CONCEPTOS.

Saldo del tri- TOTAL j
mostro anterior Operaciones de las operacio­nes hasta este

INGRESOS. por operaciones realizadas un trimestre. ,
realizadas. este trimestro. Pélelas

1 1 Reutas........................................................................................ 850 » 850
i 4 Repartimiento............................................................................... 494531‘38 22.904‘96 5174 36‘34.

5 Instrucción pública............................................................. » 20.015*42 20.015‘42
6 Beneficencia......................................................... 9.21.3'04 261818-45
7 Ingresos extraordinarios. . •....................................... 488'33 9.136‘96
8

10
Arbitrios especiales.......................................................... •4,271‘75 223-5 0 3.495'25
Enajenaciones.................................................. » 50

11 Resultas............................................................ 32.302*95 160458*48
13 Reintegros............................................... 186‘8tí » 186*88

Caigo............................................. 888299-58 85.148-20 973447‘78

PAGOS.
1 Administración provincial............................................... 97.312-85 » 97.312*15;
2 Servicios generales....................................................... 7.203 » 7.203 |
3 Obras obligatorias....................................................................... 94.907‘28 6.3,10 101217*28,
4 Cargas........................................................................... 33.743‘25 1.415'75 35.159
5 Instrucción pública....................................................... G5.077‘23 24.177‘92 89.255*15
6 Beneficencia..................................................................... 350548‘83 13.394-68 363943-51
7 Corrección pública........................................................ 13.485'12 1.617*86 15.102‘98
8 Imprevistos. ................................................................. 4.267-90 799 5.066'90

10 Carreteras......................................................... 57.225*22 2.000 50.225*22
11 Obras diversas.................................................. 16.988'77 

4.211 ‘72
1.590 18.578-77

12 Otros gastos...................................... » 4.211‘72
13 Resultas........................................................................... 132877‘08 42.181‘98 175059*0(5

Data........................................... 877848‘25 93.487 ‘19 971335 ¡44

con los documentos que en su día se unirán a la cuenta general definitiva del ejercicio.
\ alladolid 1." de Enero de LS92.—El Depositario, Dámaso Márcos.

CONTADURIA DE FONDOS PROVINCIALES.
Examinada la precedente cuenta, está en un todo conforme con los asientos de los libros de esta Con­

taduría de mi cargo.
Valladolid 7 de Enero de 1802.—El Contador, Eulogio Varela V.—V.° B.° El Presidente, Sánchez.
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Núm. 332.

Ayuntamiento constitucional de 
Cuenca de Campos.

Fijadas definitivamente por el Ayunta* 
miento de mi Presidencia las cuentas muni­
cipales correspondientes al presupuesto del 
ejercicio económico de 1890 á 1891, en sus 
dos períodos ordinario y de ampliación, se ha­
llan de manifiesto en la Secretaría de este 
Ayuntamiento por término de quince días, 
en cumplimiento y para los efectos del ar­
tículo 101 ile la Ley Municipal.

Cuenca de Campos 7 de Febrero de 1892. 
—El Alcalde, Laureano Calvo.

otros’mozos ó exclusión legales y á los segun­
dos para que se sirvan comunicarlo á esta Al­
caldía, lmsta el día 13 del comente á las nue­
ve de su mañana, en que tendrá lugar el cie­
rre definitivo de citado á listamiento, con ex­
presión de los fundamentos tenidos á fin de 
en su vista acordar lo procedente.

Al mismo tiempo se cita también á dicho 
mozo para que se presente en.estas Casas Con­
sistoriales el día 14 del actual á las nueve de 
su mañana al acto de la clasificación y decla­
ración do soldados; pues de lo contrario se le 
irrogarán los perjuicios que haya lugar.

Laguna de Duero (1 de Febrero de 1892.— 
El Alcalde, Mariano N. Cuesta.

Num. 333.

Ayuntamiento constitucional de 
Marzales.

Presentadas las cuentas municipales por 
los cuentadantes, correspondientes al ejercicio 
«le 1390 á 91, se hallan expuestas al público 
eu la Secretaría del Ayuntamiento por térmi­
no de quince días y á los efectos del art. 161 
fie la Ley Municipal.

Marzales 6 de Febrero de 1892.—El Al­
calde, Lúeas Gómez.—El Secretario, Manuel 
Alonso.

Núm. 334.

Alcaldía constitucional de 
ILaguna de Duero.

En el acto celebrado por este Ayuntamiento 
para la rectificación del alistamiento de mo­
zos, ha sido incluido en este, Lorenzo López 
Méndez, hijo de José y Josefa, que nació en 
Cáta villa, en 18 de Marzo de 1873, para cuya 
busca han sido practicadas las oportunas dili­
gencias, con el objeto de hacérselo saber per­
sonalmente sin que hayan dado resultado.

En su consecuencia, cumpliendo lo dis­
puesto en el artículo 55 de la vigente ley de 
leclutamiento y reemplazo del Ejército, se 
publica el presente edicto en el Boletín Opi- 
C1AL ^ provincia, haciéndoselo saber lo
misino que á los señores Alcalde ó Alcali 
donde se encuentre y haya podido ser ta 
•fien alistado, al primero á fin de que lleve 
electo las reclamaciones sobre inclusión

Núm. 336.

Don Sebastian Alvarez García, Alcalde 
constitucional de esta Ciudad.

Por el presente se cita al mozo Manuel 
Polo Escudero García, natural de la misma y 
alistado en ella para el reemplazo del año ac­
tual, hijo de Diego Escudero, chalan ó jita— 
no, conocido por el Chato, cuyo mozo no ha 
podido ser citado personalmente por hallarse 
en domicilio desconocido, para que el día 14 
del actual á las diez de la mañana,se presente 
envla Sala Consistorial de esta Ciudad, al acto 
de la clasificación de soldados para ser medido 
y exponer cuanto viere convenirle; bajo 
apercibimiento de ser declarado prófugo si no 
se presentare.

Medina de Ríoseco § de Febrero de 1892. 
—Sebastiau Alvarez García.—P. S. M., Este­
ban Viguera, Secretario.

Sección quir\ta.

Núm. 330.

Don Benito Fernandez García, Escribano 
del Juzgado de primera instancia del 
Distrito de la Plaza de esta Ciudad.

Doy fé: Que en dicho Juzgado y por mi 
testimonio, pende demanda ejecutiva, pro­
movida por el Procurador D. Ulpiano Gimé­
nez, en nombre de D.;l Isabel Barrasa Diez, 
de esta vecindad, contra D. Francisco, D.a Ri­
ta y D.* María Higuera Villagarcia, sobre pa-
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go de pesetas, en cuya demanda se ha dicta­
do la Sentencia, cuyo encabezamiento y par­
te dispositiva dicen así:

Sentencia.—Encabezamiento.—En la Ciu­
dad de Valladolid á veinticinco de Enero de 
mil ochocientos noventa y dos; el Sr. D. To­
más Sancho Cañas, Juez de primera instancia 
<¡M Distrito de la Plaza de la misma, habiendo 
\isto la presenle demanda ejecutiva promovi­
da por D.a Isabel Barrosa Diez, vecina de esta 
Ciudad, representada por el Procurador don 
Ulpiano Giménez, bajo la dirección del Le­
trado D. Bernabé Merino, contra D. Francis­
co, D.n Rita y D.° Mana Higuera Villagarcía, 
declarados en rebeldía sobre pago de cuatro 
mil cuatrocientas cincuenta y cinco pesetas, 
intereses del diez por ciento y costas, y

Parte diapositiva.—Fallo: que debo de 
mandar y mando seguir la ejecución adelan­
te y hacer trance y remate de los bienes em­
bargados á 1). Francisco, I).R Rita y i).8 María 
Higuera Villagarcía, para con su importe na­
cer pago a I).8 Isabel Barrasa Diez, de las cua­
tro mil cuatrocientas cincuenta y cinco pese­
tas de principal, intereses del diez por ciento 
desde que se constituyó en mora y las costas 
causadas y que se causen hasta su real ^ efec­
tivo pago, en las que se condena á los expre­
sados deudores. Asi por esta mi Sentencia lo 
pronuncio, mando y firmo.—Tomás Sancho.

Dicha Sentencia fue notificada en el mis­
mo día ai Procurador Giménez, previo su 
pronunciamiento.

Lo relacionado es cierto, y lo inserto con­
cuerda fielmente y á la letra con su original, 
do que doy l'é y á que me remito. Y para que 
conste pongo el presenle testimonio con el 
V.° B.° del Sr. Juez en Valladolid á cinco de 
Eebrero de mil ochocientos noventa y dos.— 
Benito Fernandez.—V.° B.°, El Juez de pri­
mera instancia, Nicolás Carmona Martin.

Talón núm. 59.

Num. 327.

Son Jesús Fernandez ÍLonrana, Jnez de 
instrucción de esta villa y su partido.

lacios, el dinero y efectos que al final se des­
cribirán, por cuatro hombres desconocidos.

Uno de estatura baja, con un poco de bi­
gote negro, descolorido y joven, vestía blusa 
azul larga hasta las rodillas, y sombrero de 
ala ancha negro.

Otro alto fuerte, con un pañuelo de yórbas 
por la cara como de ocho días; y vestía bom­
bacho azul, chaqueta de Astudi 1 lo roja y som­
brero de ala ancha usado y negro.

Otro regordete, bajo, joven, bien pareci­
do, con un poco de bigote, vestía blusa azul 
rayada y bombacho.

Sin que conste ninguna seña del cuarto, 
por no haberlas facilitado los perjudicados.

Por lo tanto ruego y encargo á todas las 
Autoridades y agentes de la policía judjeial, 
procedan á la busca, y captura de indicados 
sujetos así como á la ocupación del dinero y 
efectos sustraídos y detención de las personas 
en cuyo poder se encuentren si no acreditan 
su justa procedencia.

Dado en Valencia de Don Juan á cuatro 
de Febrero de mil ochocientos noventa y dos. 
—Jesús F. Lomaba.—El Escribano, Manuel 
García Alvarez.

Dinero robado.
Pesetas.

En oro siete onzas.....................................560
Un billete del Banco.................................500
En duros.................................................... 500
En duros y medios duros................... 305
En distinta moneda................................. 270

Efectos.

Una manta de Palencia con rayas encar­
nadas.

Una capa nueva de paño fino con bozos de 
astracan morados.

Dos libras de chocolate.
Una bota con vino.
Medio jamón.
Una hogaza y una mantilla de paño negro

con terciopelo.
Valencia de Don Juan, fecha ut supra.

VALLADOLID - 1802.
Por la presente se hace saber: Que á las 

ocho de la noche del dia primero del actual, 
han sido robados de la casa de D. Patricio Pa.

1MPRENTA Y ENCUADERNACIÓN DEL HOSPICIO PROVINCIAL

Palacio de la Diputación.


