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SECCION SEGUNDA

Delegacion del Gobierno en Aragon

Visto el expediente instruido en esta Delegacion a don Miguel-Angel
Gracia Barcelona, con domicilio en esta capital (avenida de Navarra,
numeros 7-9-11), y;

Resultando que la Jefatura Superior de Policia comunico a este Centro
que el pasado dia 25 de abril, a las 21.40 horas, en calle Benjamin Franklin,
de esta capital, usted portaba en el interior del turismo Z-8330-U, un
machete “Aitor”, con una hoja de acero de unos 13 centimetros de longitud
con mango de goma negro, de igual longitud;

Resultando que del inicio de expediente sancionador y el pertinente
pliego de cargos se dio traslado al expedientado, quien dej6 transcurrir el
plazo concedido al efecto sin formular descargo alguno en defensa de su
derecho;

Resultando que formulada la pertinente propuesta de resolucion se dio
traslado de la misma al expedientado por esta misma via, al haber resultado
imposible su notificacion a través del Servicio de Correos;

Vistos la Ley orgénica | de 1992, de 21 de febrero, sobre proteccion de
la seguridad ciudadana (“Boletin Oficial del Estado™ niimero 46, de 22 de
febrero); el Real Decreto 2.179 de 1981, de 24 de julio, por el que se aprueba
¢l Reglamento de Armas (“Boletin Oficial del Estado™ niimero 230, de 25
de septiembre); la Ley de Procedimiento Administrativo de 17 de julio de
1958: el Real Decreto 1.018 de 1988, de 16 de septiembre (“Boletin Oficial
del Estado™ niimero 225, de 19 de septiembre); resolucion de 28 de junio de
1989, por la que se delegan competencias en el secretario general de la
Delegacion del Gobierno en Aragon (Boletin Oficial de la Provincia niimero
150, de 1 de julio), y demas disposiciones concordantes y de general

Num. 60.325

aplicacion;

Considerando que los hechos denunciados constituyen infraccion a lo
dispuesto en el articulo 23.a) de la Ley organica | de 1992, de 21 de febrero,
que tipifica como infraccién de cardcter grave, “la adquisicion, enajenacion,
tenencia y utilizacién de armas prohibidas...”, debiendo ser sancionado
conforme a lo dispuesto en el articulo 29.1.d) en relacion con el articulo 28
de la misma normativa en la que se prevé como cuantia minima para dicha
infraccion 50.001 pesetas de multa;

Considerando que el articulo 98 del vigente Reglamento de Armas _
dispone que usar y portar armas blancas, autorizadas para su tenencia, fuera
del domicilio o lugar de trabajo o de las correspondientes actividades
deportivas, estd prohibido, especialmente aquellas armas que tengan hoja
puntiaguda, debiendo en general estimar ilicito el hecho de llevarlas o usarlas
en lugares de concentracion, recreo o esparcimiento;

Considerando que los hechos denunciados constituyen también una
infraccion al articulo 99 del citado texto legal, al establecer que el uso de
machete y de cualquier otra arma blanca de las prohibidas en este
Reglamento, solo se permitiria cuando formen parte de uniforme, debidamente
aprobado por las autoridades, entidades y organismos reconocidos oficial-
mente;

Considerando que es competencia de mi autoridad resolver el expediente
instruido, en uso de las atribuciones que me confiere el articulo 29.1.d) de
la citada Ley orgénica, que han sido asumidas en virtud de lo dispuesto en
el Real Decreto 1.018 de 1988, de 16 de septiembre, una vez tomadas en
consideracion las circunstancias que obran en el expediente, asi como el
criterio de proporcionalidad que ha de informar la accién sancionadora de
los poderes publicos,

He resuelto imponer a don Miguel-Angel Gracia Barcelona una sancion
de 25.000 pesctas de multa y comiso del arma.

Dicha cantidad deber4 ser abonada en esta Delegacion del Gobierno, en
papel de pagos al Estado, en el plazo de quince dias hébiles, contados a partir
del siguiente a la fecha en que reciba la notificacion del presente escrito, salvo
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que, haciendo uso de su derecho, interponga recurso de alzada ante el
excelentisimo sefior ministro del Interior, dentro del mismo plazo.

Caso de no efectuar el abono de la sanciéon en el plazo legalmente
establecido se procederd a su exaccién en via ejecutiva, incrementada con
el recargo de apremio y, en su caso, los correspondientes intereses de
demora.

Habiendo resultado desconocido el expedientado en el domicilio ante-
riormente indicado, se procede por el presente a dar cumplimiento a lo
dispuesto en el apartado tres del articulo 80 de la Ley de Procedimiento
Administrativo.

Lo que se publica en este periddico oficial, a los efectos de que sirva de
notificacion al expedientado.

Zaragoza, 29 de septiembre de 1992. — El delegado del Gobierno, P. D.:
El secretario general accidental, Juan-José Rubio Ruiz.

Num. 60.344

Con fecha 15 de septiembre de 1992 se efectud propuesta de resolucion
a dofia Aurora Garcia Guio, cuyo altimo domicilio conocido fue en esta
ciudad (calle Comuneros de Castilla, 3), en el que literalmente se decia lo
siguiente:

«En virtud de cuanto se establece en el articulo 35 de la Ley Orgénica
1 de 1992, de 21 de febrero, sobre proteccion de la seguridad ciudadana, y
acordada la incoacién de expediente sancionador en virtud de la denuncia
cursada por la Policia local a dona Aurora Garcia Guio, se formula la
siguiente propuesta de resolucion:

“Que por esta Delegacién del Gobierno se sancione a dofia Aurora
Garcia Guio con una sancién de 50.001 hasta 100,000 pesetas de multa, cuya
cuantia se adecuara a la gravedad del perjuicio causado, su trascendencia
para la seguridad ciudadana, asi como el criterio de proporcionalidad que
ha de informar la accién sancionadora de los poderes piiblicos, por la
comision de una infraccion a lo dispuesto en el articulo 25.1 de la
mencionada Ley orgénica de 21 de febrero de 1992 (“Boletin Oficial del
Estado™ naimero 46, de 22 de febrero), que tipifica como infraccion de
cardcter grave “el consumo en lugares publicos, asi como la tenencia ilicita
aunque no estuviera destinada al trafico, de drogas toxicas, estupefacientes
o sustancias psicotrépicas, asi como el abandono en los sitios mencionados
de ftiles o instrumentos utilizados para el consumo”, al encontrarse en la
avenida de los Volcanes, en el interior del autotaxi matricula Z-8117-Z,
consumiendo sustancias consideradas como drogas estupefacientes (heroina),
mediante inyeccion intravenosa,”

En su virtud, se le notifica cuanto antecede a fin de que, en el plazo de
ocho dias habiles, contados a partir del siguiente a la fecha en que reciba la
notificacion del presente escrito, pueda alegar cuanto considere oportuno en
su defensa, de conformidad con lo dispuesto en la vigente Ley de
Procedimiento Administrativo.»

Habiendo resultado imposible notificar a la interesada en el domicilio
anteriormente indicado, se procede por el presente a dar cumplimiento a lo
dispuesto en el apartado 3 del articulo 80 de la Ley de Procedimiento
Administrativo.

Lo que se publica en este periddico oficial a los efectos de que sirva de
notificacion a la interesada.

Zaragoza, 29 de septiembre de 1992.
Rubio Ruiz.

SECCION CUARTA

El secretario general, Juan-José

Delegacion de la Agencia Estatal
de Administracion Tributaria

de Zaragoza

SECRETARIA GENERAL

Notificaciones Nuam. 57.031

Para conocimiento de los deudores en ignorado paradero més adelante
relacionados, cuyo ultimo domicilio conocido fue en el municipio de
Zaragoza, se notifica por el presente edicto que por la oficina liquidadora
competente han sido practicadas las liquidaciones tributarias que a conti-
nuacion se relacionan:

Numero de liquidacion, contribuyente, tiltimo domicilio conocido,
periodo, hecho imponible v cuota liquida
Concepto: IRPF. Declaracién anual érdinaria (Ord. 100)

000629.8. Pasamar Bonilla, Alejandro. Via San Fernando, 1. 1990,
Cuota diferencial renta. 633.685,

Concepto: IRPF. Declaracién anual simplificada (Ord. 101)

M.C.D. 2022

000118.3. Roda Almenara, Encarnacion. Barrio de Garrapinillos, 12.
1990. Devolucion convertida a ingresar. 13.235.

000154.0. Salvador Aznar, Francisco. San Vicente de Pail, 8.
Devolucién convertida a ingresar. 41.091.

1990

Concepto: Cuota diferencial neta IRPF (Ord. 109)

4000003.0. Ibafiez Bernal, Santiago. A. Soldevila, 17. 1985. Actas de
inspeccion. 27,904,

4000045.5. Santamaria Mirones, Francisco. General Sueiro, 2. 1985.
Actas de inspeccion. 856.278.

4000046.2, Santamaria Mirones, Francisco. General Sueiro, 2. 1987.
Actas de inspeccion. 7.612.565.

4000047.0. Santamaria Mirones, Francisco. General Sueiro, 2. 1985
Actas de inspeccion, 823.932.

4000197.7. Viesca Latorre, Eduardo. Jussepe Martinez, 7. 1989. Actas
de inspeccion. 1.431.762.

4000198.4. Viesca Latorre, Eduardo. Jussepe Martinez, 7. 1989. Actas
de inspeccion. 731.969.

4000199.1. Viesca Latorre, Eduardo. Jussepe Marfinez, 7. 1990. Actas
de inspeccién. 403.031.

4000200.4. Viesca Latorre, Eduardo. Jussepe Martinez, 7. 1991. Actas
de inspeccion. 193.425.

4000201.1. Viesca Latorre, Eduardo. Jussepe Martinez, 7. 1990. Actas

de inspeccién. 811.634,
Concepto: IVA. Otras liquidaciones practicadas por la Admoén. (Ord. 218)

000064.5. Exclusivas Emansa, S. C. Alfonso I, 28. 1990. Cuota diferencial
convertida a ingresar. 134.763.

000070.2. Cebrian Gracia, Antonio. Plaza de Aragén, 2. 1990, Cuota
diferencial convertida a ingresar. 100.283.

000080.9. Beorlegui Agreda, Juan-Francisco. Breton, 25. 1990, Cuota
diferencial convertida a ingresar. 364.702.

Concepto: IVA-Expedientes (Ord. 219)

4000020.6. Santamaria Mirones, Francisco. General Sueiro, 2. 1988.
Actas de inspeccion. 1.215.652.

4000021.3. Escudero Jiménez, Santiago. Mariano Castillo, 8.
Actas de inspeccion. 757.182.

4000022.2. Arche Dominguez, Vicente. Leopoldo Romeo, 18. 1989.
Actas de inspeccion. 399.950.

4000045.5. Viesca Latorre, Eduardo. Jussepe Martinez, 7. 1990-91.
Actas de inspeccion. 2,107.220.

1990.

Concepto: Intereses de demora (Ord. 394)

0.301344.0. Alés Barduzal, Balbino. General Sueiro, 26. Intereses dé
demora ejecutiva. 6.314,

0.301486.6. Marin Beltrin, Mariano. Salvador Minguij6n, 6. Intereses
de demora ejecutiva. 23.852.

0.301501.4. Domingo Solanas, José-Luis. Luis Braille, 15. Intereses de
demora ejecutiva. 7.891.

0.301575.8. Gil Almola, Josefa. Urrea, 10. Intereses de demora cjecutiva:

11.749,

0.301716.8. Romero Caro, José-Manuel. Concepcion Saiz Otero, 24.
Intereses de demora ejecutiva. 26.844.

000715.1. Burriel Ballestin, Eusebio-José. Cejador Frauca, 3. 1991.
Ingreso fuera de plazo, modelo 110. 7.128.

000758.9. Cebridn Gracia, Antonio. Plaza de Aragon, 2. 1990. Ingreso
fuera de plazo, modelo 300. 5.366.

099784.9. Gonzalez Galdos, José-Maria. Boggiero, 144. 1991. Ingreso
fuera de plazo, modelo 300. 12.064.

Concepto: Sanciones tributarias (Ord. 398)

0.500148.6. Acirén Videos, S. A. San Jorge, 18. 1988, No atender primer

requerimiento, modelo 200. 25.000.
0.500169.6. Arrabal, S. A. San Miguel, 15. 1989. Declaracion negativa
modelo 300, 5.000.
0.500185.0. Carbones y Derivados, S. A. Allué Salvador, 11. 1988. No
atender primer requerimiento modelo 200. 25.000.
0.500186.7. Cdrnicas Salduba, S. A. Coso, 87. 1990. Declaracién
negativa modelo 300. 5.000.
‘O.SUOZI‘).O. Condortsolar, S. A. San Miguel, 50. 1988. No atender
primer requerimiento modelo 200. 25.000.
A 0.500226.4. Derrosa, S. L. Mayor, 9. 1988. No atender primer requeri-
miento modelo 200. 25.000.
0.500229.6. Distribuciones Alimenticias Ordovés. San Lorenzo, 5. 1990,
No atender requerimiento integral. 25.000.
0.500236.0. Estudio de Geologia Aplicada, S. C. San Miguel, 2. 1989.
Declaracion negativa fuera de plazo modelo 300. 10.000.
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0.500237.8. Estudio de Geologia Aplicada, S. C. San Miguel, 2. 1989.
Declaracion negativa fuera de plazo modelo 300. 10.000.
0.500238.5. Estudio de Geologia Aplicada, S. C. San Miguel, 2. 1989.
Declaracion negativa fuera de plazo modelo 300. 5.000.
0.500239.2. Estudio de Geologia Aplicada, S. C. San Miguel, 2. 1989.
tclaracion negativa fuera de plazo modelo 300. 10.000.
0.500240.3. Estudio de Musica Bela Bartok. Mariano Escar, 3. 1988. No
atender primer requerimiento modelo 200. 25.000.
0.500248.1. Forro’s, Sdad. Civil. San Jorge, 26. 1990. Declaracion
"gativa modelo 300. 5.000
0.500249.9. Forro’s, Sdad. Civil. San Jorge, 26. 1990. No atender
fquerimiento integral. 25.000.
0.500257.0. Gestora Inmobiliaria Lomavi, S. A. Espartero, 1. 1988. No
dlender primer requerimiento. 25.000.
0.500260.6. Grupo Inmobiliaria Nuevo, S. A. Sanclemente, 18. 1989,
tclaracion negativa fuera de plazo modelo 300. 5.000.
: 0-_500261.3. Grupo Mercantil Mianfra. Coso, 56. 1990. Declaracion
Cativa fuera de plazo modelo 300. 5.000.
0.500265.2. Hidrodelta, S. A. Paseo de la Constitucion, 13. 1989.
tclaracion negativa fuera de plazo modelo 110. 20.000.
0.500266.0. Hidrodelta, S. A. Paseo de la Constitucion, 13. 1989.
tclaracion negativa fuera de plazo modelo 110. 20.000.
0.500296.9. Miniturismo, S. A. Isaac Peral, 3. 1987. Declaracion negativa
Yera de plazo modelo 201. 20.000.
ne, 0‘.5003”.]. Promotora Escarrilla, S. A. Coso, 56. 1989. Declaracion
gativa fuera de plazo modelo 300. 5.000.
i 0‘§(}03|7.U. Residencial Parque Bruil, S. A. Coso, 67. 1990. Declaracion
“8ativa fuera de plazo modelo 300. 5.000.
5 'E)-?UOZ%ZI.J. S. A. Inmobiliaria Vero. Coso, 66. 1989. Declaracion
C8ativa fuera de plazo modelo 300. 5.000.
n 0'{500322.0. S. A. Inmobiliaria Vero. Coso, 66. 1989. Declaracion
“Bativa fuera de plazo modelo 300. 5.000.
0.500323.8. San Jorge, S. C. Paseo de la Constitucion. 35. 1990.
Eelaracion negativa fuera de plazo modelo 300. 5.000.
) 9-500335.9. Wilmar Promociones Moda, S. L. Joaquin Costa, 16. 1988.
O atender primer requerimiento modelo 200. 25.000.
i 0'.500347-0. Alonso Maella, Fernando. San Blas, 33. 1988, Declaracion
ativa fuera de plazo modelo 130. 10.000.
& 0-5_00:.':49.4. Armado de Ferralla, S. L. Lago, 3. 1988. No atender primer
Uerimiento modelo 200, 25.000.
0‘50037_'1-5 Cérnicas Pirenaicas, S. L. Conde de Aranda, 32. 1988. No
r(i)d;.- Primer requerimiento modelo 200. 25.000.
alenc-lcom%'dh Enlucidos y Reformas, S. L. Ribagorza, 4. 1988. No
0 Sgoi:lmcr requerimiento modelo 200. 25.000. ‘
aleﬂder 9_5-2- Construccion y Reformas Aragén. Bilbao, 13. 1983. No
0 SDOI)Sl'lmcr 1:cquerimicnlo modelo 200. 25.000.

% a.lend 06.8.‘ Europea dg Obras, S. A. Avenida de César Augusto, 5. 1988.
0 50(}5cr primer rcqycr:micmo modelo 200. 25.000. : ’
"ﬁmt.:ru 446-3- Magnetic Graph Andalucia, S. A. Paseo de Maria Agustin,

05005. 1989. Declaracion negativa fuera de plazo modelo 300. 5.090.
“l'lm(.:m 445.6. Magnetic Graph Andalucia, S. A. Paseo de Maria Agustin,
0-5005. 1989, Declu_racién negativa fuera de plazo modelo 300. 5.0{?0.
imerg 447-0- Magnetic Graph Andalucia, S. A. Paseo de Maria Agustin,
0.5005-5”38. Declaracion negativa fuera de pl;%m modelo 300. 10.090.
Negativy 9.1. Mateos Lara, Maria-Dolores. Cadiz, 9. 1989. Declaracion
.5005“‘”'3 de plazo modelo 130. 10.000. =
Megatiyq f63-4- Mateos Lara, Maria-Dolores. Cadiz, 9. 1989. Declaracion
0'5005‘10”1 de plazo modelo 300. 10.000. : ¥
Negatiya f64-|- Mateos Lara, Maria-Dolores. Cédiz, 9. 1990. Declaracion
0-5005“” de plazo modelo 300. 5.000. gl -
Negatiy, [65-9. Mateos Lara, Maria-Dolores. Cadiz, 9. 1989. Declaracion
0 50‘:)511”& de plazo modelo 300. 10.000. %
““gaii 66.6. Mateos Lara, Maria-Dolores. Cédiz, 9.
va fuera de plazo modelo 300. 5.000.
'?00&1& Zarmi, S. A. Avenida de César Augusto, 18. 1989. Declaracion
t;;‘?) fuera de plazo modelo 110. 5.000. =
“ega;' 648.3. Zarmi, S. A. Avenida de César Augusto, 18. 1989. Declaracion
Va fuera de plazo modelo 110. 5.000.
649.0. Zarmi, S. A. Avenida de César Augusto, 18. 1989. Declaracion
QmémdeMMomMMoHﬂiW& :
Negatiy, 63.0. Ant6én Fernandez, Elena. Carmen, 19. 1989. Declaracion
0.500 fuera de plazo modelo 300. 5.000.
Wenge, 665-4-.A_rag0ncsa de Telecomunicaciones. Tarragona, 4. 1990. No
0 SOO“?Quenmlemo integral. 25.000.
19g =N0704.4, Coop. de Viviendas Cortes de Aragon. Doctor Cerrada, 42.
0: 0(? atender. primer requerimiento modelo 200. 25.000.
primer 7[3.3.. Distribuciones Wik, S. A. Tarragona, 29. 1988. No atender
l"“ilm*:rlmicnlo modelo 200. 25.000.

ale

1990. Declaracion

ncga

negati\'a

D, 2022

0.500765.0. Nebra Lazaro, S. A. Eduardo Dato, 22. 1990. No atender
requerimiento integral. 25.000.

0.500801.8. Trifons, S. A. Eduardo Dato, 10. 1990. Declaracion negativa
fuera de plazo modelo 300. 5.000. 4

0.500802.5. Tris Video, S. A. San Antonio Maria Claret, 43. 1988. No
atender primer requerimiento modelo 200. 25.000.

0.500821.0. Cia. Distribuidora del Nordeste, S. A. Fray Luis Amigé, 8.
1988. No atender primer requerimiento modelo 200. 25.000.

0.500927.0. N. L. Peritaciones, Sdad. Civil. Marina Espafiola, 10. 1989.
Declaracion negativa fuera de plazo modelo 300. 5.000.

0.501021.1. Alagén Excavaciones. S. A. Avenida de Tenor Fleta, 57.
1988. No atender primer requerimiento modelo 200. 25.000.

0.501032.5. Arcillas Refractarias Mulet, S. C. Francisco de Vitoria, 26.
1989. Declaracién negativa fuera de plazo modelo 300. 5.000.

0.501100.7. El Cenadorde Dofia Tecla, S. L. Maria Lostal, 26. 1988. No
atender primer requerimiento modelo 200. 25.000.

0.501104.4. Enoteca Valero Lacosta, S. A. Francisco de Vitoria, 8. 1988,
No atender primer requerimiento modelo 200. 25.000.

0.501107.8. Excavaciones Lagranja, S. A. Avenida de Tenor Fleta, 57.
1988. No-atender primer requerimiento modelo 200. 25.000.

0.501109.2. Exportaciones e Importaciones C. Francisco de Vitoria, 14.
1988. No atender primer requerimiento modelo 200. 25.000.

0.501122.4. Garcés Castejon, Octavio. Avenida de Cesareo Alierta, 47.
1989. Declaracion negativa fuera de plazo modelo 310. 5.000.

0.501131.3. Gemsa, Empresa Constructora, S. A. Avenida de Tenor
Fleta, 89. 1988. No atender primer requerimiento modelo 200. 25.000.

0.501133.8. Gestion Inmobiliaria Abad Torres. Residencial Paraiso, 11,
1988. No atender primer requerimiento modelo 200. 25.000.

0.501137.7. Gonzalez Gémez, Miguel-Angel. Reina Fabiola, 20. 1989,
Declaracion negativa fuera de plazo modelo 130. 5.000.

0.501138.4. Gonzalez Gomez, Miguel-Angel. Reina Fabiola, 20. 1989,
Declaracion negativa fuera de plazo modelo 130. 5.000.

0.501139.1. Gonzalez Gomez, Miguel-Angel. Reina Fabiola, 20. 1989,
Declaracion negativa fuera de plazo modelo 130. 5.000.

0.501155.5. Industria y Tecnologia Informat. Paseo de las Damas, 33.
1990. Declaracion negativa fuera de plazo modelo 300. 20.000.

0.501156.2. Industria y Tecnologia Informat. Paseo de las Damas, 33.
1990. Declaracién negativa fuera de plazo modelo 300. 5.000.

0.501187.9. Metales y Chatarras S. José. Cadena Granja, I.
Declaracion negativa fuera de plazo modelo 300. 5.000.

0.501198.2. Obras Alagén, S. A. Avenida de Tenor Fleta, 57, 1988. No
atender primer requerimiento modelo 200. 25.000.

0.501199.0. Obypro, S. A. Madre Vedruna, 12. 1987. Negativa 200 fuera
de plazo modelo 201. 20.000.

0.501208.0. Fanlasa, S. A. Paseo de Sagasta, 3.
negativa fuera de plazo modelo 200. 20.000.

0.501240.8. Roubaix, §. A. Urb. Paraiso, 3. 1990. No atender requeri-
miento integral. 25.000.

0.501246.1. Saameno y Cia., S. L. Avenida de Tenor Fleta, 89. 1988. No
atender primer requerimiento modelo 200. 25.000.

0.501256.8. Severino Bueno y Carlos Casanova. General Sueiro, 46,
1990. Declaracion negativa fuera de plazo modelo 300. 5.000.

0.501259.0. Solans Fajardo, Maria-Isabel. Lorenzo Pardo. 24. 1990,
Declaracion negativa fuera de plazo modelo 130. 5.000.

0.501263.1. Tonificacion y Belleza Personal. Leon XIII, 5.
atender requerimiento integral. 25.000.

0.501267.1. Valencia Ramirez, Jesus. General Sueiro, 11. 1990. Declaracion
negativa fuera de plazo modelo 130. 5.000. .

0.501269.6. Ve Arte, S. A. Gil Morlanes, 6. 1988. No atender primer
requerimiento modelo 200. 25.000.

0.501280.3, Vinter Couriers, S. L. Avenida de Cesareo Alierta, 4. 1988.
No atender primer requerimiento modelo 200. 25.000.

0.502523.8. Embalajes y Palets Cortés, S. L. Barrio de San Juan de
Mozarrifar. 1988. No atender primer requerimiento modelo 200. 25.000.

Asimismo sé les hace saber que, publicado este edicto en el Boletin Oficial
de la Provincia se considerara la fecha siguiente a la de su aparicion en el
citado periodico oficial como la de notificacion a efectos de determinar el
vencimiento del periodo de pago sin recargo, que podra hacerse mediante
el impreso de abonaré, en metélico o con talon conformado a favor de la
Caja Postal de Ahorros en la Caja de esta Delegacion, o a través de cualquier
entidad bancaria, en los siguientes plazos:

Si la notificacion queda hecha en los dias 1 al 15 del mes, hasta el 5 del
mes siguiente; si queda hecha los dias 16 al altimo del mes, hasta el 20 del
mes siguente,

Transcurrido el vencimiento anterior se procedera al cobro por via de
apremio, con el 20 % de recargo.

En todos los casos, cuando el plazo termina en dia inhabil se entiende
prorrogado al siguiente habil.

1990.

1988. Declaracion

1990. No
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Finalmente, quedan notificados desde la misma fecha a que antes se
alude de que pueden formular los siguientes recursos:

Contra la liquidaciéon. — Recurso previo de reposicion, en el plazo de
quince dias habiles, a partir del siguiente al de la notificacién, que debe
presentarse en el Registro General de esta Delegacion de la AEAT vy
resolverd la Dependencia competente por haber dictado el acto administrativo,
o reclamacion economico-administrativa ante el Tribunal Econ6mico-
Administrativo Provincial, en el plazo de quince dias hébiles, a partir del
siguiente al de la notificacion o, en su caso, del en que se haya notificado,
expresa o tacitamente, la resolucion del recurso previo de reposicién.

Zaragoza, | de septiembre de 1992, El secretario general, Mariano
Sanchez Lazaro.

SECCION QUINTA

Excmo. Ayuntamiento de Zaragoza

La Comision Especial de Cuentas del Exemo. Ayuntamiento de Zaragoza,
en sesion celebrada el 11 de septiembre de 1992, informoé favorablemente la
aprobacion de la cuenta cuyos datos de individualizacion a continuacion se
exponen:

Cuenta: General del presupuesto.

Entidad: Patronato Municipal de Comedores Escolares.

Ejercicio; 1991.

Lo que se pone en general conocimiento, de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 193.3 de la Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre,
reguladora de las haciendas locales, con el fin de que los interesados puedan
examinar la precitada cuenta en la Seccion de Hacienda y Economia de la
Secretaria General durante el plazo de quince dias hébiles, contados a partir
de la publicacion de este anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia,
pudiendo interponer durante el expresado plazo y ocho dias més las
reclamaciones que estimen oportunas.

Zaragoza, 15 de septiembre de 1992. -
S. E.: El secretario general,

Nim. 59.821

El alcalde. Por acuerdo de

Nam. 59.822

La Comision Especial de Cuentas del Exemo. Ayuntamiento de Zaragoza,
en sesion celebrada el 11 de septiembre de 1992, informé favorablemente la
aprobacion de la cuenta cuyos datos de individualizacion a continuacion se
exponen:

Cuenta: Administracion del patrimonio.

Entidad: Patronato Municipal de Comedores Escolares.

Ejercicio: 1991.

Lo que se pone en general conocimiento, de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 193.3 de la Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre,
reguladora de las haciendas locales, con el fin de que los interesados puedan
examinar la precitada cuenta en la Seccion de Hacienda y Economia de la
Secretaria General durante el plazo de quince dias hébiles, contados a partir
de la publicaciéon de este anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia,
pudiendo interponer durante el expresado plazo y ocho dias mis las
reclamaciones que estimen oportunas.

Zaragoza, 15 de septiembre de 1992.
S. E.: El secretario general.

El alcalde. Por acuerdo de

Niam. 59.823

La Comision Especial de Cuentas del Exemo. Ayuntamiento de Zaragoza,
en sesion celebrada el 11 de septiembre de 1992, informé favorablemente la
aprobacion de la cuenta cuyos datos de individualizacién a continuacion se
exponen:

Cuenta: General del presupuesto.

Entidad: Patronato Municipal de Ballet de Zaragoza.

Ejercicio: 1991.

Lo que se pone en general conocimiento, de conformidad con lo
preceptuado en el articulo 193.3 de la Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre,
reguladora de las haciendas locales, con el fin de que los interesados puedan
examinar la precitada cuenta en la Seccién de Hacienda y Economia de la
Secretaria General durante el plazo de quince dias habiles, contados a partir
de la publicacion de este anuncio en el Bolerin Oficial de la Provincia,
pudiendo interponer durante el expresado plazo y ocho dias mas las
reclamaciones que estimen oportunas.

Zaragoza, 15 de septiembre de 1992.
S. E.: El secretario general.

El alcalde. Por acuerdo de

Num. 59.206

Habiéndose aprobado inicialmente por el Exemo. Ayuntamiento Pleno,
en sesion ordinaria celebrada ¢l dia 30 de julio de 1992, ¢l proyecto de
urbanizaciéon denominado “via de conexion entre la carretera de Madrid y

M.C.D. 2022

la carretera del Aeropuerto (zona del barrio Oliver)”, redactado, conforme
encargo de este Ayuntamiento, por H. S. C. Ingenieria, S, A., segil
proyecto visado por el Colegio Oficial de Ingenieros de Caminos, Canalt®
y Puertos de fecha 1| de mayo de 1992, y por el Colegio Oficial de Ingenier®
Industriales con fecha 22 de abril de 1992, de conformidad con lo dispuest?
en el articulo 91 de la Ley de Procedimiento Administrativo y disposiciont
concordantes, queda expuesto a informacion piblica durante el plazo de
quince dias, haciendo constar que durante dicho plazo, a partir de la fech?,
de insercién del anuncio en ¢l Bolerin Oficial de la Provincia, podrd 8¢
examinado en la Gerencia de Urbanismo (Servicio de Ejecucion de
Planeamiento), para que cuantas personas se consideren afectadas pueda®
presentar observaciones o alegaciones, con los documentos que las justifiquem
sobre cualquiera de los elementos comprendidos en los mismos.

Lo que se hace publico a los efectos consiguientes.

Zaragora, 2| de septiembre de 1992. — EIl aicalde-presidente, Antoni0
Gonzalez Trivifio. — Por acuerdo de S. E.: El secretario general, Vicentt
Revilla Gonzalez.

Nim. 53.050

RELACION de extractos de los acuerdos adoptados por el Excelentisint®

Ayuntamiento Pleno en sesion extraordinaria celebrada el dia 26 de junio

de 1992.

Constituyose el Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion extraordinariaél
primera convocatoria, en el salon de sesiones de la Casa Consistorial, siend?
las 13.30 horas del dia de hoy, bajo la presidencia del ilustrisimo senof
alcalde, don Antonio Gonzalez Trivifio, con asistencia de los concejaléd
sefiores don Luis Garcia-Nieto Alonso, don Emilio Comin Garcia, don Jos
Atarés Martinez, dofia Carmen Solano Carreras, don Ricardo Berdié Pab:
don Francisco Merofio Ros, don Acacio Gémez Jiménez, don Fernandd
Villar Igual, dofia Inés-Maria Polo Criado, don Antonio Martinez Gara)s
don Ramon Alfonso Galianas, dofia Carmen Lépez Gonzélez, don Santiagd
Aldea Gimeno, don Tomés-José Sierra Meseguer, dofia Ana-Maria Sanromé?
Lépez, don Antonio Quero Martin, don Antonio Sudrez Oriz, don Pedr®
Luis Garcia Villamayor, don Miguel-Angel Loriente Ariza, don Joaun"
Guerrero Peyrona, don Rafael Gémez-Pastrana Gonzalez, don Antoni?
Piazuelo Plou, don Benito Rodrigo Gonzalez, don Guy Nardo ngucl
Escribano, don José-Maria Moreno Bustos, don Emilio Alfaro Gracia, do?
Clemente Sanchez-Garnica Gomez, don Armando Pérez Borroy y don JO8
Luis de Torres Aured. Interventor de Fondos municipales, don José-Manu®
Olivan Garcia, y secretario general, don Vicente Revilla Gonzilez.

Entrando en el orden del dia, se adoptan los siguientes acuerdos:

Hacienda v Economia

Aprobar definitivamente la Ordenanza fiscal nimero 3, reguladora de
impuesto sobre actividades econdmicas, en su anexo 1. Aprobar definitivé
mente el callejero fiscal, anexo 2, con las modificaciones obrantes €0 &
expediente.

Cultura y Educacion, Accion Social y Salud Publica (anexo)

Aprobar proyecto de convenio de colaboracion entre la Dipulﬂcif’“
General de Aragén y este Ayuntamiento para crear un centro de servi¢io®
comunes para la artesania. X

Se levanta la sesion a las 14.30 horas. /

Zaragoza, 26 de junio de 1992, — El secretario general. — Visto buen®”
El alcalde.

Confederacion Hidrografica del Ebro
COMISARIA DE AGUAS

El Ayuntamiento de Monterde ha solicitado autorizacion para realiZ
los trabajos cuyos datos y circunstancias se indican a continuacién:

Tipo de obra: Construccion de dos tableros y dos pasos de tuberia.

Caracteristicas: Tableros 6 x 2,10y 7,50 x 2,10. Tuberias: 6 y 7,5 metro¥

Rio-cauce afectado: Piedra.

Paraje: “Prado de Llumes™ y “Pieza del Oro™.

Municipio: Monterde (Zaragoza).

La que se hace piiblico para general conocimiento y para que quienes s¢
consideren perjudicados por esta peticion puedan presentar por escrito sus
reclamaciones ante la Confederacion Hidrogréfica del Ebro durante el plaz’
de veinte dias habiles, contado a partir de la fecha de publicacién de st
anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia, a cuyo efecto el expcdicnw
estard de manifiesto en la Confederacion Hidrografica del Ebro (paseo de
Sagasta, 26-28, de Zaragoza), en horas habiles de oficina durante el plaz®
abierto.

Zaragoza, 18 de septiembre de 1992, —
Maria Solchaga Catalan.

Nim, 59.794

al

El comisario de Aguas, Angﬂl
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El Ayuntamiento de Santa Cruz de Moncayo solicita la concesion de un
irovechamiento de aguas subterrdneas, a derivar de un pozo ubicado fuera
Ie #ona de policia de cauces, perteneciendo a la cuenca del rio Queiles por
U margen derecha, situado en la localidad de Santa Cruz de Moncayo
-“@Mgoza), con destino al abastecimicnto de la poblacion, para lo cual
Mistifica up volumen anual de 115.000 metros ciibicos.

5 A tal fin aporta el denominado “proyecto de abastecimiento de aguas de
in‘::; Cruz de Munca_\'o" y “proyecto cgmp!emcmurio“. suscrito por
d ciu:{m de caminos, Czum.lc.\‘ y puertos en éili'z-lg()?f{ y marzo df: 1991. En
instaly o pm)fecu_w se dn‘scrsivcn las obras que, en sintesis, consisten en la
secel Cl(}n en el interior l?ll"i sondeo, de 160 metros de prulundldan_{ y de
I circular de 250 milimetros, de una electrobomba de 17,5 CV; la
Ju ®1ia de suspension es de acero galvanizado de 60 milimetros de didmetro
Efon tuberfa de impulsin de polietileno alta densidad de 63 milimetros de
4metro exterior v 10 atmésferas de presion, con una longitud total de 884
Metros hasty ¢ desagiie en el deposito de distribucion.
Ctln:;—ig:{ue se h;tcc’pﬂblicn para general @lﬂwtilﬂiﬂnlo y para que quigncs se
TCCIam-rf:-n perjudicados con esta ptjt'lcmn.pucda'n“prcsunm' por escrito sus

; f‘UUnCS ante la Confederacion Hidrografica del Ebro, o ante la
3 ;::ﬂ;éidCf)rrc§p()lltlicmc. d'ul‘:u.ﬂc el plazo de \'ci‘nle dias hz’lbih".s. cnﬁn@dns
N L la .Icchu QC Puhllc;lr:mn-d-c' este anuncio en ull Boletin Oficial de
g BXpedl" ia, o de !a.iccha de exposicion al [}.llbl‘lL‘O del mismo, a cuyo efecto
: Iente estarda de manifiesto en la Confederacion Hidrografica del
U’ lé::l(api?sco -dc Sagasta, lll'lI]].L‘I'U.\ 26-28, de Zaragoza), en horas habiles de

Y durante el plazo abierto.
4lagoza, 7 de septiembre de 1992,

\ El comisario de Aguas, Angel
* S0lchaga Cataldn.

Servicig Provincial de Agricultura,
4naderia y Montes Nim. 59.793

4 W‘SOFE‘M!EMJ ala publicacion de bases definitivas de la zona de Perdiguera
aragozq),
& “;E_PUHE en conogimiem().de los interesadosen la concgqlruciér! parcelaria
Ui’gemmn? de_ll’crdlguera (Zaragoza), declarada de utilidad pblica y_fir:
}Cner;qccumm.] por Dec‘r‘cltln 71 de 1986, de 2_6 de junio, de la f)lpulac!?n
}EHEral ge Aragén (“‘B()A nam, ?[)\ de9de juliode !98.6]‘ quela I‘)lrecr:m'n
€ Ordenaci6n Rural del Departamento de Agricultura, Ganaderia
'Echglizlgs‘ ha aprobado las bases definitivas de concentracién parcelaria con
arregl ’t; %cp’nem brede 1992 dela zonade Perdiguera (Zarago;’.u)" y que con
; aran: articulo 210 (E!c lla Ley de Reformay [)e.xarro.l]o Agrario dq 1973,
Urange C’I(Pu'e:ﬁlaa al nghIIC(>’cl1 el' local del Ayuntamiento de Perdl’gu‘cra
i"“fcion dPldf.() de treinta dias h'ahllcf.‘a contar del siguiente a l'ﬂ ullm}a
Uficia] 5 A—‘ ":-‘-E a‘\‘mfn en ;l Boletin Oficial de la Provincia o en el “Boletin
8 4 ragon”, ||1d|s[1|1|:1mcnlc. :
Yuntam Cumentos, que los interesados py]t;den examinar en el local del
Periferiy ef"lﬂ‘ se refieren a la determinacion de perimetro (fincas de la
Omi;?'ue s han incluido p'cxclLllgo, super| icies que se exceptian por ser
awﬁ}" Publico y relacion de fincas ACXCI}.IJIdaS), ala c]a:uailcagxén de
; Vénllam?p de coc!u_cnentf:s ya l.a d{et_crmmacmn dC‘p‘TOplElarl(ﬁ y titulares
eclarag €nes y otras situaciones juridicas cuyo dominio y titularidad se han
4o formalmente.

sef rocn;rrﬁ I?-_S bases pue_dc entablarse recurso de alzada ante el cxcelf:misirpo
Ntes ; _ls_eJ”O de Agricultura de la DGA, dentro de‘l plqu de treinta dias
Bricyly ‘-'adt_J. pudlepdo presentar el recurso en el Servicio Provincial de

. Ura, Ganaderfa y Montes (calle Véazquez de Mella, 10), oen la propia

Onseiar, B -
igni?:l?;’ de Agricultura (paseo de Maria Agustin, sin namero, edificio
i
i), ;
Toii dAr“g_‘Oia. 22 de septiembre de 1992,
+ Guzmén Cordoba.

Tit‘rr

El jefe del Servicio Provincial,

Nuam, 60.250
Ac

er;r:jj:;i\a_ por Decreto 107 d_e’ 1988, de I?I de junio, de la _I)iput:-t_cién
ragon, la concentracion parcelaria de la zona de Velilla de Ebro
*8), se anuncia que los trabajos de investigacién de propietarios a
'°,C0nccnlraci(')n daran comienzo el dia 14 de octubre de 1992 y se
Se r:ral" fiul'anlc un Pc;'i()f]() de treinta d.ias hébiles.
log “quiere a Jos propietarios, arrendatarios, aparceros y, en general, a
indicadttl)vadﬂres y titulares de cualquier derecho, para que dentro del
Gﬂ"aderi-p 470 presenten al personal del Departamento de Agricultura,
D e fd Y Montes de la Diputacién General de Aragén los titulos escritos
Sty cigﬂ;‘"“_jeﬂl su derecho y declaren, en todo caso, los gravamenes o
Se ad‘f_wrldwas quc"afccten a sus t"mc.as o_dcrechos. .
Periq 0 ¢ ltfrte que las fincas cuyos propietarios no aparecieran en este
Sefiy ad;eran consideradas como de desconocidos y se les dar4 el destino
IEUalrne Poralley de Reforma y Desarrollo Agrario de 12 de enero de 1973.
Nte se advierte que la falsedad de estas declaraciones dard lugar, con

Drnh)ng
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independencia de las sanciones penales, a la responsabilidad por dafios vy
perjuicios que se deriven de dicha falsedad u omision.

Los trabajos de concentracion afectardn a la parte del término municipal
de Velilla de Ebro (Zaragoza), situado en la margen izquierda del Ebro. Por
lo tanto, los propietarios de las mismas deberdn en su propio interés, ademas
de hacer la declaracion de sus parcelas, seguir el desarrollo de los trabajos
de concentracion para hacer valer sus derechos en el momento oportuno.
Dicho perimetro quedara en definitiva modificado con lo previsto en el
articulo 172 de la Ley de Reforma y Desarrollo Agrario de 12 de enero
de 1973.

Zaragoza, 24 de septiembre de 1992. — El jefe del Servicio Provincial
de Agricultura, Ganaderia y Montes, José-Antonio Guzman Cérdoba.

Servicio Provincial de Industria,
Comercio y Turismo
DIVISION DE INDUSTRIA Y ENERGIA Nim. 58.070

De acuerdo con el articulo 9.2 del Decreto 2.617 de 1966, de 20 de
octubre, sobre autorizacion de instalaciones eléctricas, se somete a informaciéon
puablica el proyecto de la siguiente linea eléctrica, para la que se solicita
autorizacion administrativa:

Peticionario: Eléctricas Reunidas de Zaragoza, S. A.

Domicilio: San Miguel, 10, Zaragoza.

Referencia: AT 150-92.

l'ension: 15 kV.

Origen: Linea M. T. “SET Illueca-Brea de Aragon™.

Término: CT Campo de Futbol.

Longitud: 79 metros.

Recorrido: Término municipal de Brea de Aragon.

Finalidad de la instalacion: Suministro de energia eléctrica al centro de
transformacion del campo de fitbol.

Presupuesto: 596.697 pesetas.

Todos aquellos que se consideren afectados podran examinar el proyecto
¥y presentar sus alegaciones, por escrito y triplicado, en la Division Provincial
de Industria y Energia en Zaragoza (paseo Maria Agustin, nimero 36,
edificio Pignatelli) en el plazo de treinta dias, a partir de la fecha de
publicacion de este anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 7 de septiembre de 1992. — El jefe de la Division Provincial
de Industria y Energia, Juan-José Fernindez Fernandez.

Nim. 58.718

De acuerdo con el articulo 9.2 del Decreto 2.617 de 1966, de 20 de
octubre, sobre autorizacion de instalaciones eléctricas, se somete a informacion
publica el proyecto de la siguiente linea eléctrica, para la que se solicita
autorizacion administrativa:

Peticionario: Eléctricas Reunidas de Zaragoza, S. A.

Domicilio: San Miguel, 10, Zaragoza.

Referencia: AT 232-92.

Tension: 15 kV.

Origen: Linea C. H. Requijada-SET La Charluca.

Término: Apoyo niimero 2, inicio linea subterrdnea del Monasterio de
Piedra.

Longitud: 108 metros.

Recorrido: Término municipal de Nuévalos.

Finalidad de la instalacion: Suministrar energia eléctrica al nuevo centro
de transformacion del Monasterio de Piedra.

Presupuesto: 1.481.961 pesetas,

Todos aquellos que se consideren afectados podran examinar el proyecto
¥y presentar sus alegaciones, por escrito y triplicado, en la Division Provincial
de Industria y Energia en Zaragoza (paseo Maria Agustin, nimero 36,
edificio Pignatelli) en el plazo de treinta dias, a partir de la fecha de
publicacién de este anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 9 de septiembre de 1992. — El jefe de la Division Provincial
de Industria y Energia, Juan-José Ferniandez Fernandey.

Nim. 58.719

De acuerdo con el articulo 9.9 del Decreto 2.617 de 1966, de 20 de
octubre, se somete a informacién publica el proyecto del siguiente centro de
transformacidn y su acometida aérea, para la que se solicita autorizacion
administrativa;

Peticionario: Eléctricas Reunidas de Zaragoza, S. A.

Domicilio: San Miguel, 10, Zaragoza.

Referencia: AT 213-92,

Emplazamiento: Término municipal de Villarroya de la Sierra.
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Potencia y tensiones: 160 kVA, de 15-0,380-0,220 kV.

Acometida: Linea eléctrica aérea, trifasica, simple circuito, a 15kV, y 172
metros de longitud.

Finalidad de la instalacién: Mejorar la distribucién eléctrica de la
localidad y atender nuevos suministros.

Presupuesto: 2.628.245 pesetas.

Todos aquellos que se consideren afectados podran examinar el proyecto
y presentar sus alegaciones, por escrito y triplicado, en la Divisién Provincial
de Industria y Energia en Zaragoza (pasco Maria Agustin, nimero 36,
edificio Pignatelli) en el plazo de treinta dias, a partir de la fecha de
publicacion de este anuncio en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza, 10 de septiembre de 1992. — El jefe de la Divisién Provincial
de Industria y Energia, Juan-José Ferndndez Fernandez.

Tribunal Superior de Justicia
de Aragén

SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO Nim. 56.237

Poresta Sala (Seccién Segunda) se ha dictado resolucion adoptada enel
recurso contencioso-administrativo niim, 227 de 1992-C, interpuesto por
Julio-Roberto Tortosa del Carpio, contra el Ministerio de Defensa (Ejército
de Tierra) por resolucion de 28 de mayo de 1992 del teniente general JEME
desestimando recurso de alzada contra resolucién nim. 562-12070-92, de
5 de agosto de 1991 (“BOE” num. 156, de 9-8-91), relativa al ascenso de
varios oficiales de la escala activa del Cuerpo de Ingenieros Técnicos de
Armamento y Construccion (R, 565/RR-52).

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, seglin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30 de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de esta
jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza a 3 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
presidente.

Nim. 56.238

Por esta Sala (Seccion Segunda) se ha dictado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo nimero 226 de 1992-C, interpuesto
por el procurador sefior Gutiérrez Andreu, en nombre y representacion de
Inmobiliaria Turiaso, S. L., contra resoluciéon de 8 de mayo de 1991 de la
Direccién Provincial del Ministerio de Trabajo y Seguridad Social imponiendo
sancion por acta de infraccion SH-4834/90 (expediente RS-14/91), y contra
resolucion de 28 de mayo de 1992 de la Direccion General de Trabajo
desestimando recurso de alzada (expediente 16.088/91).

Lo que se publica en este periédico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, segiin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza, 3 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
presidente.

Nuim. 56.239

Por esta Sala (Seccion Segunda) se ha dictado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo niumero 239 de 1992-C, interpuesto
por la procuradora sefiora Ofia, en nombre y representacion de Fernando
y Pascual Sesé Ger, contra resolucién de 7 de noviembre de 1991 del Servicio
Provincial de Carreteras de Huesca (Diputacion General de Aragon)
desestimando solicitud de redaccion de hoja de aprecio de indemnizacion
complementaria en el justiprecio de las fincas niims. 13, 14 y 15 del expe-
diente de expropiacion forzosa PN-057-HU; contra Orden de 5 de mayo de
1992 del Departamento de Ordenacién Territorial, Obras Publicas y
Transportes desestimando recurso de alzada, y contra Orden de 9 de junio
de 1992 del Departamento de Ordenacion Territorial, Obras Piblicas y
Transportes desestimando recurso de reposicion.

Lo que se publica en este periodico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, segiin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30, de la vigénte Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza, 3 de septiembre de 1992. Visto bueno: El
presidente.

El secretario.

Num. 56.240

Por esta Sala (Seccion Segunda) se ha dictado rcsoluciﬂén adoptadaenel
recurso contencioso-administrativo nim. 240 de 1992-C, interpuesto por la
procuradora sefiora Ofia, en nombre y representacién de Dalia Gil Gil,
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contra el Ayuntamiento de Zaragoza por resolucién de 14 de junio de 1991d¢
la Alcaldia-Presidencia declarando en estado de ruina econémica el edificit
sito en calle Eras, 6, y por desestimaci6n presunta por silencio administratiV?
del recurso de reposicion interpuesto el 8 de agosto de 1991,

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de 12
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas?
coadyuvantes, seglin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion €on
los 29-b) y 30 de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora deest?
jurisdiccién, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza a 3 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
presidente.

Nim. 56241

Por esta Sala (Seccién Segunda) se ha dictado resolucion adoptada @
el recurso contencioso-administrativo nlimero 241 de 1992-C, interpuest?
por la procuradora sefiora Omella, en nombre y representacion de Gestio!
Editorial y Comunicacién, S. L., contra resolucién de 19 de enero de 199
del Departamento de Industria, Comercio y Turismo de la DiputaCi‘r’II
General de Aragon sobre bases del concurso publico para la adjn.lciicacibII
de asistencia técnica para la realizacion de una coleccién de folletos ¢
cardcter turistico (“BOA” de 28 de febrero de 1991), y contra resolucion de
27 de mayo de 1992 del consejero de Industria, Comercio y Turism?
desestimando recurso de reposicion.

Lo que se publica en este periédico oficial para conocimiento de Ias
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas g
coadyuvantes, segiin lo determinado en los articulos 60 v 64, en relacién €0
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Visto bueno: £l

Zaragoza, 3 de septiembre de 1992. — El secretario.

presidente.

Niim. 56.24%

Poresta Sala (Seccién Segunda) se ha dictado resolucién adoptada en el
recurso contencioso-administrativo nim. 242 de 1992-C, interpuesto por®
procurador sefior Alfaro, en nombre y representacion de Félix y Telesfor®
Llorente Sanz, contrael Ayuntamiento de Zaragoza por acuerdos del Conse)?
de Gerencia de 8 de enero de 1992, por el que se desestima la solicitud 4°
declaracién en estado de ruina del inmueble nimero 9 de la calle San Pablo,¥
del Consejo de Gerencia de 13 de mayo de 1992 desestimando recurso &
reposicion (expediente niim., 3.132.360/88).

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de 18
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandada$ g
coadyuvantes, segin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacién'co?
los 29-b) y 30 de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladorade estd
jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza a 3 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: £l
presidente.

Niim. 56.243

Por esta Sala (Seccion Primera) se ha dictado resolucion adoptada en el
recurso contencioso-administrativo nam. 377 de 1992-D, interpuesto p?
Ricardo Ferrer Gerique, contra el director general de la Policia por resol¥”
cion de 6 de mayo de 1991, sancionando por falta grave a la pérdida de veinté
dias de remuneraciones y suspensién de funciones, y de 4 de febrero de 19
desestimando recurso de reposicion,

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de la$
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas g
coadyuvantes, segiin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion col
los 29-b) y 30 de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladorade est?
jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo. |

Zaragoza a 3 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: E
presidente.

Nim., 56.24

Por esta Sala (Seccion Segunda) se ha dictado resolucién adoptadaen d
recurso contencioso-administrativo nim. 92 de 1992-C, interpuesto F}"
Maria-Celia Esteban Sanchez, contrala DGA por Orden de 10 de febrero de
1992 del Departamento de Presidencia y Relaciones Institucionales, deneg?
toria de solicitud de prueba de concurso-oposicién para acceder a la cond!
cion de funcionario de carrera, y por resolucion de 2 de abril de 1992 de
consejero de Presidencia desestimando recurso de reposicion.

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de L
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas g
coadyuvantes, segin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacién co?
los 29-b) y 30 de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de est?
jurisdiccién, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo. |

Zaragoza a 2 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bucno;E
presidente.
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Num. 56.245

Por esta Sala (Seccién Segunda) se ha dictado resolucion adoptadaen el
Tecurso contencioso-administrativo nim. 93 de 1992-C, interpuesto por
Mﬂfia-Pilar Garcia Zapata, contra el Departamento de Presidencia y Rela-
Clones Institucionales de la DGA por Orden de 10 de febrero de 1992,
denegatoria de solicitud de pruebas de concurso-oposicién para acceder a la
Condicién de funcionario de carrera, y por resolucion de 2 de abril de 1992 del
Consejo de Presidencia desestimando recurso de reposicién.

Lo que se publica en este periédico oficial para conocimiento de las
Personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
Coadyuvantes, segiin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
!OS 29-b) y 30 de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de esta
Jurisdiceion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza a 2 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
Presidente.

Num. 56.246

Por esta Sala (Seccion Segunda) se ha dictado resolucion adoptada en el
fecurso contencioso-administrativo nim. 91 de 1992-C, interpuesto por Rosa
a;ia Tena Tena, contra el Departamento de Presidencia y Relaciones
1"Slllucéonalcs de la DGA por Orden de 10 de febrero de 1992, denegatoria
€ Sﬂ_licitud de pruebas de concurso-oposicion para acceder a la condicion de
unc!onario de carrera, y por resolucion de 2 de abril de 1992 del consejero de
residencia desestimando recurso de reposicion.

Lo que se publica en este periodico oficial para conocimiento de las
Personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
Oadyuvantes, segiin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacién con
!05_29Tb) ¥ 30 dela vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de esta
Jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Z“ragoza a 2 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
preSIdcme_

Num. 56.247

G Poresta Salq (Sccci(’m_ S}:gunc_ia) se ha dictado rcsoluci_én adoptadaenel
rec“fSO contencioso-administrativo nam. 90 de 1992-C, interpuesto por la
urrente Amparo Esteban Martin, contra el Departamento de Presidencia
¥ RClacioncs Institucionales de la DGA por Orden de 10 de febrero de 1992,
cg“;galpria de so!icituq de pruebas de concurso-oposicion para acceder a la
m: Icion de func1'onar1_0 de carrera, y por resolucién de 2 de abril de 1992 del
S¢jero de Presidencia desestimando recurso de reposicion.
pEl’SLO que se publica en este periddico nfipial para conocimiento de las
coadonas 0 entldafles que puCQan estar lcngmad as como demandadas 0
i 293'ltl)vamcs, segin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
J'urisc]; )_}f 30 delavigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de esta
~viccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza a 2 de septiembre de 1992, — El secretario. — Visto bueno: El
Pres|demc_

Nim. 56.248

Por esta Sala (Seccién Segunda) se ha dictado resolucion adoptadaenel
OUrso contencioso-administrativo nam. 211 de 1992-B, interpuesto por la
“Uradorasefiora Maestro Zaldivar, en nombre y representacion de Teofilo

rec
pr

zoz:ltmbre de_l‘)‘)l de la Alcaldia-Presidencia desestimando solicitud de
1999 ode sal_anos y emolumentos desde el 20 de mayo‘de 1988 hasla}'unio de
skt ‘(?xpcdlenle nim. 630.120-91), y por desestimacion por silencio admi-
Talivo del recurso de reposicién interpuesto el 22 de abril de 1992,

]JersDo que se publica en este periddico ofi_cial para conocimiento de las
Ot nas o entidades que puefjan estar legitimadas como dcmand.adas o
los 2&%"3““5- Seglﬁlp lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
jurisg; )y30dela vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de esta

1CCi6n, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

-Aragoza a | de septiembre de 1992, — El secretario. — Visto bueno; El
Dresidemel

Nim. 56.249

rec::_g" esta Salla (Seccion S_;egur'lda) se hadictado resolycién adoptada en el
armo COnl;ncmso»admimstratwo num. 89 de 1992-C, interpuesto por Pilar
del en Lasierra Roig, contra la DGA por Orden de 10 de febrero de 1992
€partamento de Relaciones Institucionales y Presidencia, denegatoria
11({11ud de pruebas del concurso-oposicion para acceder a la condicién
"IClonario de carrera, y de 2 de abril de 1992 del consejero de Presidencia
SUmando recurso de reposicion.
© que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
cOadO“aS 0 entidac}es que puedan estar legitimadas como demandadas o
o 293”-[1)\v'an[t:s, segu.n lo determinado en _lo_s articulos 60 y 64, en relacién con
j“risdT ) ¥ 30de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladorade esta
Iccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

“Aragoza a 2 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
Presidente,
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9Sadas Borja, contra el Ayuntamiento de Zaragoza por resoluciénde 22de

Nim. 56.250

Por esta Sala (Seccién Segunda) se ha dictado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo namero 207 de 1992-B, interpuesto
por el procurador sefior Peiré, en nombre y representacion de Hiab Valman,
S. A.. contra resolucion de 18 de junio de 1991 de la Direccion Provincial
del Ministerio de Trabajo y Seguridad Social confirmando acta de
liquidacién niim. 2.355/90, de 31 de octubre, por descubierto de cotizacion,
y contra resolucion de la Direccion General desestimando recurso de alzada.

Lo que se publica en este periodico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, seglin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza, | de septiembre de 1992. Visto bueno: El
presidente.

El secretario.

Num. 56.448

Por esta Sala (Seccion Segunda) se ha dictado resolucion adoptada en el
recurso contencioso-administrativo nam. 229 de 1992-C, interpuesto por
Francisco Maicas Aranda, contra la Diputacién Provincial de Zaragoza por
denegaci6n presunta por silencio administrativo del recurso de reposicién
interpuesto el 9 de abril de 1992 ante ¢l presidente, contra la aplicacion de la
valoracién de puestos de trabajo, en reclamacion de modificacién de los
complementos de destino y especifico desde el | de enero de 1990.

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, segiin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30 de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de esta
jurisdiccién, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza a 2 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
presidente.

Nim. 56.449

Por esta Sala (Seccion Segunda) se ha dictado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo namero 246 de 1992-C, interpuesto
por el procurador don José-Maria Angulo Sainz de Varanda, en nombre y
representacion de Mobeldecor, S. L., contra la Direccion Provincial del
Ministerio de Trabajo y Seguridad Social de Zaragoza, por resolucién de
23 de octubre de 1990 confirmando acta de infraccién nimero 3.662 de 1990,
de 17 de septiembre, y por resolucion de la Direccién General de Trabajo
de 27 de abril de 1992 desestimando recurso de alzada. (Expediente 8.909-91.)

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o ‘entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, seglin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza, 4 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
presidente.

Nam. 56.450

Por esta Sala (Seccion Segunda) se ha dictado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo niimero 247 de 1992-C, interpuesto
por el procurador don José-Maria Angulo Sainz de Varanda, en nombre y
representacion de Mobeldecor, S. L., contra la Direccién Provincial del
Ministerio de Trabajo y Seguridad Social de Zaragoza, por resolucion de
la Direccién Provincial de 30 de abril de 1991 confirmando acta de
liquidacion nimero 2.066 de 1990, de 17 de septiembre de 1990, y por
resolucion de la Direccion General de Ordenacion Juridica y Entidades
Colaboradoras de la Seguridad Social desestimando recurso de alzada.
(Expediente 17.402-91.)

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, segtin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacién con
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza, 4 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
presidente.

Num. 56.451

Por esta Sala (Seccidn Segunda) se ha dictado resolucién adoptada en el
recurso contencioso-administrativo niim. 248 de 1992-C, interpuesto por el
letrado don Manuel Marco Briz, en nombre y representacién de Javier
Sorrosal Bernardos, contra el Ayuntamiento de Zaragoza por acuerdo de la
Alcaldia-Presidencia de 13 de marzo de 1992, sobre revocacion de licencia de
apertura y clausura de establecimiento en calle Maestro Luna, nims. 4-6,
bajos, y por desestimacion presunta por silencio administrativo del recurso
de reposicion interpuesto el 11 de abril de 1992,
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Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, segiin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30 de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de esta
jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza a 4 de septiembre de 1992. — El secretario.
presidente.

Visto bueno: El

Nim. 56.452

Por esta Sala (Seccion Segunda) se ha dictado resolucién adoptada en
el recurso contencioso-administrativo nimero 243 de 1992-C, interpuesto
por la procuradora dofia Maria del Carmen Ibdnez Gémez, en nombre y
representacion de Maodo Fall, contra la Direccién Provincial de Trabajo
y Seguridad Social de Zaragoza por resolucion de 21 de mayo de 1992
denegando permiso de trabajo solicitado, y por resolucion de 26 de junio de
1992 desestimando recurso de reposicion. (Expediente 50-4216, Seccion de
Empleo de Extranjeros.)

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, segun lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiceion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza, 4 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
presidente.

Niim. 56.453

Por esta Sala (Seccién Segunda) se ha dictado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo nimero 244 de 1992-C, interpuesto
por el procurador don Serafin Andrés Laborda, en nombre y representacion
de don Fernando Guinda Charles, contra la Direccibn Provincial del
Ministerio de Trabajo y Seguridad Social de Zaragoza por resolucion de 9
de mayo de 1991 confirmando acta de infraccién niimero 4.277 de 1990, y
por resolucién de la Direccion General de Empleo desestimando recurso de
alzada. (Expediente 16.229-1991-E.)

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, segin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacién con
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956,-reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza, 4 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
presidente.

Nim. 56.454

Por esta Sala (Seccion Segunda) se ha dictado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo niimero 245 de 1992-C, interpuesto
por la procuradora dofia Begofia Uriarte Gonzélez, en nombre y represen-
tacion de don Manuel Betrian Agudo, contra el Tribunal Economico-
Administrativo Regional de Aragén por acuerdo de 14 de mayo de 1992
desestimando reclamacién nimero 50-1611-91 contra liquidacion provisional
en IRPF de 1989, v por acuerdo de 25 de junio de 1992 desestimando
reclamacién nimero 50-2382-91 contra liquidacion provisional paralela en
IRPF de 1990.

Lo que se publica en este periodico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, segiin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza. 4 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
presidente.

Nim. 56.455

Poresta Sala (Seccion Segunda) se ha dictado resolucion adoptadaenel
recurso contencioso-administrativo nim. 237 de 1992-C, interpuesto por el
procurador don José-Andrés Isiegas Gerner, en nombre y representacion de
Construcciones y Edificaciones ZHT, S. A. L., contra el Ayuntamiento de
Zaragoza por resolucion de la Comision de Gobierno de 16 de abril de 1991,
imponiendo sancién por ocupar la acera con andamios y tablones, y por
resolucion de la Comisién de Gobierno de 10 de junio de 1992 desestimando
recurso de reposicion (Seccion de Servicios Publicos, expediente 47.270-91,
1. P. 406).

Lo gue se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, segin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30 de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de esta
jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza a 4 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
presidente.

M.C.D. 2022

Niim. 56.456

Poresta Sala (Seccién Segunda) se ha dictado resolucién adoptadaenel
recurso contencioso-administrativo num. 238 de 1992-C, interpuesto porel
procurador don José-Andrés Isiegas Gerner, en nombre y representacion de
Construcciones y Edificaciones ZHT, S. A. L., contra el Ayuntamiento de
Zaragoza por resolucion de la Comisién de Gobiernode 16 de abril de 1991,
imponiendo sanci6én por instalacién de torre-grita, incumpliendo las disposi-
ciones de la licencia, y por resolucién de la Comisién de Gobierno de 10 de
junio de 1992 desestimando recurso de reposicion (Seccion de Servicios
Publicos, expediente num. 47.233-91, 1. P. 407).

Lo que se publica en este periédico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas 0
coadyuvantes, segin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacién con
los 29-b) y 30 de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de esta
jurisdiccién, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza a 4 de septiembre de 1992. — El secretario.
presidente,

Visto bueno: El

Nam. 56.457

Por esta Sala (Seccién Segunda) se ha dictado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo nimero 182 de 1992-C, interpuesto
por la procuradora sefiora Uriarte, en nombre y representacién de Banco
Zaragozano, S. A., contra la Direccion Provincial de Trabajo y Seguridad
Social por resolucion confirmando acta de infraccion T-2242-89, de 26 de
septiembre de 1989,y por resolucion de la Direccion General de Trabajo dé
21 de mayo de 1992 desestimando recurso de alzada. (Expediente 11.182-91.)

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas 0
coadyuvantes, seglin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza, 3 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
presidente.

Niim. 56.860

Por esta Sala (Seccion Segunda) se ha dictado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo nimero 251 de 1992-B, interpuesto
por don Victor-José¢ Camarero Herrera, en nombre y representacion de la
Direccién General de la Policia (Ministerio del Interior), contra resolucion
de 7 de abril de 1992 por la que se resuelve el concurso general de méritos
nimero 7 de 1992 para la provisién de puestos de trabajo en la Comisaria
Provincial de Policia de Mélaga (Orden General nimero 826, de 13 de abril
de 1992), y contra desestimacién presunta, por silencio administrativo, del
recurso de reposicion interpuesto el 2 de mayo de 1992.

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas ©
coadyuvantes, segun lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza, 7 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
presidente.

Nim. 56.861

Por esta Sala (Seccidon Segunda) se ha dictado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo nimero 252 de 1992-B, interpuesto
por don Rafael Castera Montagud, contra el Ministerio de Defensa por
resolucion del director general de Personal de 18 de mayo de 1992 denegand®
peticion de reconocimiento a efectos retributivos de complemento especifico
y de destino igual o superior al correspondiente al empleo de subteniente.
(Referencia 433-17.)

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas ©
coadyuvantes, segun lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza, 7 de septiembre de 1992, — El secretario. — Visto bueno: El
presidente.

Niim. 56.862

Por esta Sala (Seccion Segunda) sc ha dictado resolucién adoptada en
¢l recurso contencioso-administrativo niimero 145 de 1992-C, interpuesto
por el procurador sefior Bibidn, en nombre y representacion de La Vajilla
Enériz, S. A., contra resolucién de 24 de abril de 1991 de la Direccion
Provincial de Trabajo y Seguridad Social confirmando acta de infraccion
nim. 1.009 de 1991, por obtener indebidamente bonificaciones en las cuotas
de la Seguridad Social, y contra resolucion de 7 de mayo de 1992 de la
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D:U’ﬁtci()n General de Empleo desestimando recurso de alzada. (Expediente
Direccion General nam. 17.493/91-E.)

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
Personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
Coadyuvantes, seghin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
105 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
oSta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

?_-a"ﬂgoza, 4 de septiembre de 1992, — El secretario. — Visto bueno: El
Presidente,

Nim. 56.863

Por esta Sala (Seccion Segunda) se ha dictado resolucion adoptada en
el recursg contencioso-administrativo nimero 250 de 1992-C, interpuesto
por‘e[ Procurador sefior Moreno, en nombre y representacion de Mariano-

£sus l‘“:steban Mufioz, contra resolucion de 2 de diciembre de 1991 de la
I?cl;((::‘c'lén General de la Guardia Civil (Ministerio del Interior) .d‘encgando

12 de arma larga rayada para caza mayor, y contra resolucion de 4 de
Mayo de 1992 de la Subsecretaria desestimando recurso de alzada. (Ref.
MA/PC nim, 169201.)

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
Personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
“oadyuvantes, segiin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
exta 4) Y'3Ci_.'dc la yigcntc Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de

Jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Z."“'agn!-a, 4 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El

Presidente,

Nam. 56.864

Por esta Sala (Seccion Segunda) se ha dictado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo nimero 249 de 1992-C, interpuesto
Dor'cl procurador sefior Moreno, en nombre y representacion de Mariano-
Jests Esteban Mufioz, contra resolucion de 4 de noviembre de 1991 de la
4 Comandancia de la Guardia Civil (Ministerio del Interior) denegando
Permiso de armas para escopetas, y contra resolucion de 4 de mayo de 1992
dela Subsecretaria desestimando recurso de alzada. (Ref. MA/PC 169197.)

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
Personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, seglin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 2‘_;")) ¥ 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
8ta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza, 4 de septiembre de 1992. Visto bueno: El
Presidente,

El secretario.

Nim. 56.865
Por ¢

ol Sta Sala (Seccién Primera) se ha dictado resolucion adoptada en
rs

Pokily p(:uiontenci.osn-ild111inist1‘z|l’iv0 numero 256 de 1992-A, inlchucslu
Servicios Cllraliima sefiora Hcrn‘and.c'/. en nombre y (ép['c:scﬂtacmn de
de 199 5; : OSSITU_CClOl?!fN }',scalr(lm.AS. La contra r.esolum‘on d‘? 24 de {na:vu
C"nﬁrmandt) a .Dlrt‘clcz.().n ]‘Tl"()\'m’r.‘lal de Trabajo y Seguridad Social
Sheubiarts dacld de ll.t!utdacmn nim. 84/9‘1‘. de 22 de enero de 1992, por
ifdotoy genecr lcotlzaclon. y.c:‘omra ':'gsﬂlu01011 QG 30 de junio de 1992 del
(Expedie ral de Ordenacion Juridica desestimando recurso de alzada.
nte 23_724/91_)
(‘::1:5112 -‘;0 publica en este peridico ofi.ciul para conocimiento de las
c(,adym,amc:““dﬂ‘(']ﬁs que lecQal] estar ICgIIEJnadaS como dcmand.ifdas 0
log 9.y y 3(‘)! ’:glfn i_(: determinado en los :dr.uculos 60 y 64, en relacion con
esta j“Ti'idiccj" e la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
i on, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zarg
8074, 7 de septi bciihosinomi it e
Presidenge. de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El

perg

Nim. 56.866

2}
el r:cirr:;‘zl Sala (Seccion rfl'imCril‘] se h’a dictado resolucién adoptada en
por ¢] el unlencms(:-admmlsiratwo numero 253 de 1992-A, mtcr_p’ucsm
i Sancr.lra';!nr sefior Juste S.zinchcz. en nombre y rcprcsema‘cmn.dc
’fovincim?{j S. A, contra rcxo!uctén dc_3 de mayo de 1991 de la ‘Dlrccg('m
nim, 4 649 BOT"abﬂJo y Seguridad Social confirmando acta de mfraccy{m
fal dc/1q' » ¥ contra rctsnluclt’)n de 28 de mayo de 1992 de la Direccion
s 1'E‘balo_ desestimando recurso de alzada.
Ders‘,n;i z se [_’ubhca en este periddico ol‘i'c?al para conocimiento de las
CDadvaamcEnndafies que puc_dan estar legitimadas como demand_a}das 0
log 29.b) 35’ Segun lf) determinado en los fu'.ﬁcuios 60 y 64, en relacion con
st iy Y h de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de

Jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Z : ;
pr -4ragoza, 7 de septiembre de 1992. Visto bueno: El
SSidente,

Cne

El secretario.

Nim. 56.867

Por esta Sala (Seccién Primera) se ha dictado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo niimero 251 de 1992-A, interpuesto
por el procurador sefior Campo Santolaria, en nombre y representacion de
Drogueria y Limpieza, S. A., contra resolucion de 10 de junio de 1992 del
director general de Ordenacién Juridica de la Direccion Provincial de
Trabajo vy Seguridad Social desestimando recurso de alzada; contra
resolucion de 12 de julio de 1990 confirmando acta de infraccion nim. 429/90,
de 27 de febrero (expediente 13.336/90); contra resolucion de 10 de junio de
1992 del director general de Ordenacion Juridica desestimando recurso de
alzada. v contra resolucién de 12 de julio de 1990 confirmando acta de
liquidacic’m 130/90. de 26 de febrero, por descubierto de liquidacion.
(Expediente 13.335/90.)

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como dcnnmd.udu»; 0
coadyuvantes, segiin lo determinado en los a rticulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) vy 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta juri:\c'jicci(m. reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Visto bueno: El

Zaragoza, 7 de septiembre de 1992. — El secretarto.

presidente.
Niam. 56.868

Por esta Sala (Seccion Primera) se ha dictado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo nimero 252 de 1992-A, interpuesto
por don Fernando Montalvo Martinez, contra el Ministerio de Defensa por
resolucion del director general de Personal de 18 de mayo de 1992
desestimando peticion de complemento especifico y complemento de
destino, y por desestimacion presunta, por silencio administrativo, de
recurso de reposicion.

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, segtin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Visto bueno: El

Zaragoza, 7 de septiembre de 1992. — El secretario.

presidente.
Num. 56.869

Por esta Sala (Seccion Primera) se ha dictado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo numero 250 de 1992-D, interpuesto
por don José-Maria Castrero Barragan, contra la Direcciéon General de la
Policia por resolucién de 7 de abril de 1992 resolviendo concurso de méritos
numero 7 de 1992 para la provision de puestos de trabajo en la Comisaria
Provincial de Policia de Malaga, y por desestimacion presunta, por silencio
administrativo, del recurso de reposicion.

Lo que se publica en este periédico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, segiin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza, 7 de septiembre de 1992. Visto bueno: El
presidente,

El secretario.

Nuim. 56.871

Por esta Sala (Seccién Primera) se ha dictado resolucién adoptada en
el recurso contencioso-administrativo nimero 257 de 1992-A, interpuesto
por el procurador sefior Peiré Aguirre, en nombre y representacion de
Mantenimientos y Conservaciones Ibéricas, S. L., contra resolucion de 2 de
julio de 1991 de la Direccion Provincial de Trabajo y Seguridad Social
confirmando acta de infraccion ntim. 5.076 de 1990, por no efectuar los
trabajadores el reconocimiento médico obligatorio, y contra resolucién de
18 de junio de 1992 de la Direccion General de Trabajo desestimando recurso
de alzada. (Expediente niim. 19.930/1.)

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, segiin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30, de la vigertte Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Visto bueno: El

Zaragoza, 7 de septiembre de 1992, — El secretario.

presidente.

Nam. 56.870

Por esta Sala (Seccién Primera) se ha di¢tado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo nimero 255 de 1992-D, interpuesto
por la procuradora sefiora Garcia Fuente, en nombre y representacion de
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don Santiago Palazon Valentin, contra acuerdo de la Jefatura Provincial de
Trafico de Zaragoza por resoluciones de 23 y 29 de julio de 1992 denegando
solicitud del permiso de conducir A-2.

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, segun lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza, 7 de septiembre de 1992. - El secretario. — Visto bueno: El
presidente.

Nim. 56.872

Por esta Sala (Seccion Primera) se ha dictado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo niimero 258 de 1992-A, interpuesto
por el procurador sefior Peiré Aguirre, en nombre y representacién de
Construciones de Maquinaria de Obras Piblicas Lebrero, S. A. (COMO-
PLESA), cdntra resolucion de 29 de agosto de 1991 de la Direccion
Provincial de Trabajo y Seguridad Social de Zaragoza confirmando acta de
infraccién nim. 1.485 de 1991, por incumplimiento de medidas de reserva
en el empleo, y contra resolucién de 17 de junio de 1992 de la Direccién
General de Empleo desestimando recurso de alzada. (Expediente
nim, 26.662/91.)

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, segtin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacién con
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Visto bueno: El

Zaragoza, 7 de septiembre de 1992. — El secretario.

presidente.

Nim. 56.873

Por esta Sala (Seccion Primera) se ha dictado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo nimero 259 de 1992-A, interpuesto
por el procurador sefior Peiré Aguirre, en nombre y representacion de
Construciones de Maquinaria de Obras Publicas Lebrero, S. A. (COMO-
PLESA), contra resolucion de 17 de junio de 1991 de la Direccién Provincial
de Trabajo y Seguridad Social de Zaragoza confirmando acta de infraccién
num. 3.891 de 1990, por incumplimiento de normas sobre ocupacion
efectiva, y contra resolucion de 18 de junio de 1992 de la Direccién General
de Trabajo desestimando recurso de alzada. (Expediente niim, 18.283/91.)

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, segtin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza, 7 de septiembre de 1992. Visto bueno: El
presidente,

El secretario.

Nim. 56.000

Por esta Sala (Seccién Primera) se ha dictado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo nimero 229 de 1992-D, interpuesto
por el procurador sefior Pastor Eixarch, en nombre y representaciéon de
Maria-Jests Espuelas Herndndez, contra la Direccion Provincial de Trabajo
y Seguridad Social, por resolucion de la Direccion General de Empleo de
16 de junio de 1992, desestimando recurso de alzada contra la Direccion
Provincial de Trabajo confirmando acta niim. 4.862 de 1990, sancionando
por obtener beneficios indebidos en cuotas de la Seguridad Social (expediente
niimero 20.424-91), y contra resolucién de la Direccion General de Ordenacidn
Juridica de 30 de junio de 1992 desestimando recurso de alzada contra la
resolucién de 6 de junio de 1991 de la Direccién Provincial, por descubierto
de cotizacion. (Acta de liquidacién niim. 2.627-90, de 17 de diciembre, y
expediente num. 21.135-91.)

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
coadyuvantes, segiin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza, 2 de septiembre de 1992. — El secretario. — Visto bueno: El
presidente.

Nim. 56.001

Por esta Sala (Seccion Primera) se ha dictado resolucion adoptada en el
recurso contencioso-administrativo niim. 230 de 1992-D, interpuesto por el
procurador sefior Bibian Fierro, en nombre y representacion de Fernando
Bernad Sanz, contra el Ayuntamiento de Zaragoza por acuerdo de 24 de
abril de 1992 desestimando solicitud de prescripeion de las liquidaciones

M.C.D. 2022

niimeros 584518-91, 584519-91, 584522-91 y 584523-91 del impuesto dé
incremento del valor de terrenos por adquisicién de fincas.

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas 0
coadyuvantes, segtin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30 de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de estd
jurisdicei6n, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza a 2 de septiembre de 1992. — El secretario.
presidente.

Visto bueno: El

Nam. 56.002

Por esta Sala (Seccion Primera) se ha dictado resolucién adoptada en el
recurso contencioso-administrativo nim. 233 de 1992-D. interpuesto por 18
procuradora dofia Ana-Elisa Lasheras Mendo, en nombre y representacion
de Maria-Victoria Zapata Guerrero, como representante legal de la menof
Sandra Revert Zapata, contra el Ayuntamiento de Zaragoza por desestimé-
cion presunta por silencio administrativo de la reclamacién de dafios inter-
puesta el 10 de marzo de 1992, por las lesiones sufridas por la hija de I2
recurrente, Sandra Revert Zapata, en el puente de Piedra.

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de 1as
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas 0
coadyuvantes, segiin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30 de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de esta
jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza a 2 de septiembre de 1992, — El secretario. -
presidente.

Visto bueno: El

Niim. 56.003

Por esta Sala (Seccion Primera) se ha dictado resolucién adoptada en el
recurso contencioso-administrativo nim, 236 de 1992-D, interpuesto por €l
procurador don José-Ignacio San Pio y Sierra, en nombre y representacion
de Rosa Lopez Usan, contra la Direccion Provincial del INSERSO por
resolucion de 26 de febrero de 1991 denegando el derecho a percibir 12
prestacion de subsidio de garantia de ingresos minimos, y de 17 de junio dé
1992 de la Direccion General desestimando recurso de alzada.

Lo que se publica en este periédico oficial para conocimiento de las
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas 0
coadyuvantes, segtin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30 de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de esta
jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza a 2 de septiembre de 1992, — El secretario. — Visto bueno: El
presidente.

Nim. 56.004

Por esta Sala (Seccion Primera) se ha dictado resolucion adoptada en el
recurso contencioso-administrativo nim. 237 de 1992-D, interpuesto por €l
procurador don José-Andrés Isiegas Gerner, en nombre y representacion dé
la compafiia mercantil Construcciones y Edificaciones ZHT, S. A. L., con-
tra el Ayuntamiento de Zaragoza por acuerdo de 10 de junio de 1992
desestimando el recurso de reposicién contra la resolucion de 16 de abril dé
1991, sancionando a la recurrente por ocupar la acera sin poner valla dé
proteccion, impidiendo el paso a peatones.

Lo que se publica en este periédico oficial para conocimiento de 1a$
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas 0
coadyuvantes, segin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30 de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de estd
jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza a 2 de septiembre de 1992, — El secretario. — Visto bueno: El
presidente.

Nim. 56.003

Por esta Sala (Seccion Primera) se ha dictado resolucion adoptada en
el recurso contencioso-administrativo niimero 238 de 1992-D, interpuest®
por el procurador sefior Isiegas Gerner, en nombre y representacion d¢
Confecciones Frampi, S. L., contra resolucién de 21 de junio de 1991 de 12
Direccion Provincial de Trabajo y Seguridad Social de Zaragoza sancionand®
por transgresion de normas sobre contratos a tiempo parcial, y contrd
resolucion de 29 de mayo de 1992 del director general de Emple0
desestimando recurso de alzada. ‘

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de 1as
personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas ©
coadyuvantes, segin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacion con
los 29-b) y 30, de la vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora dé
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragora, 2 de septiembre de 1992, — El secretario. — Visto bueno: El
presidente. y

Ntm. 56.000
Por esta Sala (Seccion Primera) se ha dictado resolucion adoptada en

el recurso contencioso-administrativo niimero 239 de 1992-D, interpuesto
por el procurador sefior Poncel, en nombre y representacion de Antonio




232

o de

e las
as 0
 con
esta

o: El

.002

en el
orla
cion
enor
ima-
ter-
ie la

> Jas
as 0
con
esta

y: El

n el
or el
cion
por
r la
o de

- |as
as 0
con
esta

: El

004

31 el
yr el
n de
on-
992
1de
y de

las
15 0
con
esta

: El

005

a en
esto
y de
e la
ndo
ntra
rleo

las
1s 0
con
1 de

. El

0006
1 en
>sto
nio

BOP Zaragoza.—Num. 232

9 octubre 1992

4035

AI?StFUé Zandundo, contra resolucion de 30 de abril de 1992 del Tribunal
ECUnémico-/\dminislrativa. en reclamaciéon 22/386/91, sobre impuesto de
transmisiones patrimoniales, por transmisiones onerosas.

Lo que se publica en este periddico oficial para conocimiento de las
Personas o entidades que puedan estar legitimadas como demandadas o
Coadyuvantes, segiin lo determinado en los articulos 60 y 64, en relacién con
los 29-b) y 30, de 1a vigente Ley de 27 de diciembre de 1956, reguladora de
esta jurisdiccion, reformada por la 10 de 1973, de 17 de marzo.

Zaragoza, 2 de septiembre de 1992. Visto bueno: El
Presidente,

El secretario.

SECCION SEXTA

TORRIIO DE LA CANADA

No habiéndose presentado reclamaciones han quedado definitivamente
dprobadas las ordenanzas cuyo texto integro figura como anexo a este
anuncio,

De conformidad con lo dispuestoen el articulo 17.4 de la Ley 39 de 1988,
de 28 de diciembre, reguladora de las haciendas locales, se procede a su
Publicacién,

Nam. 60.791

Contra el presente acuerdo podran los interesados legitimos interponer
el Correspondiente recurso contencioso-administrativo, en la forma y plazos
que Cstablece la ley reguladora de dicha jurisdiccion.

Torrijo de la Cafiada, 29 de septiembre de 1992, — El alcalde.

ANEXO

Ordenanza fiscal reguladora de la tasa por licencia
de apertura de establecimientos

Articulo 1.2 Fn uso de las facultades concedidas por los articulos 133.2
y “‘M de la Constitucién y por el articulo 106 de la Ley 7 de 1985, de 2 de
ap“l‘ reguladora de las bases de régimen local, y de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 15 al 19 de la Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre,
r.Egula_dOFr‘i de las haciendas locales, este Ayuntamiento establece la tasa por
licencia de apertura de establecimientos, que se regird por la presente
Ord‘enama fiscal, cuyas normas atienden a lo prevenido en el articulo 58 de
14 citada Ley 39 de 1988,

A” 22 1. Constituye el hecho imponible de la tasa la actividad
:::‘:;clgfll tanto ‘técnica.como udminislr_ativa. fcndcnlc a Lmil"igar si los
[raﬂquilidm]fjmo.s Industriales y mercantiles reinen las u_)n-dmoncs de
Cﬂrresp(mg" b«jl"udad y salubridad y cua]esqutf:r.a otras exigidas por las
Hotmal fi lclﬂlt? ()ltdcnanms y reglamentos mumctpal?s [ gencrglcs pdra su
otorpamie “‘Clﬂﬂdnucmn, como prcsupucsm‘necc:&;ano y previo para el
refiere | :n? P(l)r este Ayuntamiento de !z} Izc?:?cle de apertura a que se
Localig iculo 22 del Reglamento de Servicios de las Corporaciones

2 i ; 7
A tal efecto, tendrd la consideracion de apertura:

a instalac: & i imi
N .) La instalacién por primera vez del establecimiento para dar
m]:en;r_o a sus actividades,
)

°51ﬂb!cci!r‘|;:ie;?ria.(:ién 0 amp.lia‘cit'm de la actividad desarrollada en el

¥ Lo 01._ dfj_r,‘quc contmuc.el.mlsmo t:lulaf. b
& S ésTp 1acion L!t:l cslahlccnmc:_ﬂp y cualriuier alteracion que s lleve
este articul s que afecte a las c_({ndu.:lones senulgdas en el nimero 1 de

5 T, ‘l;"“glendn nucv.a_vermcacnén ’dc las mismas,

3 94 > traspasos de actividad y cambio de titularidad. 3
Caci(‘)’n h;ii‘:::ll;ndcr;? por est.ahlecimi,:nt’o industrial o mrfrcantil to.da edifi-
& Viviendg €, e‘sle 0 no abierta al ptblico, que no se destine exclusivamente

, ¥ que:
a";)a n:°dgelf’ique al cjercicio de alguna actividad empresarial. fabril,
impuest‘ a construccion, come.rmal y de servicios que esté sujeta al

b 0 sobre actividades econémicas.
mm;lcr:em: S:ln desa_rro]]arse aquellas ac‘lirvidad‘cs sirvan de auxilio o
Pmporcion 0 a las mismas, 0 tengan rcl_acmn con ellas en f.orma que les
Sociales aneﬂ.l'beneflcms.o aprovechamiento, '{:nmo‘p(‘)r.c:]cmplq sgdcs
Df'it:inas‘ dgc‘nuas, dclegaCltaz?cs, sucursales de entidades juridicas, escritorios,

» despachos o estudios.
juri:;\izzs 3.91( Son_sujcms pasivos cc.)mribuycrftes las personas t'iﬁicas 0
Tributari: t“its fnndadcs a que se refiere el articulo 33 de la Ley General
) desarroitcl ulares de !a activid ad.quc se p.relende.desarmllar. 0 en su caso
en cualquier establecimiento industrial o mercantil.
del :‘;::-IZ-Q l lResponderén' s.olidar.ian?eﬁte delas obliga.ciunestribu'tarias
Wiy 49 gaswo as personas fqls_;cas 04und1cax a que se refieren los articulos
39 de la Ley General Tributaria.
2. Seran responsables subsidiarios los administradores de las sociedades

Ylossindicos i 5 3 :
Ssindicos, interventores o liquidadores de quicbras, concursos, sociedades

y entidades en general, en los supuestos y con el alcance que sefiala el articulo
40 de la Ley General Tributaria.

Art. 5.2 Constituye la base imponible de la tasa la cuota del impuesto
sobre actividades econdmicas. s

Art. 6.2 La cuota tributaria se determinard aplicando el siguiente tipo
de gravamen: 100 % en todos los supuestos.

La cuota tributaria se exigira por unidad de actividad.

Art. 7.2 No se concederdn exenciones ni bonificacion alguna en la
exaccion de la tasa.

Art. 8.2 |. Se devenga la tasa y nace la obligacion de contribuir
cuando se inicie la actividad municipal que constituye el hecho imponible.

A estos efectos se entenderd iniciada la actividad en la fecha de
presentacion de la oportuna solicitud de licencia de apertura si el sujeto
pasivo formulase expresamente ésta.

2. Cuando la apertura haya tenido lugar sin haber obtenido la
oportuna licencia la tasa se devengard cuando se inicie efectivamente la
actividad municipal conducente a determinar si el establecimiento retine o
no las condiciones exigibles, con independencia de la iniciacion del
expediente administrativo que pueda instruirse para autorizar la apertura
del establecimiento o decretar su cierre, si no fuere autorizable dicha
apertura.

3. La obligacién de contribuir, una vez nacida, no se vera afectada en
modo alguno por la denegacion de la licencia solicitada, o por la concesion
de ésta condicionada a la modificacion de las condiciones del establecimiento,
ni por la renuncia o desistimiento del solicitante una vez concedida la
licencia.

Art. 9.2 1. Las personas interesadas en la obtencion de una licencia
de apertura de establecimiento industrial o mercantil presentaran previamente,
en el Registro General, la oportuna solicitud, con especificacion de la
actividad a desarrollar en el local, acompafiada de justificante en que se
indique el impuesto sobre actividades econdémicas que le corresponda segun
la actividad de que se trate.

2. Sidespuésde formuladalasolicitud de licencia de apertura se variase
o ampliase la actividad a desarrollar en el establecimiento, o se alterasen las
condiciones proyectadas por tal establecimiento, o bien se ampliase el local
inicialmente previsto, estas modificaciones habran de ponerse en conocimiento
en la Administracién municipal con el mismo detalle y alcance que se exigen
en la declaracion prevista en el nimero anterior.

Art. 10. Finalizada la actividad municipal y una vez dictada la
resolucion municipal que proceda sobre la licencia de apertura se practicara
la liquidacién correspondiente por la tasa, que serd notificada al sujeto
pasivo para su ingreso directo en las arcas municipales utilizando los medios
de pago y los plazos que sefiala el Reglamento General de Recaudacion.

Art. 11.  Entodo lo relativo a la calificacion de infracciones tributarias,
asi como de las sanciones que a las mismas corresponden en cada caso, se
estard a lo dispuesto en la Ley General Tributaria.

Disposicion final

La presente Ordenanza fiscal entrard en vigor el dia de su publicacion
en el Boletin Oficial de la Provincia, permaneciendo en vigor hasta su
modificacién o derogacién expresa.

Ordenanza reguladora del precio piblico por entrada de vehiculos
a través de las aceras y de reservas de via publica para aparcamiento,
carga y descarga de mercancias de cualquier clase

Articulo 1.2 De conformidad con lo previsto en el articulo 117, en
relacion con el articulo 41.a) de la Ley 39 de 1988, de 28 de diciembre,
reguladora de las haciendas locales, este municipio establece el precio
ptblico por utilizaciones privativas o aprovechamientos especiales por
entradas de vehiculos a través de las aceras y la reserva de la via piblica para
aparcamientos exclusivos, carga y descarga de mercancias de cualquier
clase, especificado en las tarifas contenidas en el articulo 3.2, que se regird
por la presente Ordenanza.

Art. 2.2 [Estan obligados al pago de precio publico regulado en esta
Ordenanza las personas o entidades a cuyo favor se otorguen las licencias,
o quienes se beneficien del aprovechamiento, si se procedio sin la oportuna
autorizacion.

Art. 3.2 1. La cuantia del precio publico regulado en esta Ordenanza
serd la fijada en las tarifas contenidas en el apartado siguiente.

2. Las tarifas del precio publico por cada entrada o paso de vehiculo
y carruajes, o reserva de aparcamiento, serdn al afio y por metro lineal o
fraccion las siguientes: i

~Garajes publicos o para establecimientos industriales o comerciales,
1.000 pesetas.
Garajes de uso o servicio particular, 1.000 pesetas.
Por reserva de aparcamiento exclusivo, carga o descarga de mercancias,
1.000 pesetas.
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3. Por fracciéon de metro lineal se abonara la misma cantidad que la
sefialada en el apartado anterior.

Art. 42 1. Las cantidades exigibles con arreglo a las tarifas se
liquidardn por cada aprovechamiento solicitado o realizado y serdn
irreducibles por los periodos naturales de tiempo sefialados en los respectivos
epigrafes.

2. Las personas o entidades interesadas en la concesion de aprovecha-
mientos regulados en esta Ordenanza deberdn solicitar previamente la
correspondiente licencia, realizar el depésito previo a que se refiere el
articulo siguiente y formular declaracién acompafiando un plano detallado
del aprovechamiento y su situacién dentro del municipio.

3. Una vez autorizada la ocupacion se entenderd prorrogada mientras
no se presente declaracion de baja por el interesado.

Art.5.9 |.  Laobligacion del pago del precio publico regulado en esta
Ordenanza nace:

a) Tratandose de concesiones de nuevos aprovechamientos de la via
piblica, en el momento de solicitar la correspondiente licencia,

b) Tratandose de concesiones de aprovechamientos va autorizados y
prorrogados, ¢l dia primero de cada afio.

2. El pago del precio pablico se realizara:

a) Tratandose de concesiones de nuevos aprovechamientos, por ingreso
directo en la Depositaria municipal, o donde establezca este Excelentisimo
Ayuntamiento, pero siempre antes de retirar la licencia correspondiente.

Este ingreso tendra cardcter de depésito previo, quedando elevado a
definitivo al concederse la oportuna licencia.

b) Tratindose de concesiones de aprovechamientos ya autorizados y
prorrogados, una vez incluidos en los padrones o matriculas de este precio
publico, por afios naturales, en las oficinas de recaudacién municipal, en los
plazos que se establezcan.

3. El padron o matricula de este precio publico se expondra al pablico
una vez aprobado, por plazo de quince dias, para que los interesados puedan
examinarlo y, en su caso, formular las reclamaciones oportunas.

La exposicion al publico producird los efectos de notificacion de la
liquidacién a cada uno de los sujetos obligados al pago.

Disposicion final

Aprobada definitivamente la presente Ordenanza entrara en vigor el dia
de su publicacion en el Boletin Oficial de la Provincia,

La presente Ordenanza permanecera en vigor hasta su modificacién o
derogacion expresa. '

SECCION SEPTIMA

ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Juzgados de Primera Instancia
JUZGADO NUM. 1 Niam. 58.784

El juez del Juzgado de Primera Instancia nimero | de Zaragoza;

Hace saber: Que en este Juzgado se sigue procedimiento especial sumario
del articulo 131 de la Ley Hipotecaria con el nimero 768 de 1992, promovido
por Banco Guipuzcoano, S. A., contra La Comercial de Chatarra. S. L., en
el que por resolucion de esta fecha se ha acordado sacar a la venta en publica
subasta el inmueble que al final se describe, cuyo remate tendra lugar en la
sala audiencia de este Juzgado, en la forma siguiente, a las 10.00 horas:

En primera subasta. el dia 4 de diciembre proximo, sirviendo de tipo el
pactado en la escritura de hipoteca, ascendiente a la suma de 21.725.000
pesetas. En segunda subasta, caso de no quedar rematados en la primera,
el dia 8 de enero de 1993, con la rebaja del 25 % del tipo de la primera, Y
en tercera subasta, si no se remataran en ninguna de las anteriores. el dia
12 de febrero siguiente, con todas las demas condiciones de la segunda, pero
sin sujecion a tipo.

Condiciones de la subasta:

I.* No se admitiran posturas que no cubran el tipo de subasta, en
primera ni en segunda, pudiéndose hacer el remate en calidad de ceder a
terceros.

2."  Los que deseen tomar parte en la subasta, a excepcion de la parte
acreedora ejecutante, deberdn consignar previamente en la Mesa del
Juzgado, o en la Caja General de Depdsitos, el 20 % del tipo expresado, sin
cuyo requisito no seran admitidos a licitacion.

3.7 La subasta se celebrard en la forma de pujas a la llana, si bien,
ademas, hasta el dia sefialado para el remate podréin hacerse posturas por
escrito, en pliego cerrado,

4. Los autos y la certificacion del Registro. a que se refiere la regla
cuarta del articulo 131 de la Ley Hipotecaria, estdan de manifiesto en
Secretaria; se entendera que todo licitador acepta como bastante la

M.C.D. 2022

titulacién; que las cargas o gravdmenes anteriores y los preferentes, si los
hubiere, al crédito de la dctora continuaran subsistentes, y que el rematante
los acepta y queda subrogado en la responsabilidad de los mismos. sin
destinarse a su extincién el precio del remate.

Bienes objeto de subasta:

Campo de regadio sito en el término municipal de Fl Burgo de Ebro, en
la partida de “Cabez6n™, de 96 dreas 25 centiareas de extension superficial.
Linda: al norte, con el ferrocarril de Madrid-Barcelona; al sur, con el camino
de las Torres; al este, con casilla del ferrocarril, y al oeste, con fincas de don
Francisco Clavero y don Rafael Muniesa. Es la parcela 18 del poligono 1.
Inscrito al tomo 3.738, libro 43, folio 168, finca 2.761, inscripcion primera
del Registro de la Propiedad ntimero 13 de Zaragoza. Valorado en
21.725.000 pesetas,

Sirva el presente, en su caso, para notificaciéon de las subastas a la
demandada.

Dado en Zaragoza a diccisiete de septiembre de mil novecientos noventa
y dos. El juez. El secretario.

JUZGADO NUM. 1 Niim. 59.593

El juez del Juzgado de Primera Instancia niimero 1 de Zaragoza;

Hace saber: Que en este Juzgado se sigue procedimiento especial sumario
del articulo 131 de la Ley Hipotecaria con el nimero 249 de 1992, promovido
por Caja de Ahorros de Zaragoza, Aragén y Rioja, contra Marfa Conde
Corbella, en los que por resolucién de esta fecha s¢ ha acordado sacar a la
venta en piiblica subasta el inmueble que al final se describe, cuyo remate
tendra lugar en la sala audiencia de este Juzgado, en la forma siguiente, a
las 10.00 horas:

En primera subasta, el dia 15 de enero de 1993, sirviendo de tipo el
pactado en la escritura de hipoteca, ascendiente a la suma de 25.000.000 de
pesetas. En segunda subasta, caso de no quedar rematados los bienes en la
primera, ¢l dia 12 de febrero siguiente, con la rebaja del 25 % del tipo de la
primera. Y en tercera subasta, si no se remataran en ninguna de las
anteriores, el dia 12 de marzo préximo inmediato, con todas las demds
condiciones de la segunda, pero sin sujecion a tipo.

Condiciones de la subasta:

1.*  No se admitiran posturas que no cubran el tipo de subasta, en
primera ni en segunda, pudiéndose hacer el remate en calidad de ceder a
tercero.

2. Los que deseen tomar parte cn la subasta, a excepcion de la parte
acreedora ejecutante, deberdn consignar previamente en la cuenta de
consignaciones de este Juzgado el 20 % del tipo expresado, sin cuyo
requisito no seran admitidos a licitacion,

3. La subasta se celebrard en la forma de pujas a la llana, si bien,
ademas, hasta el dia sefialado para el remate podran hacerse posturas por
escrito, en pliego cerrado.

4. Los autos y la certificacién del Registro, a que se refiere la regla
cuarta del articulo 131 de la Ley Hipotecaria, estdn de manifiesto en
Secretaria; se entenderd que todo licitador acepta como bastante la
titulacion; que las cargas o gravamenes anteriores y los preferentes, si los
hubiere, al crédito de la actora continuarén subsistentes, y que el rematante
los acepta y queda subrogado en la responsabilidad de los mismos, sin
destinarse a su extincion el precio del remate.

Bienes objeto de subasta:

Casa de tres solares en estado ruinoso, frente a la cual existe un edificio
de dos solares que sirve de bodega, con una extension total edificada de unos
120 metros cuadrados, sita en Tiana (Barcelona), en el barrio de Torrente,
conocida como “Casa Garra”, sefialada con el nimero 37, Contiguo a la
misma hay un terreno de 121 areas 92 centiareas 205 milidreas, de las cuales
2 cuarteras scn huerto, 2 cuarteras y media huerto con naranjos y el resto
yermo, y cuyo terreno se riega de una mina existente en el torrente. Inscrita
en el Registro de la Propiedad nimero | de Matard, al tomo 3.407, libro 175,
folio 90, finca 269-N, inscripcion 22. Valorada en 25.000.000 de pesetas.

Sirva el presente, en su caso, para notificacién de las subastas a los
demandados.

Dado en Zaragoza a veintitrés de septiembre de mil novecientos noventa
y dos. — El juez. — El secretario,

JUZGADO NUM. 1 Nim. 58.785
El juez del Juzgado de Primera Instancia nimero | de Zaragoza;

Hace saber: Que en este Juzgado se sigue procedimiento especial sumario
del articulo 131 de la Ley Hipotecaria con el namero 1.063 de 1991,
promovido por Pevac, S. A., contra dofia Maria-Angeles Molina Ochoa y
don José-Antonio Moreno Zaforas, en en el que por resolucion de esta fecha
se ha acordado sacar a la venta en pliblica subasta el inmueble que al final
se describe, cuyo remate tendra lugar en la sala audiencia de este Juzgado,
en la forma siguiente, a las 10,00 horas:

ey L LU
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En primera subasta, el dia 4 de diciembre proximo, sirviendo de tipo el
Pactado en la escritura de hipoteca, ascendiente a la suma de 18.000.000 de
pesetas. En segunda subasta, caso de no quedar rematados en la primera,
el dia 8 de enero de 1993, con la rebaja del 25 % del tipo de la primera. Y
€N tercera subasta, si no se remataran en ninguna de las anteriores, el dia
'_2 de febrero siguiente, con todas las demas condiciones de la segunda. pero
SIN sujecion a tipo.

Condiciones de la subasta:

: 4 No se admitiran posturas que no cubran el tipo de subasta, en
Primera nj en segunda, pudiéndose hacer el remate en calidad de ceder a
terceros,

] 151 que deseen tomar parte en la subasta, a excepcion de la parte
acreedora ejecutante, deberdn consignar previamente en la Mesa del
Juzgado, o en la Caja General de Depésitos, el 20 % del tipo expresado, sin
€Uyo requisito no serdn admitidos a licitacion.

32 La subasta se celebrard en la forma de pujas a la llana, si bien,
“dCI.tlz'i.\. hasta el dia sefialado para el remate podran hacerse posturas por
E5¢rito, en pliego cerrado

4.2 Los autos y la certificacion del Registro, a que se refiere la regla
C‘llill'lél del articulo 131 de la 1 ey Hipotecaria, estin de manifiesto en
S_L‘crclzlriu; se¢ entenderd que todo licitador acepta como bastante la
lllul.aci{m; que las cargas o gravamenes anteriores y los preferentes, si los
huhwrc‘ al crédito de la actora continuardn subsistentes, y que el rematante
lo dcepta y queda subrogado en la responsabilidad de los mismos, sin
dL‘Nlu}arsc a su extincion el precio del remate.

B‘F‘““ objeto de subasta:

“"“"Cndél letra B en la segunda planta alzada, con acceso por la escalera
3 “1111_101‘0 46 de la avenida de Gémez Laguna, que tiene una superficie atil
s:r;’c’:'lll:efllzl de 90 metros mludrudm yse le asigna l-Illi% Euutu dlc participacion
. clacion al valor total del inmueble de 0.55 %. Tiene vinculado como
4Nejo inseparable un cuarto trastero sefialado con el nimero 25 en la planta
Menos dos del ocal sotano destinado atal fin en la proyeccion de la propia
CS'culcru ¥ tiene una superficie util aproximada de 5,71 metros cuadrados.
l.lﬂdil: frente,

i vivienda letra C de iguales planta y escalera y zona libre del
edificio; de

recha entrando, vivienda A de igual planta de la escalera 2.
ﬁ{;‘z‘};rci{m sobre planta baja del edificio y zona libre; izquierda, zona libre,

en |
letra C ge
Sito en egy

a proyeccion de la escalera, caja de escalera, rellano y vivienda

igual planta y escalera; fondo, zona libre. Forma parte del edificio

| a ciudad, sefialado con los niimeros 38 al 46 de la avenida Gbomez

f()‘llﬁ;”;l;}dt i:‘N!Ei ciudad. lnw.l‘iln al tomo 2.403, libro 869 de la seccién 3.2 C,
' /3 nlimero 53.458. Valorado en 18.000.000 de pesetas.

d(‘mhe:;\({;i L‘? Presente, en su caso, para notificacion de las subastas a la parte

ada,

Dado ep

Y dos,

Zaragoza a diecisiete de septiembre de mil novecientos noventa
El juez. — El secretario.

JUuze
UZGADO Nyum. 2 Niim. 58.845

Jon Jy. : j :
)‘!u‘“]'lgnil('l(} Medrano Sanchez, magistrado-juez del Juzgado de
Primer
H

pr()cur

4 Instancia nimero 2 de Zaragoza;

ace saber: Que en este Juzgado de mi cargo, bajo el nimero 151 de
» 8¢ siguen autos de juicio ejecutivo-otros titulos a instancia del
“l'l'(;{s'd:;z ]t‘jnn Miguel Magro dc‘ Frias, en representacion .dl? (’";Vlju flc
HVarr(‘) a |11l11;1c11];|f1;1 de Ar_ugnn.. contra L.‘in.n Jorge-Herminio .I'ascnn
Cantigag Y d.mm M:n'm—./\ntunm Visiedo Visiedo, en r{:c!z\macm.n de
y Pﬁh;ic.‘. :nht'u‘yas uclu;‘mqncs se hél‘ ucnn'jado sacar a la venta en primera
cmhﬂrge:d‘.u. asta, por término de veinte dias y precio de su avaltio, la finca
by a a los demandados.

deiips ubasta tendra lugar en la sala audiencia de este Juzgado (sito en'plaza
i

& lar, nimerq 2, de Zaragoza) el dia | de diciembre proximo, a las 10.00
48, con

|a
POsturag
28 1
Consigng
destip,

arreglo a las siguientes condiciones:
El tipo del remate sera de 5.500.000 pesetas, sin que se admitan
que no cubran las dos terceras partes de dicha suma.
Para poder tomar parte en la licitacién deberdn los licitadores
I previamente en la Mesa del Juzgado, o establecimiento que se
5 Pl'evci a]_Cchlu. el 20 9 del lipt? del rurTullc, en la forma prevenida en la ley
O Ingreso en el Banco Bilbao Vizcaya.
“"ll‘n;io Iélidr-e'm hacerse posturas por L‘Sl'fl"ilt)_ en p!‘icgn cerrado, dct;'dc el
Uzgad e la subasta hasta su uclchm.cmn. depositando en la Mesa del
"0, Junto con aquél, el 20 % del tipo del remate.
*  Unicamente podra hacer postura en calidad de ceder a tercero el

ACtor o
u(?sr Eiccutante,
o S A Aat H 1 e ag
i 9% Se reservardn en deposito, a instancia de la parte acreedora, las
NSignac:
Slgnaciones de los postores que no resultaren rematantes y que lo

Admiy,

0y hayan cubierto el tipo de la subasta, a efectos de que si el primer

adjudicatario no cumpliese la obligacion, pueda aprobarse el remate a favor
de los que le sigan, por el orden de sus respectivas posturas.

6. “Los titulos de propiedad, suplidos por la certificacién del Registro,
se encuentran de manifiesto en la Secretaria del Juzgado, debiendo los
licitadores conformarse con ellos, sin que puedan exigir otros.

7% Las cargas o gravimenes anteriores y los preferentes, si los hubiere,
al crédito de la parte actora continuardn subsistentes y sin cancelar,
entendiéndose que el rematante los acepta y queda subrogado en la
responsabilidad de los mismos, sin destinarse a su extincion el precio del
remate.

8. Para el supuesto de que resultare desierta la primera subasta, se
sefiala para gue tenga lugar la segunda el dia 30 de diciembre. a las 10.00
horas, en las mismas condiciones que la primera, excepto el tipo del remate,
que sera del 75 9 del de la primera, y caso de resultar desierta dicha segunda
subasta, se celebrara una tercera, sin sujecion a tipo, el dia 28 de enero de
1993, a las 10.00 horas, rigiendo para la misma las restantes condiciones
fijadas para la segunda subasta. -

Los bienes objeto de subasta son los siguientes:

Urbana. — Vivienda o piso sexto B, derecha, en la quinta planta superior
de una casa en la avenida de Compromiso de Caspe, niimero 121, de esta
ciudad. Tiene una superficie de unos 65 metros cuadrados y una cuota de
participacion en el valor total del bloque de 0,89 . Figura inscrita al tomo
4.171, folio 173, finca 3.530 del Registro de la Propiedad nimero 7 de los
de Zarageza. Valorada en 5.500.000 pesetas.

Dado en Zaragoza a veintiuno de septiembre de mil novecientos noventa
y dos. El juez, Juan-Ignacio Medrano Sénchez.

El secretario.
Juzgados de Instruccion
JUZGADO NUM. 10

Don José-Maria Téllez Escolano, licenciado en Derecho, secretario judicial
titular del Juzgado de Instruccion nimero 10 de Zaragoza;

Num. 59.304

Hace saber: Que en esta Secretaria de mi cargo se tramitan autos de juicio
de faltas nim. 147 de 1992, en los que se ha dictado sentencia cuyos encabe-
zamiento y parte dispositiva son del siguiente tenor literal:

«En Zaragoza a 10 de septiembre de 1992. — El ilustrisimo sefior don
Alejo Cuartero Navarro, magistrado-juez del Juzgado de Instruccién
nuamero 10 de los de esta ciudad, habiendo visto y oido el presente juicio de
faltas nimero 147 de 1992, sobre amenazas, siendo parte el ministerio fiscal
representando la accién puablica, contra el denunciado Manuel Garcia
Lalanza, y como denunciantes, Roberto Escudero Abenia y Javier Rodri-
guez Pina, constando sus circunstancias personales en el expediente, y...

Fallo: Que debo condenar y condeno a Manuel Garcia Lalanza, como
autor responsable de la falta prevista en el articulo 585-1,2 del Codigo Penal,
ala penade 20.000 pesetas de multa y al pago de las costas procesales vigentes.»

La presente se inserta en el Boletin Oficial de la Provincia, a efectos de
notificacién a los resefiados que se encuentran en ignorado paradero, a
quienes se hace saber que esta resolucion no es firme, pudiendo interponer
recurso de apelacion dentro del plazo de cinco dias siguientes a su insercion,
durante cuyo periodo estaran las actuaciones en Secretaria a su disposicion.

Asimismo se hace saber que caso de interponer el recurso se formalizard y
tramitard conforme a lo dispuesto en los articulos 795 y 796 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal. ¢

Y para que conste, a los fines indicados, expido y firmo la presente en
Zaragoza a once de septiembre de mil novecientos noventa y dos. El
secretario judicial, José-Maria Téllez Escolano.

JUZGADO NUM. 10

Cédula de citacion Num. 60.508

En virtud de lo acordado en el juicio de faltas nimero 254 de 1992,
seguido sobre desobediencia, y en el que figura como denunciado Paul Byron
Kanellakos, actualmente en ignorado paradero, por medio de la presente se
le cita para la celebracion del juicio de faltas que tendra lugar en la sala de
audiencia de este Juzgado (sito en calle San Andrés, nim. 12, piso bajo) el
proximo dia 26 de octubre, a las 10.25 horas. Se le advierte que puede
concurrir asistido de abogado, debiendo aportar en dicho acto los medios de
prueba de que intente valerse.

Y para que conste y su insercion en el Boletin Oficial de la Provincia,
expido y firmo la presente en Zaragoza a veintiocho de septiembre de mil
novecientos noventa y dos. — Elsecretario judicial, Manuel Garcia Paredes.

JUZGADO NUM. 10
Nim. 60.509

En virtud de lo acordado ¢n el juicio de faltas nimero 202 de 1992,
seguido sobre lesiones en agresion, y en el que figura como denunciante
Errafi Abdelghani, actualmente en ignorado paradero, por medio de la
presente se le cita para la celebracion del juicio de faltas que tendré lugaren la

Cédula de citacion
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sala de audiencia de este Juzgado (sito en calle San Andrés, nim. 12, piso
bajo) el proximo dia 26 de octubre, a las 10.20 horas. Se le advierte que puede
concurrir asistido de abogado, debiendo aportar en dicho acto los medios de
prueba de que intente valerse.

Y para que conste y su insercion en el Boletin Oficial de la Provincia,
expido y firmo la presente en Zaragoza a veintiocho de septiembre de mil
novecientos noventay dos. — Elsecretario judicial, Manuel Garcia Paredes,

Juzgados de lo Social

JUZGADO NUM. 1

Don Rafael-Maria Medina y Alapont, magistrado-juez del Juzgado de lo

Social nimero | de Zaragoza;

Hace saber: Que en este Juzgado se tramita expediente nimero 307 de 1992,
instado por Carmen Peirdn Visa, contra Ibérica de Transmisiones, S. A., y
en el dia de la fecha se ha dictado auto que contiene la siguiente parte dispo-
sitiva:

«Se fija en concepto de indemnizacion por la resolucion contractual que
se decreta en el dia de la fecha de la presente resolucion y en concepto de
perjuicios causados a la parte actora, Carmen Peirén Visa, lasuma de 235.984
pesetas, y cuyo pago debera hacer efectivo la demandada. Igualmente la
demandada deber4 satisfacer a la actora los salarios de tramitacion desde el
dia del despido a la fecha de la presente résolucion, a razén de 5.244 pesetas
diarias. Asimismo se declara definitivamente extinguida la relacién laboral
que unio a las partes, en el dia de la fecha.

Notifiquese a las partes la presente resolucion, enterandoles que contra la
misma podrdn anunciar en el plazo de cinco dias, a contar desde aquella
notificacion, la interposicién de recurso de reposicion, con los requisitos y
condicionamientos propios de tal recurso. Y hallandose la demandada en
ignorado paradero, notifiquesele la presente resolucion por medio de edictos
y en el Boletin Oficial de la Provincia.»

Y para que conste y su rotificacion a dicha entidad demandada, en
ignorado paradero, se expide el presente en Zaragozaadiecisiete de septiembre
de mil novecientos noventa y dos. El magistrado-juez, Rafael-Maria
Medina y Alapont. — El secretario.

Num. 58.496

JUZGADO NUM. 1 Num. 58.497

Don Rafael-Maria Medina y Alapont, magistrado-juez del Juzgado de lo

Social numero | de Zaragoza,

Hace saber: Que en este Juzgado se tramita expediente nimero 63 de 1992,
instado por Jests Santamaria Labarta, contra Tecnovision Aragonesa,
S. C.. Jestis Cano Sierra y Juan-Manuel Pina Martinez, y en el dia de la
fecha se ha dictado auto que contiene la siguiente parte dispositiva:

«Se fija en concepto de indemnizacion por la resolucion contractual que
se decreta en el dia de la fecha de la presente resolucion y en concepto de
perjuicios causados a la parte actora, Jesus Santamaria Labarta, la suma de
565.133 pesetas, y cuyo pago deberd hacer efectivo la parte demandada.
Igualmente la parte demandada debera satisfacer a la actora los salarios de
tramitacion desde el dia del despido a la fecha de la presente resolucion, a
raz6n de 4.567 pesetas diarias. Asimismo se declara definitivamente extin-
guida la relacion laboral que uni6 a las partes, en el dia de la fecha.

Notifiquese a las partes la presente resolucion, enterdndoles que contra la
misma podran anunciar en el plazo de cinco dias, a contar desde aquella
notificacién, la interposicién de recurso de reposicion, con los requisitos y
condicionamientos propios de tal recurso. Y hallindose la parte demandada
en ignorado paradero, notifiguesele la presente resolucion por medio de
edictos v en el Boletin Oficial de la Provincia.»

Y para que conste y su notificaciéon a dicha entidad demandada, en
ignorado paradero, se expide el presente en Zaragoza a diecisiete de septiembre
de mil novecientos noventa y dos. El magistrado-juez, Rafacl-Maria
Medina y Alapont. — El secretario.

JUZGADO NUM. 2 Num. 57.251

El llmo. sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de los de

Zaragoza,

Hace saber; Que en ejecucion 202 de 1992 ha sido dictado el siguiente
y literal

«Auto. — En Zaragoza a 4 de septiembre de 1992.

Antecedentes de hecho:

Primero. — Que ha sido presentado escrito por la parte actora Angel J.
Longares Lagunas y J. A. Sanchez Remedios, solicitando ejecucion en los
presentes autos nimero 316 de 1992, seguidos contra Instalaciones Rufas,
Sociedad Limitada.

Segundo. — Que la sentencia de 25 de junio de 1992 cuya ejecucion se
insta ha ganado firmeza, sin que por la parte demandada se haya satisfecho
el importe de la condena, que en cantidad liquida y determinada es de
1.463.976 pesetas.

Fundamentos juridicos:

M.C.D. 2022

Primero.
ejecutar lo juzgado corresponde exclusivamente a los Juzgados y Tribunales
determinados en las leyes, segiin los articulos 117 de la Constitucién
Espafiola y 2 de la Ley Orgénica del Poder Judicial.

Segundo. — Los articulos 234 y siguientes de la Ley de Procedimiento
Laboral y 919 y concordantes de la subsidiaria Ley de Enjuiciamiento Civil

previenen que siempre que sea firme una sentencia se procederd a su .

ejecucion, a instancia de parte, por el érgano judicial que hubiere conocido
del asunto en instancia, y, una vez iniciada, se tramitaré de oficio, dictandosé
al efecto las resoluciones y diligencias necesarias.

Asimismo, conforme a los articulos 68 y 84.4 de la Ley de Procedimiento
Laboral, lo acordado en conciliacion previa o judicial, respectivamenté,
tendré fuerza ejecutiva y se llevard a efecto por los tramites de ejecucion de
sentencia.

Tercero. Si la sentencia o auto condenare al pago de cantidad
determinada y liquida, o asi se acordase en la conciliacién, se proccden’i
siempre, y sin necesidad de previo requerimiento personal al condenado, al
embargo de sus bienes en la forma y por el orden prevenido para el juicio
ejecutivo (articulos 921 y 1.447 de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

Vistos los preceptos legales citados y demds de pertinente aplicacion,

Se decreta la ejecucion de la sentencia dictada en los presentes autos
debiendo al efecto, sin previo requerimiento de pago, proceder al embarg?®
de bienes de la parte ejecutada suficientes para cubrir la cantidad de
1.463.976 pesetas en concepto de principal, mas la de 160.000 pesetas queé
se fija provisionalmente para costas, sirviendo esta resolucion de mandamiento
en forma a la comision ejecutiva de este Juzgado, que practicara la diligencia
con sujecion al orden y limitaciones legales.

Contra esta resolucion procede recurso de reposicion ante este Juzgado
en el plazo de tres dias.

Lo mandé y firma el Ilmo. sefior don César-Arturo de Tomas Fanjul.
magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de Zaragoza y sV
provincia.»

Y para que sirva de notificacién a la deudora Instalaciones Rufas, S. L.,
se inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia, con 12
advertencia de que las sucesivas comunicaciones se harin en estrados del
Juzgado, de conformidad con lo previsto en el articulo 59 de la Ley de
Procedimiento Laboral.

Dado en Zaragoza a cuatro de septiembre de mil novecientos noventd
y dos. — El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 2 Niim. 57.252

El Ilmo. sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de los de

Zaragoza;

Hace saber: Que en ejecucion 203 de 1992 ha sido dictado el siguient®
y literal

«Auto. — En Zaragoza a 4 de septiembre de 1992.

Antecedentes de hecho:

Primero. — Que ha sido presentado escrito por la parte actora Manuel
Valle Marcuello, solicitando ejecucién en los presentes autos niimero 177 de
1992, seguidos contra Construcciones Diversas Miltiples, S. L.

Segundo. — Que la sentencia de 2 de julio de 1992 cuya ejecucion se instéd
ha ganado firmeza, sin que por la parte demandada se haya satisfecho €l
importe de la condena, que en cantidad liquida y determinada es de 521.617
pesetas.

Fundamentos juridicos:

Primero. — Elejercicio de la potestad jurisdiccional juzgando y haciend©
ejecutar lo juzgado corresponde exclusivamente a los Juzgados y Tribunales
determinados en las leyes, segiin dos articulos 117 de la Constitucion
Espaifiola y 2 de la Ley Organica del Poder Judicial.

Segundo. — Los articulos 234 y siguientes de la Ley de Procedimiento
Laboral y 919 y concordantes de la subsidiaria Ley de Enjuiciamiento Civil
previenen que siempre que sea firme una sentencia se procederd a §Y
ejecucion, a instancia de parte, por el 6rgano judicial que hubiere conocid?
del asunto en instancia, y, una vez iniciada, se tramitar de oficio, dictdndos®
al efecto las resoluciones y diligencias necesarias.

Asimismo, conforme a los articulos 68 y 84.4 de la Ley de Procedimient®
Laboral, lo acordado en conciliacion previa o judicial, respectivamenté,
tendr4 fuerza cjecutiva y se llevaré a efecto por los tramites de ejecucion d€
sentencia.

Tercero. — Si la sentencia o auto condenare al pago de cantidad
determinada y liquida, o asi se acordase en la conciliacion, se procederé
siempre, y sin necesidad de previo requerimiento personal al condenado, al
embargo de sus bienes en la forma y por el orden prevenido para el juici@
ejecutivo (articulos 921 y 1.447 de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

Vistos los preceptos legales citados y demas de pertinente aplicacion,

Se decreta la ejecucion de la sentencia dictada en los presentes autos:

Elejercicio de la potestad jurisdiccional juzgando y haciendo |
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dt‘-bl_endo al efecto, sin previo requerimiento de pago, proceder al embargo
de bienes de 1a parte ejecutada suficientes para cubrir la cantidad de 521.617
peset‘as €n concepto de principal, mas la de 62.000 pesetas que se fija
Provisionalmente para costas, sirviendo esta resolucién de mandamiento en
0™ma a la comisién ejecutiva de este Juzgado, que practicara la diligencia
0N Sujecién al orden y limitaciones legales.

Contra esta resolucion procede recurso de reposicion ante este Juzgado
en el plazo de tres dias.

170 mandé y firma el Ilmo. sefior don César-Arturo de Tomads Fanjul,
maglslrado-juer del Juzgado de lo Social nimero 2 de Zaragoza y su
Provingia,y

’Y_para que sirva de notificacion a la deudora Construcciones Diversas
Mulllplcs, S. L., se inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la

"Ovincia, con la advertencia de que las sucesivas comunicaciones se hardn
o estrados del Juzgado, de conformidad con 1o previsto en el articulo 59
dela Ley de Procedimiento Laboral.

Dado en Zaragoza a cuatro de septiembre de mil novecientos noventa
Ydos, — g magistrado-juez. — El secretario.

WZ6ADO NuM. 2

El] = - - 2L h
Imo, sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de los de
Zaragoza:

Nim. 57.566

. litlu;‘i:ic saber: Que en cjecucion 205 de 1992 ha sido dictado el siguiente
“Auto. — Ep Zaragoza a 5 de septiembre de 1992.
Aqtcccdcnlex de hecho:
Ger::g(?c];o' Que l’m si.dt_) prcsen‘lado .cscrim por la parte actora 'I’ahlu
0yo Benedi, solicitando ejecucién en los presentes autos nimero
de 1992, seguidos contra Zaragoza Motor, S. A.
tfig:‘,"d(’- : E)Lw la scfﬂcncia de 28 de mayo de 1992 cuya ejccuf.*i(_'m se
iml:’m_f:dnado firmeza, sin que por la parte dt_'mgndada se hay.a satisfecho
5.586 E.dt‘ la condena, que en cantidad liquida y determinada es de
Pesetas.
F“ndamentos juridicos:
. Primero,
Clecutar lo juzg

ing
el

El ejercicio de la potestad jurisdiccional juzgando y haciendo

St ado corresponde c‘xclusivum?nlc a los Juzgados y 'I'rit?unaf.l‘cs

ZSpai 'lladog en las leyes, seglin los iiI‘UClIlUSI .ll'r' de la Constitucion
fiola y 2 de Ia Ley Orgénica del Poder Judicial.

Segundo,
Labory] yol9y
Previenen un'
SJecucion, g ing
de] asuntg enin
alefecto 1a4 Yo

Los articulos 234 y siguientes de la Ley de Procedimiento
concordantes de la subsidiaria Ley de Enjuiciamiento Civil
siempre que sea firme una sentencia se procederd a su
tancia de parte, por el 6rgano judicial que hubiere conocido
stancia, y, una vez iniciada, se tramitara de oficio, dictandose
soluciones y diligencias necesarias.

Asimism
-abora] |,
1Cndra fu
Sentenciy

0, conforme a los articulos 68 y 84.4 de la Ley de Procedimiento
acordado en conciliacién previa o judicial, respectivamente,
€Iza ejecutiva y se llevaré a efecto por los tramites de ejecucion de
TErcero,

sii:]rmi"adﬂ yli
4 Pre, y sin ne
Ejec:[rigo de sug
VO (articy

iStUS los pr

Si la sentencia o auto condenare al pago de cantidad
quida, o asi se acordase en la conciliacion, sé procedera
cesidad de previo requerimiento personal al condenado, al
bienes en la forma y por el orden prevenido para el juicio
los 921 y 1.447 de la Ley de Enjuiciamiento Civil).
g CCeptos legales citados y demas de pertinente aplicacion,
i decreta 1a ejecucis
bl-endo al efec
. lEnes de la p
Pesetag en con
prOVISiOHHImc
form
ala co
Con g

n de la sentencia dictada en los presentes autos,
Lo, sin previo requerimiento de pago, proceder al embargo
arte ejecutada suficientes para cubrir la cantidad de 905,586
Cepto de principal, més la de 108.000 pesetas que se fija
nie para costas, sirviendo esta resolucién de mandamiento en
S flilisién ejcCI_Jli\fzn d_e este Juzgado, que practicara la diligencia
v al orden y limitaciones legales.
en g Un'lra €Sta resolucion procede recurso de reposicion ante este Juzgado
Plazo de treg dias.
& [j(’ Mman
a8istrag
pmviHCia,n

‘_“’ y firma el Ilmo. sefior don César-Arturo de Tomds Fanjul,
"Juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de Zaragoza y su

Y : e 3
Se insgara que sirva de notificacién a la deudora Zaragoza Motor, S. A.,
Wit “a_el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia, con la
€ncia de que las sucesivas comunicaciones se hardn en estrados del

Ju;_ :
fado, de conformidad con lo previsto en el articulo 59 de la Ley de

TOCed: et
Cedimiente Laboral.
dog ado ep Zaragoza a cinco de septiembre de mil novecientos noventa y
©=~E] magistrado-juez.

El secretario.

JUZGADO NUM. 2 Nim. 57.567

El llmo. sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social niimero 2 de los de

Zaragoza;

Hace saber: Que en ejecucion 208 de 1992 ha sido dictado el siguiente
y literal

«Auto. — En Zaragoza a 7 de septiembre de 1992.

Antecedentes de hecho:

Primero. — Que hasido presentado escrito por la parte actora Juan Paje
Molina, solicitando ejecucion en los presentes autos niimero 346 de 1992,
seguidos contra Manuel Pastor Garcia.

Segundo. — Que la sentencia de 16 de julio de 1992 cuya ejecucién se
insta ha ganado firmeza, sin que por la parte demandada se haya satisfecho
el importe de la condena, que en cantidad liquida y determinada es de
703.888 pesetas.

Fundamentos juridicos:

Primero. — Elejercicio de la potestad jurisdiccional juzgando y haciendo
ejecutar lo juzgado corresponde exclusivamente a los Juzgados y Tribunales
determinados en las leyes, segin los articulos 117 de la Constitucién
Espafiola y 2 de la Ley Orgénica del Poder Judicial.

Segundo. — Los articulos 234 y siguientes de la Ley de Procedimiento
Laboral y 919 y concordantes de la subsidiaria Ley de Enjuiciamiento Civil
previenen que siempre que sea firme una sentencia se procederd a su
ejecucion, a instancia de parte, por el érgano judicial que hubiere conocido
del asunto en instancia, y, una vez iniciada, se tramitara de oficio, dictandose
al efecto las resoluciones y diligencias- necesarias.

Asimismo, conforme a los articulos 68 y 84.4 de la Ley de Procedimiento
Laboral, lo acordado en conciliacion previa o judicial, respectivamente,
tendra fuerza ejecutiva y se llevara a efecto por los tramites de ejecucion de
sentencia.

Tercero. Si la sentencia o auto condenare al pago de cantidad
determinada y liquida, o asi se acordase en la conciliacién, se proceders
siempre, y sin necesidad de previo requerimiento personal al condenado, al
embargo de sus bienes en la forma y por el orden prevenido para el juicio
ejecutivo (articulos 921 y 1.447 de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

Vistos los preceptos legales citados y demads de pertinente aplicacion,

Se decreta la ejecucién de la sentencia dictada en los presentes autos,
debiendo al efecto, sin previo requerimiento dé pago, proceder al embargo
de bienes de la parte ejecutada suficientes para cubrir la cantidad de 703.888
pesetas ‘en concepto de principal, mas la de 85.000 pesetas que se fija
provisionalmente para costas, sirviendo esta resolucién de mandamiento en
forma a la comision ejecutiva de este Juzgado, que practicara la diligencia
con sujecién al orden y limitaciones legales.

Contra esta resolucion procede recurso de reposicion ante este Juzgado
en el plazo de tres dias. -

Lo mandé y firma el llmo. sefior don César-Arturo de Tomas Fanjul,
magistrado-juez del Juzgado de lo Social niimero 2 de Zaragoza y su
provincia.»

Y pata que sirva de notificacién a la deudora Manuel Pastor Garcia. se
inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia, con la
advertencia de que las sucesivas comunicaciones se harn en estrados del
Juzgado, de conformidad con lo previsto en el articulo 59 de la Ley de
Procedimiento Laboral.

Dado en Zaragoza a siete de septiembre de mil novecientos noventa y
dos. — El magistrado-juez. - El secretario.

JUZGADO NUM. 2 Niam. 57.568

El Ilmo. sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de los de

Zaragoza;

Hace saber: Que en ejecucion 209 de 1992 ha sido dictado el siguiente
y literal

«Auto. — En Zaragoza a 7 de septiembre de 1992,

Antecedentes de hecho:

Primero. — Que ha sido presentado escrito por la parte actora Antonio
Marino Sofin, solicitando ejecucién en los presentes autos niimero 309 de
1992, seguidos contra Industrias Teyme, S. L.

Segundo. — Que la sentencia de 23 de julio de 1992 cuya ejecucion se
insta ha ganado firmeza, sin que por la parte demandada se haya satisfecho
el importe de la condena, que en cantidad liquida y determinada es de
1.364.292 pesetas.

Fundamentos juridicos:

Primero. — Elejercicio de la potestad jurisdiccional juzgando y haciendo
ejecutar lo juzgado corresponde exclusivamente a los Juzgados y Tribunales
determinados en las leyes, segin los articulos 117 de la Constitucion
Espafiola y 2 de la Ley Orgénica del Poder Judicial.

Segundo. — Los articulos 234 y siguientes de la Ley de Procedimiento
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Laboral y 919 y concordantes de la subsidiaria Ley de Enjuiciamiento Civil
previenen que siempre que sea firme una sentencia se procederd a su
ejecucion, a instancia de parte, por el 6rgano judicial que hubiere conocido
del asunto en instancia, y, una vez iniciada, se tramitara de oficio, dictandose
al efecto las resoluciones y diligencias necesarias.

Asimismo, conforme a los articulos 68 y 84.4 de la Ley de Procedimiento
Laboral, lo acordado en conciliacion previa o judicial, respectivamente,
tendra fuerza ejecutiva y se llevaré a efecto por los tramites de ejecucion de
sentencia.

Tercero. Si la sentencia o auto condenare al pago de cantidad
determinada y liquida, o asi se acordase en la conciliacién, se procederi
siempre, y sin necesidad de previo requerimiento personal al condenado, al
embargo de sus bienes en la forma y por el orden prevenido para el juicio
ejecutivo (articulos 921 y 1.447 de la Ley de Enjuiciamiento Civil).

Vistos los preceptos legales citados y demas de pertinente aplicacion,

Se decreta la ejecucion de la sentencia dictada en los presentes autos,
debiendo al efecto, sin previo requerimiento de pago, proceder al embargo
de bienes de la parte ejecutada suficientes para cubrir la cantidad de
1.364.292 pesetas en concepto de principal, mds la de 163.000 pesetas que
se fija provisionalmente para costas, sirviendo esta resolucién de mandamiento
en forma a la comision ejecutiva de este Juzgado, que practicara la diligencia
con sujecion al orden y limitaciones legales.

Contra esta resolucion procede recurso de reposicién ante este Juzgado
en el plazo de tres dias.

Lo mando y firma el llmo. sefior don César-Arturo de Tomés Fanjul,
magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 2 de Zaragoza y su
provincia.»

Y para que sirva de notificacion a la deudora Industrias Teyme, S. L.,
se inserta el presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia, con la
advertencia de que las sucesivas comunicaciones se haran en estrados del
Juzgado, de conformidad con lo previsto en el articulo 59 de la Ley de
Procedimiento Laboral,

Dado en Zaragoza a siete de septiembre de mil novecientos noventa y
dos. — El magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 3 Nim. 57.590

El ilustrisimo sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social nimero 3 de

Zaragoza y su provincia;.

Hace saber: Que en autos que se tramitan en este Juzgado con el nam. 378
de 1992, a instancia de Jesus Domper Borbén, contra La Mercantil Ciento
Siete, S. A., sobre reclamacion de cantidad, se ha dictado en fecha 9 de
septiembre de 1992 sentencia “in voce”, cuyo fallo es el siguiente:

«Que estimando la demanda promovida por Jesus Domper Borbon
contra La Mercantil Ciento Siete, S. A., debo condenar y condeno a la
demandada a que abone la cantidad de 216.198 pesetas a Jesis Domper
Borbdn, mas el 10 % de dicha cantidad en concepto de recargo por mora.

Notifiquese 4 las partes, advirtiéndoles que contra la presente resolucion
no cabe recurso alguno. — Firmado: La magistrada-jueza, Maria-Asuncion
Learte Alvarez.» (Rubricado y sellado.)

Y para que conste y sirva de notificacion a la demandada La Mercantil
Ciento Siete, S. A., por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el
presente edicto en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza a once de septiembre de mil novecientos noventa y dos. — El
magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 3 Nim, 57.59

El ilustrisimo sefior magistrado-juez del Juzgado de lo Social niimero 3 d¢

Zaragoza y su provincia;

Hace saber: Que en autos que se tramitan en este Juzgado con el nim. 179
de 1992, a instancia de Maria-Angeles Ruiz Cebolla, contra Emilio Rubi0
Garcella, sobre reclamacion de cantidad, se ha dictado en fecha 9 de sep”
tiembre de 1992 sentencia “in voce™, cuyo fallo es el siguiente:

«Que estimando la demanda promovida por Maria-Angeles Ruiz Cebolld
contra Emilio Rubio Garcella, debo condenar y condeno al demandado
que abone al actor la cantidad de 472.979 pesetas, mas el 10 % de dichd
cantidad en concepto de recargo por mora.

Notifiquese a las partes, enterdndoles que contra la presente resoluciony
conforme a lo dispuesto en el Real Decreto legislativo de 27 de abril de 1990
porel que se apruebael texto articulado de la Ley de Procedimiento Laborah
contrala sentencia en estos autos pronunciada y dentro del término de cin€?
dias, a contar de su notificacién, podrén anunciar la interposicion de recurs?
de suplicacién ante el Tribunal Superior de Justicia de Aragon (Sala de 10
Social), manifestdndose el letrado que hade formalizar el recurso. — Firmado:
La magistrada-jueza, Maria-Asuncion Learte Alvarez.» (Rubricado y sellado.

Y para que asi conste y sirva de notificacién al demandado Emilio Rubi®
Garcella, por encontrarse en ignorado paradero, se inserta el presente edict?
en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza a once de septiembre de mil novecientos noventa y dos. — El
magistrado-juez. — El secretario.

JUZGADO NUM. 3

Cédula de citacion * Nim. 58.74

En cumplimiento de lo ordenado por el ilustrisimo sefior magistrado-jue’
del Juzgado de lo Social nimero 3 en autos seguidos bajo el niimero 5@4‘ ;
1992, instados por Laura Martinez Pitarch, contra Slender You Del}Cl”'
S. L., en reclamacion de cantidad, y encontrdndose la demandada en ign®
rado paradero se le cita para que comparezca en la sala audiencia de esté
Juzgado de lo Social (sito en calle Capitén Portolés, 1,3 y 5, séptima planté
de esta capital), al objeto de asistir al acto de juicio que tendré lugar
dia 9 de noviembre préximo, a las 10.00 horas, advirtiéndole que si 0
compareciere le parard el perjuicio a que hubiere lugar en derecho. Asimisme
se le advierte que las siguientes comunicaciones se haran en estrados, :
conformidad con lo dispuesto en el articulo 59 del Real Decreto legislatiV
521 de 1990, de 27 de abril, porel que se aprueba el texto articulado de la Le}
de Procedimiento Laboral. A i

Y para que sirva de citaciéon a la empresa demandada, insértesé
presente cédula en el Boletin Oficial de la Provincia. f

Zaragoza a dieciocho de septiembre de mil novecientos noventa y dos. —
secretario.

JUZGADO NUM. 5 Nim. 60.5%

En cumplimiento de lo ordenado en autos seguidos bajo el niimero 630 de
1992, ainstancia de Angel Alcafiz Sanz, en reclamacion de cantidad, contf?
Tabipintura, S. L., se cita a la parte demandada para que comparezca en
sala de audiencia de este Juzgado (sito en Capitdn Portolés, 1, 3 y 5, de estd
ciudad), al objeto de asistir a los actos de conciliacién o juicio, en su caso, 4%
tendran lugar el dia 2 de diciembre proximo, a las 9.45 horas, advirtiéndok
que si no comparece le parara el perjuicio a que hubiere lugar en derech®

Y para que sirva de citacion a Tabipintura, S. L., que se encuentra ©
ignorado paradero, expido la presente cédula de citacién a efectos de
insercion en el Boletin Oficial de la Provincia.

Zaragoza a veintitrés de septiembre de mil novecientos noventa y do*
El secretario.
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