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ARTICULO DE OFICIO.

Nam.° 255.

GOBIERNO DE PROVINCIA
DE LAS BALKARES.

Montes.—Tabiendo sido nombrado
D. José Bragal ingeniere encargado de
la clasificacion de los montes de la pro-
vincia y facultado al mismo liempo
para instruir lcs espedientes de apro-
vechamienlo de los monles y demas
servicio facultalivo del ramo: he dis-
puesto se publique en esle periddico
oficial para conocimiento de los Alcal-
des de los pueblos y demas autorida-
des locales, 4 las que mando y encar-
go no le pongan obstdculo alguno en la
ejecucion de los trabajos que lenga que
‘verificar, sino que por el contrario le
presten los ausilios que sean necesarios
para el mejor desempeiio del servicio;
advirtiendo al mismo tiempo que los
Alcaldes no podrdn hacer ninguna
p_oda, corta i olra cualquiera opera-
cion en los monles, que no eslé conve-
nienlemente aulorizada y vaya acom-
panada del dictimen del Ingeniero.
Palma 13 de abril de 1859.—El Go-
bernador.—José Primo de Rivera.

- SRR TSR T T

MINISTERIO DE LA GOBERNACION.
Admanistracion.—Negociado 6.°

Remitido & informe de las secciones
de gracia y juslicia y gobernacion del
consejo de Eslado el expedicente sobre
autorizacion negada por V. S. al juez
de primera inslancia del distrilo de la
Magdalena en esa capilal para procesar
al Vicepresidenle y vocales del Con-
sejo provincial, han consultado lo si-
guienle;

«Kstas secciones han examinado el
expediente original remitido por el go-
bernador de la provincia de Sevilla en
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que ha negado al juez de primera ins-
tancia del distrilo de la Magdalena la
aulorizacion para procesar al Vicepre-
sidente y vocales del Conseje de aque-
lla provincia, D. Alejandro Linares,
D. José Maria Rincon, D. Bernardo
Gonzalez Coronado y D. Diego Guer-
rero, de cuyo expediente resulla:

Que segun cerlificado que obra por
cabeza de los autos seguidos sobre el
hecho que motiva este negocio en la
seccion segunda de la Sala extraordi-
paria en vacaciones de la audiencia de
Sevilla, el avuntamiento de Gelves di6
un acuerdo en 24 de diciembre de 1856
por el cual se hizo constar que, enle-
rada la corporacion municipal del ex-
pediente instruido para conservar &
los vecinos el disfrute de los terrenos
denominados Prado del Rio y Prado
del Caiiuelo, donde se formaban las
eras, sirviendo ademas de descansade-
ro del ganado, y con conocimiento de
que algunos vecinos se habian dirigi-
do al duque de Berwick y Alba, dueio
de aquellos terrenos, solicilando que
s¢ les diera en arrendamiento, se apre-
suré el Municipio & anticiparse con cl
fin de que no se privara al comun de
vecinos del disfrute que les era abso-
lutamenle necesario, y convino el du-
que en que el arrendamiento se hiciera
4 la corporacion con el mismo objeto
por tiempo de seis aiios, con la renla
de-1.500 rs. anuales, y habiéndose do
olorgar escritura pablica en la que se
obligasen las partes interesadas:

Que tambien aparece en los autos
que por el gobernador de la provincia
de Sevilla se remitié en 15 de julio de
1858 al alcalde de Gelves una solicitud
de D. Antonio Maria de la Calle, & fin
de que informase, con devolucion, so-
bre los extremos que comprende, y
qae sin perjuicio de lo que resolviera
el Gobierno de provincia, permitiera
al interesado trillar sus' mieses y no
impidiera que su ganado pastase en los
terrenos de que habla; y que el mismo
gobernador, en vista de lo informado
por el alcalde y de lo manifestado por

el administrador del duque de Berwick
y Alba, dispuso en 22 del expresado
julio que quedase sin efecty su orden
del 15 sobre que permitiera trillar ea
las mencionadas tierras & D. Antonio
de la Calle, advirtiendo ademas al al-
calie que en lo sucesivo no se mezcla-
se ni interviniera en el aprovechamien-
to de los referidos lerrenos, que consi-
deraba fuera de la competencia de la
administracion como pertenecientes &
propiedad particular:

(Que asimismo consta que en 29 del
propio julio acudié el representante del
duque d¢ Berwick y Alba al Juez se-
gando de primera instancia de Sevilla
con un inferdicto contra D. Anlonio
Maria de la Calle, vecino de San Juan
de Aznafarache, porque se habia intro-
ducido en los prados de que se ha he-
cho mérito con carretas cargadas de
gavillas y preparativos para formar
una era, con laintencion de trillar allf
sus mieses, como lo estaba ejecutando,
y pidiendo que, prévia la fianza nece-
saria, se sustanciara el interdicto sin
audiencia del despojante, porque de
darsela resultaria que por poco de re-
trasarse el negocio conseguiria aquel
su temerario objeto de trillar en los ter-
renos del dugue contra la voluntad de
este: .

(Que admitida la juslificacion presen-
tada en el interdicto y habiéndose ve-
rificado, se recibio en el juzgado de pri-
mera instancia una comunicacion del
gobernador de la provincia del expre-
sado dia 29 de julio, manifestando que
con molivo de haber hecho presenls
D. Antonio Marfa de la Calle que el
adminizstrador del duque de Berwick y

~Alba habia interpueslo en el mismo

juzgado un interdicto de despojo por
eslar trillando sus mieses en lerrenos
de la propiedad del mencionadoguque,
sitos en la villa de Gelves; v conside-
rando que el conocimiento del asunto
correspondia al gobierno de provincia,
porque los terrenos, si bien de la per-
tenencia del duque estdn en el dia ar-
rendados por este al ayunlamienlo para

el disfrute del comun de vecinos, y eu
tal concepto el propio gobierno de pro-
vincia habia dado 4 Calle la auloriza-
cion en cuya virlud practicaba las ope-~
raciones de que se trata, sin que {en-
ga esto que ver nada con los derechos
del propietario, que no pueden alcanzar
hasta disponer por quienes y en que
forma se han de ulilizar los terrenos,
toda vez que, constituyendo hoy un .
disfrule del comun, es facullad privati-
va de los ayuntamientos, con aproba-
cion de los gobernadores de provincia:
se dirigia al juez 4 fin de que se sirvie-
ra inhibirse del conocimiento del nego-
cio, conforme al art. 6.° del Real de-
creto de & de juniode 1847, con lanto
mas molivo, caanto que no proceden
los interdictos contra providencias ad-
ministrativas, segun la Real dérden de
9 de mayo de 1839:

Que el juez, con suspension del pro-
cedimiento, pasé los aulos con traslado
al promolor fiscal, quien los devolvid,
solicitando que el juzgado se declarase
compelente, oficiando al gobernador
para que dejase expedila la jurisdic-
cion; y corrido el traslado & la parle
aclora, le evacud esla, solicitando que
se maadase alzar la suspension, se fa~
llase sobre el despojo y se dijese al go-
bernador que cuando propusiese. la
competencia en los términos legales, se
proveeria & ella conforme & derecho,
en el conceplo de que interpondria ape-
lacion si no se alendia 6 se denegaba
esta solicitud:

Que en vista de todo, el juez did
aulo en 2 de agosto, por el cual, con-
siderando que por mas que eslé pre-
venido 4 los gobernadores de provincia
que oigan préviamente al consejo pro-
vincial al entablar la compelencia, la
omisioa de esle requisito, si bien habrd
acaso de ser molivo de responsubilidad,
nunca puede servir de razon legal &
la autoridad requerida para no cumplir
por su parle con las preseripciones del
Real decreto de & de junio de 1847,
declaré no haber lugar & lo solicitado
por la parte aclora, y quesi insistiese
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en su apelacion, se proveeria; y citd 4
la misma parte y al promotor fiscal 4
la vista del articulo de compelencia:

Que interpuesta, en efecto, la ape-
lacion y admilida en ambos efectos,
subidos los autos 4 la audiencia y pa-
sados por la Sala extraordinaria en va-
caciores al fiscal de S. M., fué este de
dictdmen que se confirmase el aulo
apelado en cuanto tendia & suspender
el procedimiento; pero habiendo de ser
la suspension por el liempo puramente
indispensable para saber del.goberna-
dor si habia 6 no oido al consejo pro-
vincial, trascurrido el coal sin contes-
tacion, ¢ siendo esla negaliva, deberian
conlinuar las actuaciones, poniéndolo
en conocimiento de la avtoridad admi-
nistraliva:

Que la Sala dicld sentencia en 9 de
agoslo, por la cual, counsiderando:

1.° Que por Real drden de 23 de
marzo de 1850 estd prevenido que los
gobernadores de provincia, para pro-
poner las inhibiciones en favor de la
administracion, oigan préviamenle 4
los consejos provinciales.

2.° Que en el negocio presente no
aparecia cumplido tal requisito por el
gobernador de la provincia.

Y 3.° Que esta omision consliluye
un vicio sustancial, bastanle para lener
por mal formada la compeleacia; se
revoco el auto apelado, alzando la sus-
pension decretada, volviendo los autos
al juez 4 fin de que sobre el despojo
procediera segun su estado, sin perjui-
cio de que en el caso de proponerse la
competencia por el gobernador en los
términos legales, obrara con arreglo 4
derecho, y previniendu que pusiese en
conocimiento de la misma auloridad
administrativa esla resolucion por via
de conlestacion & su inhibitoria.

Que habiendo sido devueltas, en su
consecuencia, las actuaciones al joez
de ‘primera instancia, se dio por el mis-
mo aulo restitutorio, librindose rden
al juez de paz de Gelves para su eje-
cucion, v conteslando 4 la inhibiloria
del Gobernador:

Que en 16 de agosto el propio juez
se dirigio 4 la Sala, diciendo que la
reslitucion se llevo 4 efeclo, mas habia
quedado ineficaz por disposicion del
gobernador, siendo repuesto Calle en
el disfrute de la era que tenia estable-
cida en el prado de Gelves por un de-
legado 'de la expresada autoridad,
acompaiiado de fuerza armada, segun
aparecia de las actuaciones que de
acuerdo con el promolor fiscal remitia
originales para la reselucion que esti-
mara procedente:

Que en estas acluaciones se encuen-
tra un dictimen del Consejo provin-
cial de Sevilla de 12 de agoslo, en
que con presencia del espediente ins-
truido & instancia de don Antonio de
la Calle, solicitando que el Alcalde de
Gelves le permitiera hacer la trilla de
sus mieses y demas operaciones de la
recoleccion en el prado que para es-

tos objetos disfrulan los vecinos de
aquella villa; del informe evacuado
por el Alealde; de varias diligencias
praclicadas; de las esposiciones, asi de
la Calle como del administrador del
Duque de Bervick y Alba, y de que
el Gobernador - decretd que se permi-
tiese 4 Calle la trilla de sus mieses
funddndose en que la cuestion del dia
no afectaba los inlereses de la propie-
dad, por cuanto mediaba entre el
Ayunlamiento arrendalario del lerreno
y los vecinos ¢ contribuyentes sobre
su disfrute; en que estaba llamada la |
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Corporacion municipal d eslablecer el
modo y forma de aprovecharlo, ¥ en
que la Calle es hacendado de Gelves vy
conlribuyente por tal conceplo & los
fondos municipales; y haciéndose car-
go ademas del Consejo del interdicto
propuesto y accidentes sucesivos del
asunlo, empieza manifestando que los
considerandos de la sentencia de la
Salapresenlan dos cuesliones: primera,
si el Gobernador no habia debido diri-
gir el oficio de inhibicion al Juez de

-primera instancia sin oir antes al Con-

sejo provincial; segunda, si aun en el
caso de que fuese requisito indispen-
sable esta prévia audiencia del Consejo,
la Auotoridad judicial ha podido califi-
car de mal formada la competencia y
conlinuar la suslanciacion sin esperar
la decision de la contienda:

Que desde este punto de vista el
Consejo provincial sosliene, respecto
4 la primera cueslion, que la Real 6r-
den de 23 de marzo de 1850 en nada
varia las disposiciones del Real decre-
lo de 4 de junio de 1847, en el cual
no se establece ese principio de pré-
via audiencia del Consejo al requerir
de inhibicion, y que, expedida como
fué por el Ministerio de Hacienda, no
hace mas que aplicar & los negocios
administrativos de este ramo las reglas
establecidas para la  sustanciacion de
las competencias en el citado Real de-
crelo; anadiendo que despues que los
Tribunales ordinarios ¢ especiales se
declaren competenles, es cuando debe
oirse al Consejo provincial, y que cs-
to aparece con mas evidencia consul-
tando los principios de administracion;
porque, ;qué sucederia si en casos de
gravisima urgeacia, de aquellos que
no admiten espera de ninguna clase
sin un riesgo inminente, de los gran-
des é importanlisimos inlereses que
representan los agentes del Gobierno
de S. M. en una provincia, no se pu-
dieran impedir los obstdenlos que pre-
sentase la Autoridad judicial, sin pasar
dntes por la reunion, acuerdo y dicld-
men del Consejo? De todo lo enal dedu-
ce el Consejo de Sevilla que se ha
prescindido de estos principios, dando
molivo & que un juez de primera ins-
tancia haya pisade la ordenes de la Au-
toridad superior administrativa de la
provincia desprestigiandola hasta el
extremo y provocando al Iristisimo
conflicto de que el Gobernador se vie-
se en la dura necesidad de hacer cum-
plir sus decretospormedio delafuerza.

Que respeclo & la segunda cueslion,
opina el Consejo de Sevilla que, aun
cuando la Real érden de 20 de marzo
de 1850 eslablecicse el principio que
en la misma ha creido ver la Audien-
cia, aunque no pudiera haberse re-
querido de inhibicion sin previa con-
sulta del mismo Consejo, y fuese indu-
dable que se habia cometido esle vicio
en la tramitacion, no habrian tenido los
Tribunales de justicia potestad para ca-
lificarle tal, para declarar que la com-
petencia esld bien 6 mal formada, para
desenlenderse del requerimiento, y no
suspender los procedimientos del in-
terdicto contra lo que previene el ar-
ticulo 7.” del Real decreto de 4 de ju-
pio de 1847, que apoyado en las con-
sideraciones expueslas, concluye di-
ciendo que no ha debido decrelarse el
alzamiento de la suspension de los pro-
cedimientos, y que el Gobernador es-
taba en el caso de dar las drdenes opor-
tunas, haciendo uso, si es necesario

| de la fuerza piblica, cen el objelo de

que no se alterase el estado en que

quedaron las cosas en virlud de sus
Ordenes anteriores, 0 si hubiese habido
alteracion, para que todo se reponga
al ser y estado en que se hallaba al
tiempo del requerimiento de inhibicion,
dirigiendo la comunicacion conducenle
al referido Juez 4 fin de que le consle,
y con suspension de ulterior procedi-
mienlo, y cumpliendo lo prevenido en
el Real decreto de & de jumo de 1847,
remita los autos, cenforme al art. 11,
si se estima competente, 6 el exhorto
que previene el articulo 12, levando
la compelencia adelante por sus trd-
mites:

Que en las acluaciones remitidas por
¢l Juez consta ademas que el Gober-
nador sosteniendo, con arreglo al dic-
timen precedente, que noson los Tri-
bunales, sino S. M., como_regolador
de todas las jurisdicciones, quien, oido
el Consejo de Fslado, viene declaran-
do bien 6 mal formadas las competen-
cias entre ¢l érden judicial y adminis-
tralivo, pues que de seguir olro cami-
no enlre poderes independientes no
hay mas que confliclos de fuerza, como
por desgracia sucedia en el caso en
cuestion; resolvio el propio dia 12 de
agosto mantener sus providencias de
28 de julio, y que un Oficial del Go-
bierno de provincia, que vaolras ve-
ces habia comisionado 4 Gelves, se
trasladase inmediatamente & aquella
villa 4 soslenerlas contra cualquiera
acto del poder judicial y reponer las
cosas en el ser y estado que quedaron
por su acuerdo si se hubiese levado
a efecto el anto de restitucion, comu-
nicéndolo todo al juez de primera ins-
tancia con copia del dictimen del Con-
sejo:

Que asimismo consla en las indica-
das acluaciones que el juez de paz de
Gelves, al devolver en 13 de agosto
diligenciada la 6rden del juez de pri-
mera inslancia, puso en su conocimien-
to que, concluida la diligencia de res-
titucion, se habia presentado un dele-
gado del Gobernador de la provincia
con seis  guardias civiles, volviendo
4 colocar a Calle en posesion del re-
ferido terreno, y que para no provocar
un lance desagradable creia convenien-
te limitarse & dar cuenta de lo ocur-
rido:

Que el representlante del Duque Ber-
wick y Alba acudio en lal estado 4 la
Sala en queja de que 1a Autoridad su-
perior adminisiraliva de la provincia
de Sevilla, permitiendo primero trillar

"4 la Calle, negdndoselo luego y vol-

viendo despues @ concedérselo, y ni
cumplimentar lo que esld prevenido
respecto & la prévia consulla del Con-
sejo provincial, al requerir de inhibi-
cion al juez de primera instancia habia
coronado su obra haciendo uso de la
fuerza puablica en el negocio de que se
trata, de cuvo hecho consideraba cém-
plice del. Gobernador al Consejo pro-
vincial, y responsable lambien por el
dictdmen que se ha relacionado, su-
plicando 4 la Sala que lo comunicase
al Gebierno de S. M. y al Tribunal
Supremo de Juslicia en la forma acos-
tumbrada:

Que pasado todo al Fiscal de S. M.
en la Audiencia de Sevilla, lo devol-
vi6, recordando su primer dictimen
en el asunto, si bien haciéndose cargo
de que era ya inqlil volver la vislay
deduciendo, por tllimo , de los hechos
ligereza en la Autoridad administraliva
porque 4 juicio del Fiscal, aun cuan-
do el Tribunal hubiera comelido los
errores que el Gobernador le imputa

no por esu quedaria justificada su con-
ducla, y despues de refutar desde este
punto de vista los fundamentos del

- dictamen del Cousejo provincial y la

resolucion to nada por ¢l Gobernador
contra los fallos judiciales, concloye
proponiendo que la Sala se limite § di-
rigirse alenlamente & S. M., por con-
ducto del Ministerio de Gracia y Jus-
licia, exponiendov cuanto ha ocurrido,
& fin de que se sirva dielar las dispo-
siciones que estime convenienles:

Que la Sala lo acordd asi, y que se
dirigiese ademas otra exposicion al
Tribunal Supremo de Juslicia, con
cerlificacion de todos los antecedentes
que van relacionados, lo cual se veri-
ficd, pasando, por acuerdo del Tribu-
nal pleno, al Fiscal de S. M. en el
misno: :

Que el Fiscal de S. M. en el Tri-
bunal Supremo se hace cargo de las
primeras providencias de la Auloridad
administrativa, aunque echa de ver
que una deellas, la de 28 de julio,
no obra en aulos, para lamentar que
en el estado de duda que ofrecia la
cueslion no se haya oido, al entablar la
competencia, al Consejo provincial,
segun estd prevenido en la Real drden
de 23 de Marzo de 1850, suponién-
dola insuficiente para modificar el Real
decreto de & de junic de 1847, que no
existe esle requisito, siendo asi que
por falta del mismo requisilo se han
declarado mal formadas competencias
en algunas decisiones de que habla,
dadas & consulta del Consejo Real; y
4 la vez lamenta que la Sala extraor-
dinaria de la Audiencia, separdndose
del término medio propuesto por el
prudente dictimen fiscal, diese lugar
al atropello del Gobernador, si bien
califica éste severamente lo mismo que
la consulla del Consejo de provincia,
porque si creian, dice, que el reque-
rimienlo habia sido legal, su deber era
protestar, y no buscar su prelendida
defensa en la fuerza de la armas, mu-
cho mas siendo el interés de la mate-
ria del interdicto sumamente mezqui-
no; por lo cual, y viendo que el em-
pleado del érdeu administrativo que
impidiere la eje-ucion de una providen-
cia 0 decision dictada por Juez compe-
tenle, esld castigado con la pena de
suspension por el art. 308 del Codigo
penal, v que porel 270 se casliga con
la inhabilitacion perpétua - especial al
que 4 sabiendas y con manifiesta in-
juslicia dictare ¢ consultare providen-
cia 0 resolucion en negocio administra-
livo, no puede excusarse de denunciar
al Gobernador de la provincia de Se-
villa como indicado de haber comeli-
do el delito que expresa aquel articu-
lo y aun tambien el & que se refiere
el allimo, y de considerar en igual
caso, como cémplices, al menos, si no
coautores, los Consejeros provinciales
que con su consulta indujeron al Go-
bernador 6 cooperacion con esle al
hecho de que se trata concluyendo el
Fiscal con proponer que se pidan las
aulorizaciones que respectivamente son
necesarias d fin de procesarlos, v que
por lo que loca 4 los Consejeros, la
solicitud de autorizacion se dirija por
incompalibilidad del expresado Gober-
nador al que haya de ejercer sus fun-
ciones:

Que acordado asi, se pasé al efeclo
copia certificada de los autos al Re-
geate de la Audiencia de Sevilla® esle
los dirigié al Juez de primera inslan=
cia, quicn, oido el Promotor fiscal ¥y
conforme con su dictdmen, dando por




inczpacitados al Gobernador y al Vi-
cepresidente y Vocales del Consejo pro-
vincial de que se ha hecho mérilo, so-
licitd la aulorizacion del Conde de Mon-
telirios, tnico Vocal propietario  del
Consejo que no consideraba en el mis-
mo caso:

Que este Consejero pasd el negacio
al Gobernador por no creerse con fa-
cultades mientras no recayese resolu-
cion de S. M. para resolver el negocio
con arreglo al art. 4.° de la ley de 2
de abril de 1845 y arliculos 1.° y 2.°
del Real decreto de 27 de marzo de
1850, poniéndolo en conocimiento del
Juez de primera instancia:

Que el Gobernador pidié informe
al Consejo provincial; y habiéndo es-
cusado por razones de delicadeza el
Vicepresidente y los tres Consejeros i
que se referia la solicitud, se convocd
4 Consejo al Vocal de ndmero indica-
doy 4 los supsrnumerarios, quiencs
evacuaron la consulta en el sealido
de que se negase la autorizacion, wa-
nifestando: ;

1.° Que por haber tocado el Fiscal
de S. M. en el Tribunal Supremo de
Justicia la cuestion de fondo sobre que
versaba el interdicto, se crian en la
necesidad de empezar su consulla, re-
cordando los pasos preliminares del
negocio v la energia que habia sido
precisa en la Administracion provin-
cial en vista de la falta de celo que
aparece en los pormenores del expe-
diente, asi de parte del Alcalde como
del Ayuntamiento de Gelves, respecto
a los inlereses de aquel pueblo.

2. Que no puede afirmarse que
los Consejeros que formaron el acuer-
do de 12 de agoslo Gltimo comelieran

‘manifiesta injuslicia al emilir su juicio

respecto 4 la Real orden de 23 de mar-
zo de 1850; porque ni de la misma,
atendidas las’ circunstancias que. me-
diaren al expedirse, ni de las decisio-
nes dadas 4 consulta del Consejo Real,
se desprende de un modo indudable que
deba reconocerse un principio general
y absoluto, por el coal siempre y en
todo caso sea necesaria la prévia au-
diencia del Consejo de provincia para
el requerimiento de inhibicion, y esta
doctrina la ven confirmada en el pro-
yecto de ley presentado 4 las Cdrtes
en 10 de Febrero de 1858 sobre orga-
nizacion y alribuciones de los Consejos
provinciales.

3.° Que no teniendo facullades la
Autoridad judicial para entrar en la ca-
lificacion de los tramites del expedien-
te administralivo y estimar bien ¢ mal
propuesta la inhibicion, no incurrio
en error el Consejo al creer que, re-
querido el Juez por una Auloridad le-
gilima & quien la ley concede la facul-
tad é impone el deber de tomar la ini-
ciativa en las contiendas de atribucion
Yy jurisdiccion, debié suspenderse el
procedu_mento en el interdicto; ni pue-
de _cm’]sujerarse atenlado la medida que
estimo procedente el Consejo de soste-
ner la providencia administrativa, por-
que la accion de la Administracion no

liene espera, debe ser libre y desem-"

barazada y no habia verdadera inva-
sion en el hecho de dirigirse solo 4 sos-
tener medidas adopladas por la misma
en el circulo de sus alribuciones.

£.° (ue respecto al punto de haber
aconsejado, caso necesario, el uso de
la fuerza piblica, cuya determinacion

se considerara como un aclo hostil &

los funcionarios del érden judicial, no
puede ni debe prescindirse de las ra-
zones 'y los molivos que hubo para
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estimarla como una medida preventi-
va; que para evilar mayores males
reclamaba la prudencia, teniendo pre-
sente la manera de obrar del Ayunta-
miento y Alcalde de Gelves y el espi-
ritn de los que manejaban el asunto
y lo pernicivso de que en la ¢jecucion
del auto restitntorio viese el pueblo por
tierra la obra de la Administracion,
alenldndose necesariamenle los que se
opouian 4 que se cumpliesen las drde-
nes de la Autoridad superior adminis-
traliva de la provincia.

5. Que lampoco se puede encon-
trar la conciencia de la injusticia en
el acuerdo de 12 de agosto, atendidos
sus antecedentes, aun en el hecho de
qae contuviera una infraccion de ley,
porque la responsabilidad criminal es-
ti en el dolo, no en el error; hallando
el Consejo un fundamento de esta doc-
trina en las repelidas ejecutorias del
Tribunal Supremo de Justicia, en que
se han anulado muchas senlencias de
las Audiencias por el recurso de casa-

cion como conlrarias d la ley, sin que |

los Magistrados que las dictaron hayan
sido procesados; y en las compelencias
que se han decidido & favor de la Ad-
ministracion en cuestiones de interdic-
to, sin que tampoco hayan sido proce-
sados los Jueces.

6.° Que encuanto al cargo de ha-
berse impedido la - ejecucien de una
sentencia dictada por el Juez compe-
teale, no puede concebirse su existen-
cia sin que S. M. declare si el Juez de
primera inslancia es competente en esle
asunto, ¢ si lo es la Administracion,
ya porque es un antecedente necesario
para decidir el negocio, ya porque el
mismo Juez que pide la autorizacion
para procesar no puede aplicar el ar-
ticulo del Cddigo que se indica sin de-
clararse al propio competente, resol-
viendo por si mismo la cuestion que
sosliene con la Auloridad administra-
tiva; va, en fin, porque no se concibe
solucion al caos que resullaria si pu-
diese declararse por los Tribunales de
justicia que la Autoridad administrali-
va habia impedido el camplimiento de
una seatencia dictada por Juez compe-
tente, =uando S. M. puede declarar,
oyendo el Consejo de Estado, que esos
mismos Tribunales son incompetentes
para conocer del negocio, decidiendo
la competencia 4 favor de la Adminis-
tracion.

Que el Gobernador, en su conse-
cuencia, acordd la negativa, comuni-
candola al Juez, y remilio el expedien-
te, con manifestacion de los anteceden-
tes v de los fundamentos ep que se
apovaba su resolucion, y de que no se
habia llegado 4 olorgar escritura pabli-
ca del convenio celebrado entre el Du-
que de Berwick y Alba y el Ayunta-
miento de Gelves.

Tambien han lenido presente las
Secciones en este negocio el expedien-
te gubernalivo y antecedentes relalivos
al confliclo que va indicado, y de los
cuales resulla:

Que 4 instancia de D. Antonio de la
Calle, vecino de San Juan de Aznalfa-
rache, solicitando que el Alcalde de
Gelves le permiliera hacer la trilla de
sus mieses y demas operaciones de la
recoleccion en los terrenos que para
este objeto disfrutan los vecinos de la
misma villa, se instruyé expediente en
¢l Gobierno de la provincia, en que,
oido el Alcalde, practicadas varias ac-
{uaciones v diligencias, en vista de las
solicitudes presentadas, asf por el ex-
presado la Calle, como por el Adminis-

trador del Duque de Berwick y Alba,
propietario que aparece de los indica-
dos lerrenos, si bien entre los bienes
por que resulta contribuyente en el
amillaramiento de 1833 no se hallan
expresados, y de que la Calle consla
como conlribuyente 4 los fondos muni-
cipales en 1858, despues de recaer
providencias, una favorable del anle-
cesor del Gobernador actual, y otra
de este, adversa al reclamante la Ca-
lle, el propio Gobernaaor actual acce-
di6 definilivamente en 28 de Julio del
referido aiio de 1858 4 lo que se so-
licitaba, confirmandolo en segunda
providencia del mismo dia, habida
consideracion 4 lo que habia creido
convenienle un Oficial del Gobierno de
provincia, que pasé comisionado al
efecto 4 la villa de Gelves, y & que
resultaba que el Duque de Berwick y
Alba tiene avrendados los terrenos al
Ayuntamiento, segun acla que va re-
lacionada en los autos de fecha 24 de
Diciembre de 1856, para que los dis-
frute el comun de vecinos en la irilla
y descansadero de ganados, y que la
(Calle, aunque hacendado forastero,
contribuye con la cuota que le corres-
ponde 4 aquelios fondos municipales:

(Que asi las cosas, acudié de nuevo
la Calle al Gobernador, diciendo que
acababa de saber que para dejar bur-
lada su providencia el administrador
del Duque de Berwick y Alba habia
propuesto un inlerdicto ante el Juez
segundo de primera instancia de la ca-
pital, y el Gobernador se dirigio al
Juez el dia 29 del propio Julio con el
requerimiento de inhibicion, que tam-
bien consta en aulos: ‘

Que habiendo conleslado el juez al
Gobernador conforme & lo mandado
por la Sala, que en su lugar va referi-
do, acudi6 la Calle al mismo goberna-
dor, exponiendo que habia recaido au-
to restitutorio en el intordiclo; y pasa-
do el negocio & consulla del consejo
provincial, evacuada esla consulla y
dictada la providencia gubernativa de
12 de agoslo, que asimismo conslan en
autos, el gobernador, & la vez que pre-
vino al alcalde de Gelves, di6 una 6r-
den al oficial, que otras veces pasd
comisionado 4 aquella villa, diciéndole
que 4 fin de rodear la comision que
ahora le daba del prestigio que debe
acompafiar 4 los delegados de la aulori-
dad, podia llevar algunas parejas de la
Guardia civil; pero procurando con el
mayor estudio no ejercer la menor
violencia ni intimidacion, sino, al con-
trario, que la operacion se efectuase
en paz y con suma prudencia, dando
aviso antes de proceder si enconlrase
algun obsticulo:

Que el oficial manifestd al goberna-
dor el dia 13 siguiente, que al cumplir
sus instruceiones no habia comelido ac-
to alguno de violencia, previniendo al
cabo de la Guardia civil que esperase
en la poblacion mieniras presenciaba
fuera de ella el cumplimiento de las
providencias referidas, 4 lo cual no se
hizo oposicion alguna, segun consla en
el acla que acompanaba; en que apare-
ce que en el dia cilado, el mismo ofi-
cial constitaido en Gelves, y compare-
cido el alcalde, le preguntd si se habia
llevado 4 efecto el auto de restitucion,
y habiendo este contestado que el dia
11 se di6 cumplimiento al aulo, paso
con el alcalde al terreno en que se pri-
v6 4 Calle de la trilla de sus mieses,
y dispuso, Y asi se ejecutd, que volvie-
ran las cosas al estado en que queda-
ron con arreglo 4 lo resuello por el
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gebernador en 28 de julio, conminando
al alcalde con multa de 1.000 rs., sus-
pension de sus funciones y procedi-
mizntos, conforme al Codigo penal, si
no mantenia tal estado de cosas contra
cualquier acto del érden judicial:

Que el Gobernador elevd el expe=
diente en 11 de octubre de 1858 al
Ministerio de la Gobernacion para que
se remitiera & esle consejo, por tener
enlendido que la audiencia de Sevilla
habia dado cuenta al Ministro de Gra-
cia‘'y Justicia del conflicto ocurrido &
consecuencia de haber manlenido sus
resoluciones administralivas, las cua-
les, & pesar de no ser de la atribucion
y jurisdiccion de los tribunales, fueron
derogadas por estos de su propia auto-
ridad, prescindiendo de la compelencia
promovida y sin respetar la indepea-
dencia del poder ejecutivo en la esfera
de sus funciones:

Visto el art. 6.° del Real decrelo de
& de junio de 1847, que determina que
el Jefe politico (hoy gobernador) que
comprendiere pertenecerle el conoci-
miento de un negocio en que se halle
entendiendo un tribunal 6 juzgado or-
dinario 6 especial, lo requerird inme-
diatamente de inhibicion, manifestando
las razones que le asistan y siempre el
texto de la disposicion en que se apoye
para reclamar el negocio:

Visto el art. 7.° del mismo Real de-
creto, que establece que el tribunal 6
juzgado requerido de inhibicion, luego
que reciba ¢l exhorlo, suspenderd lodo
procedimiento en el asunto & que se
refiera mientras que no se termine la
conlienda por desistimiento del jefe po-
litico 6 por decision de S. M., so pena
de nulidadde cuanto despues se actuase:

Vista la Real 6rden expedida por el
Ministerio de Hacienda en 23 de mar-
zo de 1859, en la cual se dice: « Enle-
rada S. M. de un expediente de compe-
tencia entre el intendente de Alavay
el juez de primera instancia de Verga-
ra, con motivo de las actuaciones quo
el Gltimo seguia contra D. Juan Fran-
cisco Guerico; teniendo presente lo ex~
puesto por el consejo Real al resolver
dicha competencia, y conformdndose
con el parecer de la direccion de lo
contencioso, se ha servido mandar que
los gobernadores generales, al enlablar
competencias con cualquiera otra auto-
ridad con el cardcter administralive
de que en el dia estén investidos, oigan
préviamente al consejo provincial »:

Visto el art. 309 del Cddigo penal,
que castiga con multa de 20 a 200
duros al empleade pdblico que legal-
mente requerido de inhibicion conti-
nuare procediendo antes que se decida
la contienda:

Vistos los arliculos 308 y 270 del
mismo CGodigo:

Counsiderando:

1.° Que siendo como es facullad
privaliva de la potestad suprema del
Bstado la decision de las compelencias
de atribucion y jurisdiccion que se
sascitan entre las autoridades adminis-
trativas y judiciales, del mismo modo
que la declaracion de si tales compelen-
cias estdn mal formadas por omision 6
defecto en los trimiles establecidos en
el Real decreto y la Real drden que se
mencionan, la seccion segunda de la
Sala extraordinaria de la audiencia de
Sevilla no ha podido conslituirse en
juez sobre la forma del requerimiento
de inhibicion que dirigié el gobercador
al tribupal de primera iuslancia, con
arreglo al art. 6.° del Real decrelo in-
dicado, ni mandar la conlinuacion del
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precedimiento del interdicto que habia

quedado en suspenso, conforme 4 lo
preserito en el articulo siguiente del
propio Real decreto.

2.° Que habiéndose cerrado 4 la
administracion con el mandamiento de
la Sala el camino legal, que siempre
debo hallar expedito, de delener las
actuaciones judiciales en los negocios
que conceplua adminisiralivos, y pre-
senlando la actual un cardcter urgente
por versar sobre la trilla ya preparada
de mieses en el periodo critico en que
se verifica esta operacion, el consejo
provincial de Sevilla pudo creer que sin
perjuicio de proponer, cual propuso,
que se instase por la conlinuacion de
la compelencia, era procedenle mante-
ner las providencias del gobernador
anteriores al interdicto, porque los pro-
cedimientos de este interdicto, en cuan-
to fueron continuados despues de pro-
lestada legalmente la jurisdiccion ordi-
naria por medio de requerimienlo, es-

tan prohibidos por el art. 7.° del Real’

decreto de 4 de junio de 1847, con
sancion penal en el art. 309 del Cddi-
g0, vy no eran por lo mismo de esli-
marse dictados por juez compelente;
siendo por tanto manifiesto que al con-
sullar la reposicion de las indicadas
providencias, el consejo oo ha infrin-
gido el art. 308 del propio Cddigo,
que se invoca como uno de los funda-
menlos de la aulorizacion que se soli-
cila para procesarle.

3.° Que tampoco hay méritos para
el procedimiento criminal contra el
Consejo, en el conceplo de que ha in-
currido en el art. 270 del mismo cg-
digo, al proponer al Gobernador que
sosluviera, cual consta que lo hizo,
las mencionadas providencias y al dar
su juicio respecto al requerimiento de
inhibicion, porque su dictimen, emi-
tido en medio de un choque de Autori-
dad que ya estaba provocado, aunque
adolezca de movimientos de exagera-
cion lamentable en defensa de las alri-
buciones delegadas que el Gobernador
ejerce, se apoya en fundamento de he-
cho y de derecho, que podrin ¢ no
ser equivocados, pero que en presen-
cia de todos los antecedentes del ne-
gocio excluyen .la idea de injusticia
premeditada y manifiesta;

Las secciones opinan que  podria
V. E. proponer & 8. M. que se confir-
me la negativa del Gobernador de la
provincia de Sevilla, y lo acordado. »

Y habiéndose dignado S. M. la Rei-
na (Q. D. G.) resolver de conformidad
con lo consultado por dichas Secciones

. de Real érden lo digo 4 V. S. parasu

inleligencia y efeclos consiguientes.
Dios guarde & V. S. muchos afios.
Madrid 16 de marzo de 1859.—Posa-
da Herrera.—Sr. Goberpador de la
provincia de Sevilla.

(Gacela del 26 de marzo.)

MINISTERIO DE LA GOBE.‘\NAGION
{orreos.

Iimo. Sr.: La Reina (Q. D. G.) se
ha dignado mandar que se proceda des-
de luegn & plantear el servicio del
correo diario 4 los establecimientos de
banios minerales, durante la lemporada
del corriente atio, aulorizando & V. [.
para que con arreglo & lo practicado
en los anleriores disponga lo conve-
njeole para que se cumpla lo mandado
por S. M.

De Real Grden lo digo & V. 1. para
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los efectos correspondientes. Dios guar-
de 4 V. I. muchos aiios. Madrid 20
de marzo de 1959.—Posada Herrera.
—Seiior Director general de Correos.
(Gaceta del 29 de marzo.)

Niam.® 256.

ADMINISTRACION PRINCIPAL

DE HAGIENDA PUBLICA DE LAS BALEARES.

Circular.—En los primeros dias del
mes inmediato vence el segundo tri-
meslre de la contribucion de consumos
siendo algunos aunque muy escasos los
ayuntamienlos que han dejado de remi-
tir 4 esta Administracion los expedien~
tes 6 repartos por los que han de ha-
cerse efectivos los cupos y recargos
de la misma. La responsabilidad de
esta oficina anle la superioridad, i
quien no puede facilitar aun los datos
exaclos que le exige sobre los medios

adoptados por los ayunlamienios para

realizar aquel impuesto, vy la no menos
grave que alcanza d las mismas corpo-
raciones por no lener terminados sus
repartos 6 expedientes 4 fin- de cubrir
los ingresos que deben efectuarse desde
laego no permiten ya la menor demora
en este importante servicio; exige por
el contrario una achividad inmediata pa-

ra realizarlo precisamenle en el mes ac-

tual, en coyo lérmino, y con arreglo
4 lo prevenido en la instraccion de 24
de diciembre de 1846, han de haberse
presentado en esta Dependencia de mi
cargo los expedientes de encabezamien-

tos ¢ arriendo 6 bien los reparlos indi-

viduales para cuya formacion s¢ len-
dra presente:

1.° Que ha de figurar en los expe-
dientes de encabezamienlos 6 arrien-
dos la cantidad que debe realizarse por
ellos con distincion del cupo del Teso-
ro, recargo provincial ¢ municipal y
premio de cobranza:

2.° Que los precitados recargos
provinciales 6 municipales reunidos no
pueden exceder del cupo designado pa-
ra el Tesoro.

3.° Que han de ser duplicados los
repartos 6 sea el original y su copia,
estendido el primero en papel de sello
&.° y la copia en el de oficio, cuidando
de espresar cn reales y cénlimos las
cuolas individuales. '

4.° Que ha de conslar en cabeza
de los mismos la canlidad reparlible
con distineion tambien de cupo, recar-
go provincial y municipal, fondo saple-
lorio y premio de cobranza sin ol vidar-
se del limite fijado para ello en la cita-
da instruccion.

5. Y por ultimo que debe unirse
al original la cerlificacion que acredile
los dias que haya eslado & desagravio
dicho reparto y su resullado, sin omi-
lir las circunstancias de haber concur-
rido 4 su formacion masde las dos ler-
ceras partes de los repartidores, y mas
de la mitad, de los individuos del
Ayunlamiento 4 la revision y apro-
bacion. -

Se remilird tambien 4 esta Adminis-
tracion por los Ayunlamientos que ha-
van adoptade el medio de la Adminis-
tracion municipal de los derechos de
Consumos, copia del acta de esle acuer-
do y una relacion en que se esprese el
total realizable para cubrir el cupo del
Tesoro por aquel medio, agi como el
de los recargos que al efecto lengan
autorizados; en inteligencia que no
obrando en esla oficina principal los
dalos que se piden por esta circular

en lo que queda del presenle mes, se
procedera sin contemplacion alguna
contra los que dejen de llenar esle im-
portante servicio hasla que lo verifi-
quen, sin perjuicio de la responsabili-
dad del ingreso en Tesoreria cuando
venza el segundo plazo de cobranza
que terminard en el mes de mayo pré-
ximo. Palma 12 de abril de 1859.—
Ramon de Ibarreta.

Nam.° 257.

CONTADURIA DE HACIENDA PUBLICA
DE LAS BALEARES.

Los individuos de las clases pasivas,
cuyos haberes se hallan consignados en
esta provincia deberdn dnles del dia
23 dei aclual preseniar en esta Conta-
duria, por si 6 por medio de apodera-
dos, la fé de existencia; los que deja-
ran de llenar esle requisito seran dados
de baja indefecliblemente en la némi-
na del mismo mes y no se les acredi-
tard haber alguno hasla que lo verifi-
quen. Palma 12 de abril de 1859.—
Manuel de Villar.-——P. O.—Serra.

Nim.” 258.

Don Francisco Garcia Franco Juez de
primera instancia de esta villa de
Manacor y su partido.

Hago saber: Que en los autos ejecu-
livos se siguen & instaneia de D. Pedro
Telles contra Juana Maria Mas consor-
te de Miguel Riera se ha dado la sen-
lencia siguienle.—Senlencia.—En la
villa de Manacor 4 los nueve dias del
mes de marzo de mil ochocienlos cin-
cuenta y nueve: Vistos eslos autos
ejeculivos seguidos 4 instancia de Don
Pedro Telles y Muanar contra Juana
Maria Mas, consorte de Miguel Riera
ambos de este vecindario, y resullan-
do que enfablada la via ejeculiva por

la cantidad de selecientas cuarenta y
dos libras € intereses posleriores ven-
cidos, se procedid contra la hipoleca
especial consistente en un molino de
viento y lierra conligua en el camino
del puerto de cabida de media cuarte-
rada. Resultando que cilada de remate
la deudora, esta no se ha presentado
en el perfodo marcado por cuya razoo
fué declarada rebelde y se mandd ha-
cer los aulos 4 la vista con cilacion
del ejeculante; y considerando que ba-
sada la ejecucion en la primera copia
de escritura se dié lugar 4 ella por
venir adornada de los requisilos que
la ley marca, sia que en el transcurso
de los autos haya circunstancia alguna
que envuelva defeclo en el modo de
proceder, ni desvirtie la accion pro-
puesta. Fallo que debo mandar y man-
do seguir la ejecucion adelanle, hacer
fianza y remate de los bienes embar-
gados 4 Juana Maria Mas y que de su
valor se haga pago 4 D. Pedro Telles
por la cantidad de setecientas cuarenta
y dos libras importe del principal y
réditos hasta el Qllimo mes de oclubre,
las posteriores hasta el pago y costas
causadas y que se causcn hasfa que
tenga cumplido efecto: Insériese esta
sentencia por la rebelde en el Bolelin
oficial de la provincia y parajes pibli-
ces de esta villa, y hagase saber en los
estrados del Juzgado. Asi por esla mi
sentencia definilivamente juzgando lo
pronuncio, mando y firmo.—Francisco
(rarcia Franco.—Leida y publicada fué
la anlerior sentencia por el Sr. Don
Francisco Garcia Franco Juez de pri-
mera instancia de esta villa de Mana-
cor en su sala de andiencia 4 presencia
de los lestigos Juan Riera y D. Fran-
cisco Girard en ella & nueve de marzo
de mil ochocientos cincuenta y nueve
doy fé—Llobera.—Manacor seis de
abril de mil ochocientos cincuenta y
nueve,—V.” B.°— Francisco Garcia
Franco.—Por mandado de S. S.—Juan
Llobera.

Cindad de Maheon.

NOTA delos precios que han lenido en el mercado de esta plaza los articulos de
consumo que se espresan, durante la_sequnda quincena del mes de marzo de

mil ochocientos cincuenla y nueve.
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PALMA.—IMPRENTA DE PEDRO JOSE GELABERT.




