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B L snis BALELRES.

§ Seccion de Fomento.— Faros,—¥En
iud de 1o dispuesto por la Direccion
geral e Obras pablicas, Agricultu-
il Industria v Comercio, he sednalado
flia 31 del corricute & las doce de su
ana para la adjudicacion en pabli-
Sibasta del servicio de lancha pa-
R Jf-;u‘os de la isla de Cabrera, For-
Wil y Aucanada.

(M contrata durard (res afios para
o de los faros; y los tipos fi-
0 tas condicioues que se hallan
inificsto en las oficinas de .Fo-
0:de esle gobierno, son los si-
8; para ¢l faro de Cabrera 900
05 anuales; para el de Formento
Y para cf de Aucanada 584.
Sthasta tendrd lugar en la indi-
Ulicina y no se admitird propo-
Jue se refiera 4 mas de un faro,
:B‘Ejlda servicio debe remalarse por
Cidg

lag

%’g_ﬁpmposicioncs se presenlardn en
ﬁg{s‘m"'*“-“’s’ arreglandose exacta-
%al adjunto modelo; y las can-
Wfllue préviamente han do consig-
gitua tomar parte en la subasla,
e 80 escudos para el faro de
30 para el de Formento y 30

it de Aucanada,
: ,- Casn que resullasen dos 0 mas
ﬁmpg
G W segunda licitacion, adju-
Pogge® ¢l remate 4 favor del pro-

g, 0 ¢ resuliasen dos ¢
Miones ignales para un mismo
ol de Celebrard en el acto entre sus
Cllery Was beneficioso. Palma 11 de
S1870. —Tomas Sanchez Vera.

Mml;.’u de proposicion.

LD i
e alﬁmN ..... vecino de. .. enterado
‘_ ©0 puablicado- por el Gobier-
g dprOVineia con fecha 11 del ac-
@ny € las condiciones que se exi-
Suagp, 5 1 adjudicacion en publica
, fﬁreﬂeel servicio de la lancha’para
----- se compromete & tomar

=

4 su cargo dicho servicio por el tér-
mino de tres afios y por la cantidad anual
de.... (aquila cantidad escrita en letra)
Fecha y firma del interesado.

Nam. 1025.
COMANDANGIA MILITAR DE MARINA

. PROVINGCIA DE MALLORCA.

Comandandancia General de Marina.
Departamento de Cartagena.—Negocia-
do de matricalas.—Almirantazgo. —
D_ Felix Pizcueta y Gallel Secretario de
la Txma. Diputacion provincial. —Cer-
tifico que en la sesion celebrada por
esta Uiputacion el dia 10 del corriente,
se dio leclura de la siguicnte acta:—
Comandancia de Marina de la provin-
cia de Vaiencia.—Capitania del puer-
to de Valencia.—El dia 3 de noviem-
bre de 1869 en la capitania del puerto
del Grao, hallindose presente el sefior
comandante de marina y capitan del
puerto y el ayudante de la misma que
hizo de sceretario, comparecieron los
capilanes de los buques que entraron
en esle puerto el dia 1 ° del actual, du-
rante el fuerte temporal del N. al N. E.
que reinaba, para manifestar si habian
notado alguna variacion favorable en
virtud delos 130 metros de muelle que
ya se encuentran y que en direccion
del’E 8. E. se esta construyendo por
la Exma Diputacion de esta provincia
en la parte E. de este puerto, 4 lo que
espusieron todos que la mar Ja recibie-

ron todos por la aleta de estribor en

vez de sufrirla porel costado como su-
cedia antes de la reforma 4 fin del afio
anterior y principio del actual, cuando
se veian obligados & tomar el puerto
con los vientos alemporalados del N. al
N. E. con gran riesgo de la pérdida del
buque y de las vidas de sus tripulantes
sucediendo & mas que las corrientes
que entonces la esperimentaban de tra-
vés juntamente con la mar 6 rompiento
del muelle hasta el momeunto critico de
la orzada para tomar el ante-puerto,
abora la han esperimentado por la mu-
ra de babor 'la cual le favorecia para
verificar st entrada, sin el inminente
riesgo de ser arrollado por solavento,
como sucedia ‘anteriormente. —fgual-

menle concurrieron a esle aclo varios
comercianles, pilotos y matricnlados de
este puerto que por sus inlereses es—
peciales estuvieron observando los efec-
tos del temporal en las entradas de los
buques y las venlajas que los metros
de muelle construidos les proporciona-
rdn, todos ellos ratificaron las obser-
vaciones de los capitanes y patrones y
con objeto de hacerlo constar firman
con el dr. presidente y Ayudante de es—
ta comandancia y capitania del puerto.

—1Ll comandante de marina, Rafael R.

Lzquierdo. —El ayudante de la capita-
nia, Francisco Delgado.—Fl patron de
la goleta Diamante, por Gerardo Ma-
tas; Vicente Soriano. —El patron dela
balandra Joven Viloria, por Agustin del
Gap; José Severiano.—El patron del
laud Gravina, Jaime Losada.—El pa-
tron del laud Carmen por el patron,
Rafacl Larroda. —El palron del laud
Joven Pepe, Manuel Gorgocio.—Fl pa-
tron del land Jaime Teresa, Vicente
Joven.—Como lestigo: Piloto, Vicente
Sans.—Piloto, Gaspar Torres:—Juan
Antonio Fajardo.—José Plantada. —Ca-
pitan, Vicenle Soriano.—José Severino

Gregorio Terrandos.—Francisco Sad- |

la.—Vicente Lagarda.—Joaquin Sive-

la.—Francisco Larroda.—Antonio Es- |

coto.—Juan Domingo.—Antonio Cola.
José Escoto.—Vicente Escoto.— Vi-
cente Fos. —Pascual Danza.—Vicenle
Bosch. —Antonio Catald. — Bartolomd
Miguel.—Tomds Ferrer.—Luis Fortu-
na.—Jos¢ Romani.—Vicente Ramos.
—Manuel Garralda. —Agustin Banis.
—Es copia R. lzquierdo.

Y para que conste en virtud del
acuerdo de la referida . Diputacion es-
tiendo la presente que con el visto bue-
no del sefor gobernador presidente,
firmo en Valencia & 19 noviembre de

1869.—F. Pizcueta.— Rubricado.—
V.° B.e—El gobernador presidente,

F. Peris y-Valero.—Rubricado.—Es co-
pia.—El 'vice-presidente.—Anteqac-
ra.—Hs copia.—P. A.—Rigada.

Es cepia.—Pedro de Aubareda.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villade Madrid, 4 19 de no-
‘viembre de 1869, en el pleito seguido
en el juzgado dc primera instancia de

la Nava del Rey y enla sala segunda
de la audiencia de Valladolid por don
Baltasar Gonzalez Santana con su her-
mano D. Manuel Federico Gonzalez San
tana sobre enlrega de varics bienes:
pleito pendicate ante Nos por recurso
de casacion interpueslo por el deman -
dado contra la sentencia que, en 28
de diciembre de 1868, dicto la refe-
rida Sala:

Resultando que, con molivo del fa-
llecimiento en 1830 de D. Baltasar
Gonzalez, se procedio 4 la particion
de bienes entre su viada Dofa Basilisa
Santana y sus hijos D. Manuel Fede-
rico, D: Antonio, Dofia Cecilia y don
Baltasar: que en 10 de setiembre de
1855 fallecio Dona Basilisa; y que en
6 de junio de 1856 solicito D. Ma-
nuel Federico, Gonzalez que se le nom-
brase curador ad bona de sus cilados
hermanos, cargo que le fué conferido
sefialandole frutos por peosion, y que
se le discernio en 10 de seliembre si-
guiente:

Resultando que D. Manue! Federico
Gonzalez fué relevado en 30 de junio
en virtud de renuncia, del cargo de
su hermano D. Baltasar, para cuya cu-

i g ; :
iratela se nombro A D. Faustino Ver-

gara, y que en 29 de diciembre de
1866 dicho D. Baltasar contrajo ma-
trimonio, siendo major de 18 afos:
Resultando que ‘en 13 de julio de
1867, representado por uwn curador
ad llem, entabld la demanda objeto de
este pleito, exponiendo que su her=
mano D. Manuel habia poseido y ad-
ministrado los bienes de sus hijuelas
paterna y malerna con caracler privado
y sin mandato expreso desde la muer-
te de su madre Dofia Basilisa hasta el
10 de setiembre de 1856 en que le
habia sido discernido el cargd de cu-
rador, y lenia portanto obligacion de
responder de sus productos: que asi-
mismo lenia que responder de los bie-
nes y rendir cuentas desde el dia 30
de junio de 1864, en que habia de-
jado de ser curador, puesto qne su
relacion con respecto 4 ellos era la mis-
ma para los efeclos legales: que aun
cuando D. Manuel era ya curador en
la época en que habia cnajenado los
granos v vinos adjudicados al menor,
debia sin embargo salisfacer integra—
menle su precio porque no  formaban
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parte de sus produclos y renlas, que
hacia suyos el curador, 4 quien se ha-
bian sefialado frutos por pension, si-
no que consliluyan el patrimonio del
menor y que con arreglo a la ley es-
taba obligado & conlribuir con un 6
por 100 de las cantidades metilicas,
importe delos bienes que no debia en-
tregar en especie; pretendiendo que,
con arreglo & estas y olras bases que
consigno, se condenase 4 D. Manuel
Federico Gonzalez, en concepto de ca-
rador ad bona y adwinistrador del de-
mandante, 4 eniregaile los bienes que
constituyan su caudal;

Resultando que D. Manuel Federico
Gonzalez presento la cuenta de la ad-
ministracion de los hicnes del menor
desde el fallecimiento d¢ Donia Basilisa
Santana hasta sctiembre de 1856 en
que habia sido nombragdo curador, se-
nalandole frutos por pension, produ-
ciendo un saldo & favor del menor de
9.442 rs., que consigno; comprendien-
do como primera partida de cargo la
de 21.786 reales que importaban los
granos, ganados, vinos y muebles de
casa resultaban por menor enel haber
materno; como tercera, la de 3.600 rs.
que, al precio de 50 fanega, impor-
taban las 72 de trigo que habian pro-
ducido las 18 fanegas de lierra sem -
bradas y adjudicadas al menor al pre-
cio de B0 rs. fanega; y la cuarla, de
2 625 rs. que, al tipo de 35 rs, fape-
ga, imporlaban las 75 de cebada, pro-
ducto de las tierras del menor:

Resultando que el demandante es-
tuvo conforme enla réplica con el ni-
mero de fanegas sembradas y su pro-
ducto, pero no ea cuanto al ‘precio

de los granos que habian producido y |

de los adjudicados al menor en su hi-
juela; porgue respecto 4 los primeros
recolectados en agosto de 1856, desde
esla época hasta mayo de 1857 habia
subido considerablemente su valor, no
~pudiéndose conceder al curador que le-
niendo bienes con que cubrir los gas-
los del menor vendiose aquellos en
sezuida, siendo aplicable esta misma
razon respecto 4 los granos que le ha-
bian sido adjudicados en su hijuela,
y que el carador queria hacer suyos
por el precio de la adjudicacion:

Resultando que el demandado mani-
festo al duplicar que los granos esta-
ban cargados en la cuenta al precio
que tenian en aquella villa de los me-
ses desde julio 4 octubre, época en
que se [e habia discernido el cargo: y
que sobre el precio de los granos se
practico prucba testifical, y se trajeron

4 los autos cerlificaciones de los secre-
tarios de los Ayuntanientos de la Na-
va del Rey, Medina del Gampo y Tor-
desillags desde seliembre de 1856 &
mayo de 1857, y del de Alaejos en el
cuarto trimestre de 1855 al tercero de
1856:

Resultando que la partida 22 del
cargo de la cuenta que el demandan-
te presento al replicar asciende 4 14.896
reales, imporle de 196 fanegas de ri-
go, renta de 98 de lierra que estuvie-
ron de barbecho y de que se habia
aprovechado el demandado: que este
sostuvo que en la época del falleci-
mienlo de su madre se ballaban de pa-
jas, en cuyo estado no devengaban ren-

ta hasla los dos afios segun costumbre;
v que sobre este exiremo se exigieron
posiciones y arlicularon pruebas les-
tificales:

Resultando que el juez de primera
instancia dicld sentencia'y que la Sala
segunda de la Audiencia de Vallado-
lid Ia confirmd con una adicion en
28 de diciembre de 1868 condenando
a la entrega de diferentes bienes y de
la cantidad de 53 416 rs. 4 cénts. que
aparecian de cargo contra él, admi-
tiendole en pago 24.293 que resulta-
dan en la data, y 4 abonar el interés
de 6 por 100 de la cantidad que ha-
bia de satisfacer en metdlico desde la

-anterposicion de la demanda; esiable-

ciendo, enlre olros fundamentos; que
el valor de los granos debia regularse
con arreglo al precio medio gue tuvie-

‘ran desde que se habia hecho cargo

de ellos el demandado hasta el mes de
mayo siguiente: que como dicho pre-
cio medio en mayo no se habia traido
4 los autos, debia eslavse al del mer-
calo de Medina, centro del pais para
el objeto, que era de T4rs. S§8 cénls.
fanega para el trigo y 49 rs. 85 cénts.
para la cehada; y que era de abono la
partida 22 de cargo de la cuenta del
demandante, porque sin embargo de
que las 98 fanegas de tierra esluvie-
ran de barbecho eran productivas, pues
st materialmente no daban fruto, au-
mentaban su valor, preparando el que
llthan de dar al ano siguiente; en lér-
mmos que, dadas en arrendamiento é
impuesla la constumbre indubitada en
cl pais de labrarlas 4 dos hojas, el co-
lono pagaba en cada un afio la media
renta correspondiente al todo:

Resultando que el demandado ha in-

lerpuestlo recarso de casacion cilando
como infringidas:
12 Bl art. 333 de la ley de En-
Jutctamiento civil, por no consignarse
en los resultandos del fallo lo que apa-
recia en los antos acerca de los hechos
contenidos en los escritos de réplica,
y duplica, dando lugar 4 que en los
considerandos se expresara como un
hecho absoluto la falta de pracha res-
pecto al recio medio de los granos
en Alacjos durante el afio & que se re-
feria la cuenta: fijandose la base de
condenacion en la cerlificacion del se-
cretario del Ayuntamiento de Medina,
siendo asi que obraba en autos la del
Ayuntamiento de Alaejos, que contenia
la pracha cuya exislencia se negaba;
habiéndose perdido de vista que el cer-
liicado del Ayuntamiento de la Nava
del Rey se fijaban los precios d¢ 1856
a 1857:

2.* Laley 1.2 tit. 14, Parlida 4.,
cu cuan'o con relacion 4 la partida re-
laliva & 1a renta de las tierras de bar-
becho s¢ declaraba como cargo lo que
no podiaserlo por cuanto no tenia prue-
bas de ninguna especie en su apoyo,

y la conlestacion del demandado era

negaliva y estaba probado del modo
que podia eslarlo:

3.° Elart. 317 de la ley de En-
juiciamiento civil, que no concede a
los Tribunales la facultad de apreciar
y calificar en [a misma forma que la
prueba testifical la practicada por do-
cumentos; y que aun cuando esluviera
sometida como aquella a la regla de

sana critica, nunca podria prescindir de

ella omitiendo los documentas direclos
y especificos sobre una cueslion liti-
giosa, y atendiéndose al resultado de
otros que solo podrian tencr aplicacion
a falta, de los primeros;

Y & Laley 28, tit. 12, Parlida
3.%, que declara de abono cierlos gas-

tos al administrador de bienes ajenos
sin mandato del duciio, y la senlencia
desestimada en general la data de Ia
cuenta producida por el demandado
4 pesar de las justificaciones practica-
das en apoyo de la misma; expresan-
do, por ultimo, que en la sentencia
se abonaban réditos de cantidades ili-
quidas 4 pesar de la doclrina cor-
riente sobre la maleriay de la imposi-
bilidad de devengarse rédictos miénliras
era dudosa la deuda:

Vistos, siendo Ponente el wminisiro
D. Joaquin Jaumar de la Carrera;

Considerando que contra los resul-
tandos y considerandos que de las sen-
tencias no procede el recarso de casa-
cion cn el fondo, que unicamente puede
interponerse contra su parte disposili-
va, y que por lo tanto es inoportuna la
cita del art. 333 dclaley de Enjuicia-
miento civil en el concepto que la ha
hecho el recurrenle:

Considerando quelaley 1°, lit. 14
de la Partida 4.* ninguna conexion
puede teaer con la cuestion de este
pleito: y que aun cuando se enlendie-
re citada equivocadamente en lugar de
la 1.* deltit. 14 de la Partida 3.°, que
frala de las pruebas, no se habria in-
fringido, como tampoco lo ha sido el
arl. 317 de la de Enjuiciamiento, por
cuanlo habiéndose presentado por las
partes diferentes eertilicaciones, tesli.
g0s y posiciones sobre los precios que
tuvieron lo: granos en los aos que
expresan, la Sala senlenciadora; en
uso de sus atribuciones, ha apreciado
en conjunto el resultando de dichas
praebas, sin que contra esta aprecia—
cion se haya citado concretamente ley
ni doclrina alguna admitida por la ju-
risprudencia de los Tribunales:

Consideragdo que tampoco ha sido
infringida la ey 28, tit. 12 de la Par-
tida 5.°, referente al abono de las im-
pensas hechas por los gestores de co-
sas ajenas, porque no es exaclo que
haya sido desestinada en general la

dat de la cuenta prodacida por el de- |

mandado, como este lo supone en. el
recurso, pues tan solo lo han sido las
partidas que no se han juslificado de-
bidamente 0 que se han conceptuado
no ser de legitimo abono, & juicio de
la Sala:

Considerando, por ullimo, que el
demandado, en su escrilo de conles-
tacion, consigno a disposicion del Juz-
gado el saldo resultante de su euenla;
¥y que si bien se ha declarado despues
en definiliva que es mayor la canli-
t!ad_ que debe abonar, noha sido esta
liquida hasla que se ha fijado enla cje-
cutoria, por lo que no puede conside-
rarse al demandado constituido legitima-
mente en mora durante el pleito; y que
ensu consecuencia la Sala sentencia-
dora, confirmando el fallo de primera
wslancia enel exlremo que condena
a4 aquel al pago del interés del 6 por
100 anual de la cantidad que debe sa-

tisfacer & su hermano. desde la iy,
sicion de la demanda, ha infringjq,\ ¥
doclrina de que no deben abongrse-
lereses por canlidades iliquidas: i
Fallamos que debemos decl;{ra, ¥
declaramos no haber lugar al pogl
so de casacion interpuesto por | i
Manuel Federico Gonzales conlry if ufie
senlencia de 28 de diciembre de g %ﬁlﬂ
lan solo en cuanto condena al dayy! oy
dado al pago del 6 por 100 del gy #
ce declarado & favor de su hepyy
desde la interposicion de la demand
en cuyo unico extremo la casamg
anulamos. ;
Asi por esla nuestrasentencia, g
se publicard en la Gacela y se ingg
rd en la Coleccion legisiativa, pasénly
al efecto las copias necesarias, lo M g
nunciamos mandamos y firmamgsd |i
Mauricio Garcia.—José Maria Cacegl |
—Laureano de Arrieta. — Valenlin fd b
rralda —Francisco Maria de Castill,
Joaquin Jaumar.—Ferpando Peres §
Rozas. 1
Publicacion.—Leida y publicadafgll
la sentencia anterior por el Hmo. sei®
D. Joaquin Jaumar de la Carrera, i
nistro el Tribunal Sapremo de Justhi
cia, estando celebrando audiencia il
blicala Sala primera del mismo el il
de hoy, de que cerlifico como Eseflive
bano de Ciamara.
Madrid 29 de noviembre de 18694
Gregorio Camilo Gareia, i
(Gaceta del 10 de diciembre e

Eo lavilla de Madrid, 4 27 dedd
ciembre de 1869, en los autos i
dientes ante Nos por apelacion, su Ml
dos en el juzgado de primera iyl W8
del distrito de San Bellran de Burel| i

su_territorio por Taabadesa v religt
del convento de San Anton v Santal#f8
ray Don Paladio Buxeda sobre 1—,35-0'_%
pensiones, hoy sobrearticulo promi
do por el Gltimo:

de 1867 la expresada comunidad 6§
mand6 & Don Paladio Buxeda parad
la pagase varias pensioncs de und
s0 y el landemio por la venta de la
ca afccla a la expresada carga: yd
ferido traslado & Buxeda y acusadd
mismo la rebeldia, se*declard conlé
tada Ia demanda, presenténdose (8
pues Buxeda con escrito en que for g
[0 articulo de prévio v especial prot
clamienlo para que la demandanlé® g
tentara ante todo la reclamacion gui¥ g,
naliva, ‘

Resultando que sustanciado el ¥
dente, el juez declaré no haber 1#
con las costas 4 lo solicitado por Msgy,
gla; Y admilida la apelacion qué ey
interpuso, presento nuevo escrild sy
segunda instancia promoviendo arlie Que
lo prévio para que se suspendie®f
curso del pleito en virluid de las “eopg
posiciones tomadas por la junta ey
lucionaria de aquella ciuddd sob®Ha g
demandas en reclamacion de ¢4
afectas & bienes desamortizabl®®
ademds para que se declarase (38
de personalidad la parle actora
secuencia del decreto de 18 de 08
de 1868: r

Resultando que continuada 19*




wleiacion de la instancia, produjo nue-
Wl escrito Buxeda formando articulo
yio para que se declarase extingui-
Ja personalidad de Ta aclora en el
its; v habiéndose mandado reservar
ydefinitiva la resolucion de estein-
ete, la sala segunda dela citada
aliencia pronuncio senlencia en 12
il gmayo Ultimo d :clarando no haber lu-
" ?al'art.iculo promovido ante la misma

fasisle apelada:

{tando que habiendo suplicado
de la declaracion decisiva del
e sobre falta de personalidad
rle actora, pidio se supliera y
ara'y en caso negalivo se hu-
por reclamada lareferida falta de
palidad 4 Tlos efecins del articulo
{9 de la ley deenjuiciamiento cvil:
sultando que denegado el recarso
ca por auto de 19 de mayo, en
L mismo mes interpuso Baxeda el
acion conlra esta providencia y
dia 13 fundado en la cansa 2.°
L 1.013 de la ley de enjuicia-
0 civil, cuya admision dencgd la
jor providencia de 1.° de junio,
perjuicio de que oportunamente pu-

Buxeda utilizarle por las mismas
51: que alegaba cuando en el plei-
isgiiccayese sentencia definitiva; y ha-
o apelado Buxeda de fa providen-
filencgatoria, se le admitio Ja ape-
it y s¢ han clevado los aulos 4 es-
Bipremo (rihunal:

Vistos, sieado ponente el ministro
- Manuel Leon:

i Unsiderando que el recarso de ca-
i solo s admisible y procedente
Wil reune las circunsiancias sefa-

Wi en el art. 1.025 de laley de en-
| llimicnto civil, entre ellas Ta de in-
Ierse en tiempo y que la sentencia
Wlinitiva, 0 que recaiga en articu-
Epongan lérmino al juicio y ha-
posible su continuacion segun
Wy 1.011 dedicha ley:
siderando que las dictadas en
dules en 12 y 19 de mayo con-
o, 1a primera la del juez de pri-
slancia, y no accediendo 4 la
tion propuesta por 1. Paladio Bu-
e falta de accion y personalidad
B Mibadesa de San Anton v Santa Cla-
B e Barcelona, y a del 19 declaran—

Milmisible 1a stplica conlra el {l-
®lremo, no son definitivas en el
90 que prescriben los articulos
%\f dnleriormente cilados:

B ;,flllerandr), respeclo & la senlen-
dﬁ&l? confirmatoria de 1: pEL

Mg e <> Conlirmatoria de la de pri
o lancia, que el recurso se pre-
/ ,E‘,e‘m%, trascurridos los 10 dias
B éa‘l;o‘s por la ley:

Stngl, derando que la falta de per-
Treg ot alecada no es la que se refie-
i a o scgundo del art. 1.013,
Ae accion en el demandante,
Fal,;fspomle al fondo;

E"ﬂlan?s que debemos confirmar y
. 05 con las costas la provi-
1 g, |, _el?tgia que dict6 la sala segun-
 Juni, E‘Tﬂmnyde Barcelona en 1.°

o, 4 la que se devuelvan
‘ 0 la correspondiente certi-
As. o 4
f - pétﬂ?g;r’%ia nuesira senlencia, (que
4 g g, ¢ la Gacela del gobierno

95 cinco dias siguientes al

D. 2022

peldemandado, y confirmando con

de su fecha, é insertara 4 su tiempo en
la- Coleccion legislativa, pasindose al
eleclo las copias necesarias, lo pronun-
ciamos, mandamos y firmamos,—Se—
bastian Gonzalez Nandin.—Pascnal Ba-
yarri.—Manuel Maria de Basualdo.—
Anlonio Gutierrez de los Rios.—Juan
Jimenez Coenca.—Manuel Leon.— Mi-
guel Zorrilla.

Publicacion.—Leida y publicada fué

laprecedente seatencia por el Ilmo. Se-

fnor D. Manuel Leon, ministro dela sa-
la segunda del tribunal supremo de
justicia, celebrando audiencia pabli-
ca la misma en el dia de hoy, de que
certifico como escribano de Uamara.
Madrid 27 de diciembre de 1869. —
Rogelio Gonzalez Montes.
(Gacela del 50 de diciembre.)

. MINISTERIO DE HACIENDA.

ORDEN.

limo. Sr.: Visla la apelacion de Don
Blas Morales, del comercio de Madrid,
contra el fallo de la junla adwinistrativa
de dicha capital, que declaré ¢l comiso de
seis fardos de punlillas de punto crochet
detenidos en la estacion del Mediodia ‘por
carccer del sello de marchamo prevenido
por decrelo del Gobierno provisional de
11 de oclubre de 1868: considerando que
el carecer del sello ha sido el Guico mo-
tivo do la detencion y declaracion del co-
miso del género en cuestion: considerando
que por mds que las Aduanas hayan con-
siderado las punlillas mencionadas como
no susceplibles de marchamo puedea su-
frir esla operacivn puesto que con ella no

| se deterioran, y media tambien la circuns-

lancia de no teacr que hacer azujero para
la colocacion del plomo; ¥ considerando
que objelos mas delicados, como son log
paduclos de batista, no estin exceptuados
del marchamo. 8. A. el Regente del Rei-
no, de acuerdo con lo propuesto por esa
Direccion, ha tenido & bien mandar que
por ser el primer caso que se ha presenta-
do de detenerse ca el interior puntillas de
punto de crochet por carecer de sello se
devuelva el género al interesado, y quo
en lo sucesivo se marchamen dichas pun-
tillas, quedando las que se encuentren sin
dicho requisilo sujetas para su circulacion
o las mismas penas que los tejidos que ca-
recen de él.

De drden de S. A. fo digo 4 V. I. para
les efectos "consiguientes. Dics guarde d
V. I. muches anos. Madrid 21 de diciem-
bre de 1869.—Figuerola.—Sr. Director
general de Rentas.

DIRECCION GENERAL
DE RENTAS.

, Circulares.

Habiendo consultado varias Aduanas
sobre la intecpretacion que debe darse al
pirrafo sétimo y primera parte del octa-
vo de la disposicion 4.* del Arancel, esta
Direccion general ha resuelto que se en-
tienda que la quinta parte del peso de los
tejidos 4 que sg refieren dichas disposicio-
nes ha de aforarse siempre como. seda,
aunque la maleria de que se (rate sea bor-
ra de seda.

Lo digo & V... para su cumplimiento
en los casos que puedan ocurrir en esa
Aduaua. Dios guarde & V... muchos afos.
Madri) 28 de diciembre de 1869.—Lope

Gisbert. —Sr. Administrador de la Aduana
de;a. :

Habiendo consultado yarios administra-
dores de Adoanas acerca de la manera de
adeudar las felpas y terciopelos de algo-
don con mezcla de borra de seda compren-
didos en la segunda parte del pirrafo octa-
vo de la disposicion &." del Arancel, esta
Direccion general ha resueito quese afo-
rea las tres quintas partes correspondien-
tes al algodon de dichos tejidos por la par-
tida 114, y las dos quintas pames restan-
tes, lo mismo de seda que de borra de se-
da, por la partida 156..

Lo que comunico & V... para su inle- |
ligencia y cumplimiento en los casos que |
puedan ocurrir en esa Aduaoa. Dios guar-
de 4 V... muchos afios. Madrid 28 de di-
ciembre de 1869.—Lope Gisbert. —Seiior
Administrador de la Aduana de...

ey

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa de Madrid. & 18 de noviem- |
bre de 1869, on el pleito que ante Nos
pende en grado de apelacion entre ). José
de Salamanca, constructor del férro-carril
de Granada & Bobadilla, apelante, preseo-
tado por el Dr. D. José Sanchez do Moli-
na, v el sefior D. Sebastian Gabriel de

Borbon, y en su nombre el Licenciado Don .
Cdrlos Espinosa de los Montercs, sobre re- |
vocacion de la sentoncia del consejo pro-'|
vincial de Graoada de 9 de diciembre de |
1867, por la que confirmé el decreto de
aquel gobernador de 31 de enero del mis- i
mo amo, que resolvié ser fundaba la re-
clamacion hecha por parte del Sefior Don
Sebastian Gabriel de Borbon, y por tanto |
que se hallaban dmbos en el caso de nom-
brar peritos que tasasen los referidos da-
n0s v perjuicios, procediéndose si no hu-
biere avesencia con arreglo 4 la ley:
Resuitanio que en 15 de diciembre de
1864 1. Rafaei Galindo administrador de
los bienes que en la provincia de Granada
peses el sedor D. Sebastian Gabriel de
Borbon, presenté instancia al gobernador
exponiendo que so represeatado era due-
no de la certijada Hamada de Ansola, oco-
pada en lo mejor de sus terrenos por la
construccion de la via férrea: que cuando !
los peritos hicieron la tasacion: convinie-
ron en no apreciar los dafios y perjuicios
hasta despues de conocidos, y se limitaron !
d fijar el tipo de la unidad del marjal: que
bajo esta base cobré el seiior D. Sehastian |
Gabriel de Borbon lo que le correspondia,
Yy esperaba a que se concluyeran las obras
para proceder a la prestacion de los dafios,
perjuicios y do méritos; pero que como el
tiempo pasaba y la empresa no le habia
citado para proceder 4 la tasacion conve-
pida, y hubiera tenido necesidad de reba- !
jar la renta i los colonos por los perjui-
cios que sufrian, se le ordenaba que recla-
mass su subsanacion, & cuyo efecto supli- |
c6 se mandase que inmediatamenle vy con
arreglo a la ley se procediera al nombra- |
mieolo de peritos por las partes, y 4 la
lasacion y pago de los daios y perjuicios |
sufridos en la mencionada finca:
Resultando que el representante de la |
empresa contes!é manifestando que apare- |
cia de las certificaciones de reconocimiento
y jusliprecio haberse comprendido, no solo
el valor de la superficie, sino jlambien el
imporle de los dafios v -perjuicivs, con ¢l
3 por 100 de aumento; existiendo ademds
en eslos documentos la conformndad yacep-
tacioa de los interesados, y hallindose au-
lorizados con la firma del propetario:
Resultando que pedido informe al [age-
niero jefe del distrito, lo evacué proponien-
do se exigiera & los peritos la presentacion
de‘los pliegos de reconocimientos qoe tu-
vieron presentes al hacer las tasaciones ¢ .

|4

s
tremos alegados por #mbas partes, para
declarar 6 proveer lo que procediera: y
gue acordado asi, no se trajeron al expe-
diente los referidos datos:

Resultando que D. José Perca, perito
nombrado por D. Domingo Arispe, admi-
nistrador que fué del Sr. D. Sebastian Ga-
briel de Borbon, presté declaracion ante el
alcalde de Pinos, en que expresé que no
recordaba de una magera positiva si jus-
tiprecio 6 no los perjuicios 4 causa del mu-
cho liempo que habia pasado, v de.no con-
servar dalo oi documento algano, incli~
nandose 4 creer que no se verificd tasa-
cion de dafios y perjuicios, sino que s li-
mité & fijar el valor intrinseco de las fin-
cas, habiéndose fijado en esta opinion por
la razon de que en la 6poca 4 que se refe-
ria aun no eran conocidos los mencionados
perjuicios:

itesultando  que el representante de la
empresa en 20 de febrero de 1866, en ex-
posicion razonada y por virlud de los cer-

 lilicados de los peritos de dmbas paries,

conformidad y recibos del propictario y

| razonamienlo pericial que presentaba con

datos justificalivos, dijo que nada podia
pedir ahora en justicia el nuevo adminis-
trador del sefior D. Sebastian Gabriel de
Borben:

Liesultando que D. Joaquin Bepaiia, pe-
rito desiznado por el constractor, manifes-
td-en un extenso y circunstanciado informe
que la expropiacion se verificé sin hacer
en los ceclificados mecion detallada v con-
cre'a de cantidad por danos, por 1o cual
i0s tipos de tasacion fueron admitidos enla
que figuraba por cada wno, crevendo su-
licieniementle compensados todos los per-
juicios con el elevado precio de aquellos
lipos, v expresando asimismo gue en s
juicio con la canlidat indemnizada goedd

completamente abonado lo que por todos

conceplos correspondia al interesado:
Resultando que dada vista al Ingeniero
jefe del distrito de las diligencias de am-
pliacion practicadas, y teniendo en cuenta
principalmente la razonada demostracion

 del perito de la empresa, foé de opinivn
- que debia declararse vilida y subsistenle

la tasacion verificada, y en su faerza'y vi-

gor los documentos, certificaciones y re-
cibos que la acowpanaban, dindose por

completamente terminada la expropiacion

de los terrenos del Sr. D. Sehastion Ga-

briel de Borbon:

Resultando qus de la copia simple fir-
mada por el representante de D. Sosi de
“alamanca, con referencia 4 los cerlificados

' de reconoeimientos dados por los peritos

i -
Laparcee que se tasaron los daios v per—
juicios, y que el administrador de tos hie-

nes del Sr. D. Sebastian G:brie! de Bor-
bon, D. Domingo Arispe, se daba por sa-

| tisfecho cumplidamente:

Resultando que el gobernador de la pro-
vincia, por providencia dictada e 31t da
cnero de 1867, resolvié que se hallaban
las partes en el caso de nombrar perites
que tasasen fos referidos dafios y perjui-
cios, procediéndose con arreglo & la lay
si no hubiese avenencia entre las nmismas,
bajo la base de que era fundada la recla-

' macion de D. Rafael Galinio:

Resultando que presentada ante ol con-
sejo provineial de Granada la demanda in-
terpuesta por D. José de Salamanca, 4 la
cual acompanaban seis certificados de los
peritos D. Joaquin Espania, D. José Pereay
de . Rodrigo Perez, este Gltimo, ¢n con-
cepto de comisionado por la Socie 'ad para
la expropiacion, aparece en dichos docu-
mentos que reconocidos los trozos de tier-
ra que se determinan en el érmino da Pj-
nos-Puenle y cortijada de Ansola fueron
tasa fos en cierta suma por la ocupacion

declaraciones juradas, extensiva 4 los ex- | definitiva, inclnye_ndq el 3 por 100 y el
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importe d= los dafios y perjuicios, con re-
cibo & continuacion del apoderado del se-
fior D). Sebastian (abriel de Borbon, en
que se daba por completamente indemni-
zado, estando autorizados los ¢inco pri-
meros certificados por los perilosy el sex-
to solo por Fspana, y el comisionado de la
empresay y que en virtud de estos dalos
solicité 1. José de Salamanca que se re-
voease la providencia gubernativa, decla-
rando valida y subsistente la tasacion prac-
ticada, con expresa condepacion de costis
al administrador D. Rafael Galindo:

Resnltando que presentado asimismo an-
te el referido consejo el citado D. Rafael
Galindo, sulicitd se le tuviera por parle,
4 lo que se accedid, habiéndose acusado la
rebeldia por no haber contestado d la de-
manda en {iempo oporieno; en cuyo con-
coplo fué denegada la reposicion de esa
providencia, asi como tambien la reclama-
cion de nulidad del auto en que se deses-
timo:

Resaltando que por providencia dictada
para mejor proveer ordeno el consejo, en-
tre otros extremos, que compareeiese el
comisionado de la empresa para que, con
referencia & los documentos upidos i la
demandas, reconociera i sus firmas eran
legitimas, é informara en drden 4 los de-
rechos qua reclamaba el administrador del
sefior ). Sebastian Gabriel de Borbon; vy
que el perito agrimensor P. José Maria
Lopez, teniendo presente los mismos docu-
mentos, declarara si lo pagado por cada
marjal debia entenderse circunscrito & la
superficie ocupada 6 extensivo 4 los dafios
y perjuicios:

Resuitando que D. José Perea manifes-
t6 en su declaracion que reconocia los ein-
co primeros cerlificados presentados con la
demanda; abadiendo que practicé la tasa-
cion & que se referia el sexto, no teniends
certeza si se valoraron los dafios y perjui-
cios, aunque creia gue no se comprendie-
ron en Ja lasacion, y que no firmo el sexlo
documento por lss dudas que se le ocur-
rieron respecto & si fueron 6 no compren-
didos: que el perito agrimensor, nombra-
do de oficio, wanifestd que hebia récono-
cido tos lerrenos de la cortjada de Ansola
ccupados por la via, y que las cantidades
abonadas al propielario cubrian tan solo
el imporie de lo« marjales con el 3 por
100, sin que se comprendiesen los dados
y perjuicios, pues en otro caso se hubiera
elevado 4 una cifra mucho mas considera-
ble; v que D. Rodrigo Perez, segun jele
de la Guardiarural, & quien se imputd por
la empresa conslruclora que era enemigo
manifiesto, ex;reso en su declaracion que
en la ¢poca 4 que se referian los seis cer-
tificados era depeadiente do aquella con el
cardcler de comisionado para la expropis-
cion y encargado de prescnciar las opera-
ciones de tasacion, por cuyo molivo jodia
asegurar que las firmas y rabricas de sa
nowbre y apellido eran legilimas; que las
nolas impresas jamis se tomaron en cuen-
ta por los interesadus, sino las relativas 4
los valores apreciados por ies periios, ¥
que cn_eslas no se incluyeron los danos y
perjuicios:

Resultando que el consejo provincial de
Gravada, por senlencia dictada en 9 de di-
ciembre de 1867, confirmé el decreto del
gobernador de 31 de encro del mismo ano:

Resultando que apelé el representante
de D. José de Salamanca; y habiéndole si-
do admitido el recurso, se personé en el
consejo de Estado por medio del Dr. Don
José manchez de Molina en solicitud de que
se revoque la sentencia apelada como con-
traria al art, 102 del reglamento de 30 de
diciembre de 1846, y por lo lanio la pro-
videncia gubernativa objeto de la demanda
en primera inslancia; declarando en suicon-
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secuencia vilida y subsislente en todas sus
partes la tasacion de terrenos y daios y
perjuicios en la expropiacion de las fincas
del 5r. D. Sebastian Gabriel de Borboo, y
sin derecho & reclamacion alguna contra
ella, con las prevenciones y apereibimien-
los contra el consejo provincial de Grapa=
da por su modo de proceder contrario &
los: rezlamentos, y nulidad legal de los
parliculares 4.” y 5.° del aulo que dictd
para mejor proveer:

Resultando que personado el Licenciado
D. Cérlos Espinosa, en nombre del sefior
D). Sebastian Gabriel do Borbon, y tenido
por parie 4 pesar de la oposicion que d

esto se hizo y que fué ejecutoriamento de--

seslimada, contesto oportunamente con la
pretension de que se confirme en lodas sus
parles la sentencia apelada, imponiendo las
costas 4 la parte apelinte:

Resullando que verificada la visla de
este pleito en el dia 11 de esero de este
ailo, la Sala en el siguiente dia 22 mando
para mejor proveer por los mismos minis-
tros, sin necesidad de nueva vista y con
arreglo a los articulos 122y 260 del re-
glamento de 19 de octubre de 1860, que
se procediese por las partes de comun
acuerdo al nombramiento de tres periios,
6 en su defecto por el juez ue primera ins-
tancia de Sanla Fé, & fin de qus enlerados
de los antecedentes necesarios para el me-
jor desempeiio de su cometidlo, quo podrian
desigoar los interesadvs, declarasen ague-
llos respecto del valor que tenian los ter-
renos ocapados en la cortijada de Ansola
y que son objeto del litigio en la época de
la expropiacion para la via férrea, y asi-
mismo sobre el importe de los dafios ¥
perjuicios que con ella se ocasionaron en
todos couceplos a su dueio, independien-
temeate del precio de superficie ¢cel mar-
jal y del 3 por 100 del aumento concedi-
do 4 los propielarios, lodo segun las reglas
8. y 9.° vel real decreto de 25 de enero
de 1853; debiendo expresarse separada-
mente las tres valoraciones indicadas, de-
termivando los perjoicios y manifestando
si eran todos conocidos y pudieron ser cal-
culados con certeza cuando se verificd la
expropiacion y consiguiente tasacion, ¢ al-
gunos de ellos no pudieron apreciarse has-
ta despues de la consiruccion de la expre-
sada via férrea; ;

Besultando que ne babiéndose puesio
de acuerdo los iulere :adospara la eleccion
de peritos, el juez comisionado los nombro
en conformidad @ lo prevenido; y que aun
cuando por parie del senor D. Sebaslian
Gabriel de Borbon fueron recusados los
dos Ingenieros de caminos y ¢l Direclor de
los vecinales que se designaron, por supo-
ner que el referido encargo debia confe-
rirse & perilos agrimensores y por oiros
molivos que expusieron, no se estimaren
los indicades fundamentos de recusion, 'y
en su consecuencia procedieron aquellos al
desempedo de su cometido: :

Resultando que los peritos D. [Santiago
Baghetlo, arquiléclo y Director de cami-
nos vecinales, y D. José Torres, logeniero
segundo, apreciaron el valor de los mar-
jales expropiados en la cortijada de Ansola
en mayor suma que la que resulta salis-
fecha por los mismos, segun los certifica-
dos impresos que acredilan su solvencia,
6 independientemente el importe de los da-
fios y perjuicios ocasionados por la ex-
propiacion, con wds el 3 por 100 man-
dado salisfacer & los propietarios; y que el
otro perilo D. Felipe ilingo, Ingeniero de
primera clase, fodavia estima con canli-
dades mas elevadas los inferidos valores,
fundindose asi este como aquellos en los
expedientes presentados al juzgado, en quo
hacen constar circunstanciada y detalla-
dameate todas Jas diligencias y operaciones

practicadas al e’ecto con planos del terreno
que atraviesa la linea férrea y documentos
justificativos:

Vistos, siendo Poneate el ministro Don
Calixto de Montalvo:

Considerando que la expropiacion por
causa de utilidad piblica obliga 4 indem-
nizar, no solo el valor de las {incas ¢ lec-
renos que han de ocuparse, sino el do los

| dafios y perjuicios que se ocasionen, y 4

satisfacer ademds el 3 por 100 de su im-
porte:

Considerando que si bien en las certifi-
caciones 6 cartas de pago impresas pre-
sentadas por el demandaute aparceen satis-
fechos los precios de los marjales expro-
piados de que se trata, con mas los dafos
y perjuicios y 3 por 100 correspondiente,
ni de esos documentos, ni de ningun otro
dato fehaciente resulta que se verificasen
las debidas tasaciones, conforme & las re-
glas 8.° y 9.% de la iustruccion de 25 de
enero de 1853 y al art. 9.° del reglamen-
to de 27 de julio de! mismo afo:

Considerando que las omusiones 6 in-
formalijad con que se hicieron las lasacio-
nes de los referidos lerrenos no quedaron
suplidas con la conformidad prestada & las
mismas, por mds que se dijera en los men-
cionados recibos por parte del propietario
que no habio lesion alguna, daio niper-

Juieio que con la expresada cantidad no

le hubeera sido indemnizado  cumplida-
mente, unponiéndose por lo tanto perpé-
tun srlencio en el particular; pues que,
atendidas las fechas de la expropiacion vy
sucesivas ocupaciones, no pudieron lener-
so presenies y ser calculados aquellos da-
fios y perjuicios al extenderse en 23 de se-
tiembre de 1862 tales documentos; ni tam-
poco la referida cldusula general de re-
nuncia, puesta en las cartas de pago im-
presas, es extensiva & perjuicios no cono-
cidos ni apreciados, segun lo declarado en
el real decreto senlencia de 30 de abril de
1849:

Considerando que la afirmacion que ha-
ce el perito de la empresa D. Joaquio Es-
paiia, de que el propietario fué indemni-
zado por todos cencepics, estd conlradi-
cha, aunque dubitativamente, por el de
este D. Jose Perea, vy de un modo decisivo
por el perito agricola D. José Maria Lopez
que asegura, despues del reconvcimiento
del lerreno y exdmen minucioso de los pun-
tos cuestionables, que las cankidades abo-
nadss solo cubrieron el valor de los mar-
jales ocupados y el 3 por 100 legal, sin
haberse comprendido de modo alguno los
dafios y perjuicios; porgque en oiro caso,
atendida la cuantia de estos, se hubiera
elevado la suma reintegrada, aseveracio-
nes que fueron corroboradas con datos y
noticias de evidente eficacia por D, Rodrigo
Perez, eomisionado que fué de la empre-
sa para la expropiacion:

Counsiderando. ademds, que segun los
calculos y demostraciones que han verifi-
cado con gran extension y detenimiento los
tres caracterizados peritos nombrados de
oficio por virtud de [a providencia diclada
por la Sala para mejor proveer, los dafios
y perjoicios reclamades por parte del de-
mandado no le fueron satisfechos, ni pu-
dieron ser previstos cvando se realizd el
pago de los terrenos expropiados en la cor-
tijada de Ansola:

Y considerando, por tltimo, que la sen-
tencia apelada, de conformidad por la pro-
videncia gubernaliva, contra la que se i -
lizé la via contenciosa, no pudo fijar ni fijé
la cuantia de los dafios y perjuicios recla-
mados, motivo por el cual tampoco pue-
den determinarso ahora, sino en su dia y
en la forma prevenida por aquella;

Fallamos que debemos confirmar, como
confirmamos, la sentencia apelada que pu-

bli¢d el consejo provincial de Granady .
el dia 9 de diciembre de 1867, por |3 qus.
4 su vez coofirmé la providencia giggy |
en 31 de enero por el gobernador gg |,
provincia, sin hacer expresa oondenaﬁiml
de costas. g

Asf por esla nuesira sentencia quey
publicara en la Gaceta oficial y se ingepy |
rd en la Coleccion legislativa, sachadogh
al efecto las copias necesarias, y remitig.§
dose los autos 4 la Sala primera de g f
diencia de Granada por conduclo de] Ruf
gente de la misma con Ia certificacion eop |
respondiente, 1o pronanciamos, mandamg |
y firmamos. —Tomés Huet.—Eusebio My. |
rales Puideban. —Gregorio Juez Sarmiep. |
to.—José Maria Herceros de Tejada.—p ‘
sedior D). Teodoro Moreno vold por esei: |
Tomés Huet.—Ventura Alvarado. —(iiy. |
to de Montalvo y Collantes. F

Publicacion.—Publicada fué la preg-
dente sentencia por el Iimo. sefior D, (3-
lixto de Moniaivo, ministro Ponente daly
Sala tercera del Tribunal Supremo de Jus-
ticia, celebrando audiencia pdblica la wis fs
ma en ¢l dia de hoy, de que certifico com§
secretarto relator en Madrid &4 18 de -}
viembre de 1869.—Licenciado Feliciauw
Lopez. |

(Gaceia del 1.° de enero) =

MINISTERIO DE LA GUERRA.

DECRETO.

Como Regente del Reino,

Yengo en nombrar capitan gene
de Galicia al teniente general D. Rala
Primo de Rivera y Sobremonte, queatf
tualmente desempeiia el mismo carg
enel distrito de Valencia,

Madrid 2 de encro de mil ochogientss
setenta.-—Francisco Serrano.—Elmi=§
nistro de la Guerra, Juan Prim.

MINISTERIO DE ULTRAMAN

DECRETO.

En alencion 4 los servicios pres
dos por D. Eduardo Martin de la Ga
ra, jefe de administracion en el mi0
terio de Ultramar, i

Vengo en congederle honores de 6
superior de administracion civil.

Dado en Madrid & veintisiete de
viembre de wil ochocicnlos sesenidd
nueve.—Francisco  Serrano.—El 18
nistro de Ultramar, Manuoel Becerrd:

(Gaceta del 4 de enertl
.

ADVERTENCIA,

Bl gran nimero de comunicad
que los ayuntamientos de la pl'ﬂ,"‘lﬁ
y otras corporaciones y autors
dirigen 4 la imprenta del Bolens 48
con las cuales acompanan anunfl®
otros documentos para su inscl'f-“iﬂ.
dicho periodico, nos hacen recOl
disposicion de] gobierno de proYeh
que previene sea remilido a dic¥
cina cuanto deba publicarse en Ls _
letin; delo conlrario se eSpOHe“IO I
milentes A que sufraretraso lo 1
be publicarse ¢ que esperimenté, 3
vio todo lo cual ocasiona perjul™
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