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EDITORIAL DE " EL PAIS"
SOBRE CUOTA DE PANTALLA.

Que recordemos, nunca en estos afios Gltimos
el cine ha trepado a los editoriales'dé los peribdicos, trata-
do desde el punto de vista administrativo, hasta provocarlo la
sentencia del Supremo que, a finales de julio, anulaba lo dis-

puesto sobre cuota de pantalla.

Por otra parte, esta cuesgatidn ha sido el te-
ma- dominante, durante todo el verano, en el mundo industrial
del filme. | |

El fondo de EL PAIS, titulado " El Cine espa-
fiol, en gquiebra" invocaba la leccibn dada por el I Congreso De-
mocratico del Cine Esparfiocl y sus eecuelas, " gue muchos se empe-
fian en”ignorar, la Administracidn la primera". Por fin,'ia.Adh

ministracibn tendrd gue cumplir y " poner en practica con la

- mayor urgencia posible, aquellos acuerdos". Igualmente respecto

a los Festivales " gue se han desprestigiado los Gltimos afos"

y respecto a la cooperacién con TV, el peribdico pone el acento

. en las respansabilidééés'de la Administracibn.

t La leccibén gue muchos se empefian en ignordr,
" ia Adminis tracibn la primera, gue supuso la cele-

" bracién del I Congreso Democrdtico del Cine Espafiol,

" ha vuelto en cierta forma a repetirse en los Gltimos
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dias, cuando representantes de las tres ramas de
la industria cinematogrdfica, representantes de los
directores, técnicos y actores, y de Comisiones O-

T

breras y UGT, han llegado a una serie de acuerdos

para plantéﬁr una -solucién Ehcianalt eficdz v urgen-

te al-prcblema'originado por la sentencia del Tri-
bunal Supréﬁb a favor de la supresibn_de la cuocta
de pantalla. Esta medida, de consumarse, podria sig-
nificar la muerte de ese enfermo que es el cine es-
pafiol. La Administracién se ha comprometido pGbli-
camente con los acuerdos citados y ahora debe poner-
los en practica con la mayor uﬁgencia posible.

Un primer vistazo a la formulaciébn y el con-
teni60“553diqhos.acuerdos podria llevar a conclusio-
nes equivocadas, como, por ejemplo, que lo que se
pide e€s una vuelta a un pasado mas ©0 menos reciente

como mal menor. Pero no es asi. El nuevo sistema

formulado por productores, distribuidores y exhibi=-

dores, ‘de concesibn gradual de las licencias de do-
blaje a la distribucibdn, supone la obligacidbn de.
éstas de distribuir, vy distribuir bien, el cine es-
paficl. Asimismo, la intransferibilidad de dichas
licencias impedird& cualguier tipo de trafico cen
las mismas. Las medidas pedidas por loe citados
representantes no contradicen en aﬁsoluto'la poli-
tica'ecanﬁmica del Gobierno, ya que en.ellas no se
pretende poner ningQn tipo de trabas a la libre
importacibn de peliculas extranjeras, sino simple-
mente un control racional sobré la concesién_de'li—
cencias de doblaije. El hecho de que Gnicamente las
multinaciﬁnales no hayan suscrito estos acuerdos,

aungue siempre estdn a tiempo de reconsiderar su

postura, no puede sorprender a nadie y no hace sino

confirmar gue la protecciédn del cine espafiol no se
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cuenta entre sus intereses.

Pero los problemas del cine espafiol no ter-
minan con el necesario restablecimiento de las cuo-
tas de distribucibn y pantalla. La deuda'dé 1.300.

millones que la Administracién tiene para con los

productores y el retraso de afio y medio con gue é&s-

ta paga'elﬁ15%fde taguilla son Otros no menos
importantes problemas a los que debe hallarse pron-

ta solucibn. A mas de que los créditos oficiales

destinados a la produccibébn cinematografica no deben

arbitrarse con los mismos mecanismos gue necesitan los

il

créditos privados. Por otro 1&&0, el notable incre-
mento de los costes de las peliculas hace gae éstas
sean pféctiﬁamente imposibles de amortizar Gnicamen-
te en el mercado nacional. Es necesario que el cine
espafiol se lance a abrir mercados en el exterior,
pero, si no gueremos caer en el cuento de la lechera,

hay gue empezar a-arreglar los problemas por la

‘basei En cualguier caso,. el gran mercado para el

cine espafiol gue representan los paises de habla
hispanica ha sido descuidado, perdido e ignorado
hasta limites inconcebibles., Por si ello fuera poco
los festivaldes nacionales--San Sebastiéﬂ, La Corufia,
Barcelona, Benalmadeha, etcétera-- se han déspresti—
giado considerablemente en los ﬁltimos‘aﬁos. Por la

indiferencia de algunos sectores de la industria

- la inoperancia de la Administracién y la ineficacia

de algunos de sus responsables directores, se estén

perdiendo algunas de las pocas ' plataformas interna-

cionales con que contaba el cine esPaﬁol; Y levantar

un festival desprestigiado es una ardua y dura tarea.

Los nuevos equipos gque se han hecho cargo de la or-

-

ganizaciébn de los festivales de San Sebastidn y La

" Corud lo estédn viviendo en estos dfas. El cine espa=-

" fiol necesita el escaparate internacional gue suponen
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los festivales y la Administracibén no puede eludir

tampoco sus responsabilidades en este apartado.
Finalmente, los apartados presupuestarios

de Televisién ESPaﬁbla para la produccidn de peli-

culas -deben servir pgara aliviar la dificilisima si-

"tuacidbn econbmica del cine espafiol. Seria necesario

1"

n

n

conocer gqué parte de ese-presupuesté sera emplea-
da en la produccibn de peliculas destinadas en
principio a la " pantalla grdnde" y evitar que’'los
directivos de TVE istribuyan sus dineros Bajo Cri=-
terios de amistad, influenciaé ajenas a la calidad
artistica o manipulacibn politica. Y, pasados los

afios de proyeccibn comercial, gque las peliculas es-

pafiolas ofrecidas por Televisién reciban un pago

menos cicatero y mds acorde con los precios al uso

en el resto de las televisiones europeas.

- A ——
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OTRO DEL DIARIO "YA"
VUELVE SOBRE EL TEMA

A la semana siguiente es YA gulen tocsa

-

el asunto desde su espacio editorial

El'arrénque. claro, es diferente La
antigqua y sostenida peéiéién de 1la industria“frente al
Estédo ( " guitadnos la censura y os regalaremos la
protecciébn") ha demostrado su inanidad "~ Por otra parte.
la sentencia del Supremo no entra en el meollo. refirién-

.

dose tan éélé'a-la'jéfaféuia;nﬁrmativa de las disposicio~
nes Subvenciones y cuota son medios derensivos usados por
el cine en Italia Francia. Alemania. Gran Bretafia

Sentido interno del articulo editorial:
1éhﬁaiitica de proteccidn iniciada el 64 en sus lineas
éeperaiés- viene a ser lé oue éhora reinvindice todo el
mundo.- y la gque hay gue seguir " Lo gue shora. hace falta
~- egampa con referencia el dictamen del Supremo~-~ es
quella Administracidn corriia cuah;o antes su negligencia’
y rehaga . pero Bien. lo gue hizo mal" |

" Lo gue hicimos mal” entienden muchos
recordando gue es editaialista de YA José Maria Garcia

Escudero., Director General gue inicid estas politicas

Dice el articulo, muy l6gico y trabado:

> Z f‘f {




" Durante mucho tiempo fue frecuente en

" los medios cinematogréficos la afirmacién de gue

" todos los males del cine espafiol se curarian con

-
- —

“ 1a'supresibn de la censura ! Quitédnos la cen-

" sura y-0s arréglaremas la proteccidédn!. se decisa

" aludiendo a las ayudas cque el Estado concedia a

" las ﬁeliculas nacionales en forma de subvencio-

" nes y obligando a las empresas de distribucibn v
" exhibicién a distribuir y exhibir respectivamen-
" te un poréentaﬁe determinado de cine nacional:

" las llamadas cuota de distribﬁcién y cuota de

" pantalla |

S N ! Ayl" el justo clamor gue ha levanta-
" do en todos los medios de 1a produccidn la sen-

" tencia del Tribunal Supremo eximiendo a los ex-

" hibidores de 1la ﬁuoté de pantalla ( la de dis-

" tribucién habia sido suprimida por la propia Ad-
" ‘ministracién) demuestra gue la esperanza de gque
" suprimiendo la censura todo se arreglaria. ca-

" recia de fundamento

< Digamos ante todo agw los productores
" tienen razbén Nuestro caso es el de todos los

" paises (Italia. Francia Alemania., Gran Bretafia)
" cuyos mercados nacionales son insﬁfigieﬁtes para
" amortizar 1os'costes'délla produccibdn. gue incfu-
" go dentro Ee ellos se ve obligada a competir con
" 13 avasa{ladora industria norteamericana (favo-

" recida en Espa®a con e? doblate) v gue no quigren
" renunciar al veh{culo cultural cue es--0 debe-

" ria'ser- el-cine Pues Ei9n£ en esos paises los
" medios de proteger a sus resﬁectivés c{nematogra—

" fias son subvenciones v cucta de pantalla La

" gentencioa
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sentencia del Tribunal $§olo podia fundarse
(y'asi ha sido) en defectos formales de la dis-
posiciébn gue la establecid y gue segln el Al-
to Tribunél. debia haber sido una ley. Lo gue
ahora—-falta—es gue la Administracidn corrija
cuanto antes su negligencia y rehaga pero bien,
lo gue hizo mal

. Hay gue Afiadir gue con la cuota de
pantalla no se 1mponia nada gue no estuviera pre-
viaménte conseéuido La cuota estuvo duran= mu-
cho tiempo detenida en la prdporcién de un dia
de aine nacional por cada cuatro de cine extran-
ﬁerﬂ‘“éfprinpipios del afio 1967 se la elevd a
uno por tres teniendo en cuenta el gran volumen
cue habia alcanzado nuestra produccidn y su cre-
ciénte aceptaciﬁn'por el pablico. a consecuencia
de la cual la proporcién de exhibicién del cine
espafiol rebasaba yéﬂelwnueve pofcentaje estable-
cido. Se trataba Gnicamente de consolidar legal-
mente la situacién de hecho gue el propio cine

espafiol habia conguistado por sus méritos

Cuando el real decreto del 11 de no-
viembre de 1977 impuso la proporcibdn de uno por
dos, se argumentd igualmente que~ésa_prdp0rciﬁn
se habfa alcanzado vya en la pfécticaero que |
alarmb fué la desaparicibn simultanéa de la cuo-
ta de distribucibn, por cuanto significaba per-
der los anticipos procedentes de dicha rama de
la industria, que ﬁéﬁiaﬁ a representar un tercio
aproximédamente de la financiacibn de las peli-
culas esPaﬁalas. La cnnsecueﬁcia ha sido el des-

censo de la produccidbn, gue se veria en la impo-

[ T T S PR Ty TS ——" S ——
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sibilidad de abastecer a las salas para el cumpli-

.miento de la cuota de pantalla antes de que el Tri-

bunal Supremo, drdsticamente, eximiera a los ex-

hibidores de -la misma“por la razbn legal expuesta.
Como la proteccibn al cine nacional es
justa, nos felicitamos de que, segln parece, se
esté en camino de encontrar solucibédn al problema,
incluso restableciendo la‘cuata de distribucibn,
pero perfeccionada y vinculdndola a la efectiva
difusibdbn gue las empresas distribuidoras hagan del

cine nacioaal, y volviendo a la cuota de pantalla

--del - uno .por tres, gue parece mids  -ajustada al volG-

"men actual -de nuestra produccibn.

it

"

La ieccibn gue se debe sacar del inci-
denﬁe es, en primer lugar, de cautela al hurgar
en un mecanismo muy  complejo, el de la protecciéﬁ
al cine, gue en sus grandes lineas quedd constitui-
haya qﬁe volver constantemeﬁte a restablecer las
piezas gque en un momento de euforia se eliminaron;
eh segundo lugar, de escarmiento para guienes 1in-
genuamente crefian gue todo estribaba en acabar con
la censura.

Hacemos también votos para -que nuestra
produccién se eleve sobre los infimos niveles a
los gue ha descendido. Mientras esto no suceda,
no vemos gué fuerza moral pueda ﬁaber'para impot

ner su exhibicidn.
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TAMBIEN EDITORIALIZA

; " DIARIO 16" SOBRE PROTECCION.

S b s "El1 mismo ‘tema de nuestras dos entregas an-

teriores surge en el espacio editorial de DIARIO 16, bajo el

';§i9.79. titulo " La crisis del cine" En el afio en curso, la Pro-
duccidn -- namero-- de peliculas ha bajado a la décima parte
a de " hace muy pocos afios ". El concurso abierto por 1la Ad—
H ministraciébn, via-RTVE, es una especie de salvavidas; ojala
5 ;QE; se haga felizmente realidad, asi como el decreto-ley del ci-
'Eéij El articulo concluye propiciando, sin més
ij?;: pormenores, gue el nuevo apoyo sea " absolutamente distinto"
:;;Eé: delﬂpfoteccimnisma'franquistat Dice. asi:
" i

" El cine espafiocl estd en trance de deséparicién en-

" cubierta. Dicho de otra manera:“se prééucen en el

" afio en .curso la décima parte de peliculas de las

" gque se pfaducian hace muy pocos afios Parad6jica-
] ) h | " mente, este descenso de produccién ocurre exacta-

" mente deépﬁés de gue (casi simultédneamente) unas

" diez o dece peliculas espafiolas en su mayoria de

" nuevos o casi nuevos directores. alcanzaran un eco

" Internacional, y otras tantas peliculas " comercia-

" les"se colocaran en los rankings de tagquilla inme-
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diatamente detrds de las superproducciones ameri-
canas de turno. Es decir. se estaba llegando a uns

situacibn en la que el cine espafiol conseguia con

alguna frecuencia, o calidad, el respaldo del pG-

— —

T l—

bligco.
- - Pero el Fondo de Proteccién a la Proteccién

Espafiola é;f'parte-de la Administracién ( 15 por

100 de las recaudaciones brutas de cada pelicula pa-

ra su correspondiente productora) se ha retrasado

-en el pago hasta el récord de los veintiGn meses,

demora actual. Y esto supone una deuda contraida

por la Administracibdn péra con el conjunto de

productoras espafiolas de aproximadamente unos mil

"doscientos millones de pesetas

il

"

1

K

Precisamente esta misma cifra es escogida
por la Administracién, via RTVE como fondo de un
concurso abierto para financiar los mejores pro-
yectos entre los gue las productoras de cine pre-

senta@n para-programas-narrativos en la pequefia

pantalla. El concurso, especie de salvavidas. se

abre y cierra en un plazo inapropiado: 1b de agos-

to a fines de septiembre. La brevedad y el estia=-

je del plazo provocan numerosas sospechas

Y por un lado habra gue aguardar a qgque el
desarrollo del concurso responda a1la_6quidaa Y
a la utilidad: reparto y desconcentraciétn de es-
ta ayuda financiera, para gue no se acumule en cua-
tro o ¢inco productoras privilegiadas

Por otro, habra gue aguardar también a gue
la Administracién asﬁma‘su papel de deudora de las
prcducto;as, papel asignado por las reglas del jue-
go heredadas, sin aplazar mas-el pago de la enorme
deuda.

. ¥
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En tercer lugar. gue sea un hecho el de-
creto-ley del cine espafiol. I

Agui si puede estar el fondo de la cues-
tién, no se trataria de& dar prdpinas. ni de so-
luciones provisionales

Si seria necesario un apoyo. distinto ab-

solutémen?e‘del proteccionismo franquista capaz

‘de anular talentos e iniciativas para hacer fren-

te a una situacibn gue es de emergéencia, y a la

vez, de sistema.

Ly e -4
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PROTECCION: EL SISTEMA FRANCES.
CONTRA COMUNIDAD ECONOMICA EUROPEA.

-
-

-Anticipédndose con mucho respecto a cualqguier

implicacidn espaﬁolé,lﬁlfOﬁso Sanchez resalta que " ciertas me-

didas de ayudﬁ" -- en Francia-- estdn amenazadas de debatirse

en el Tribunal Eurcpeo de Justicia; la eventual sentencia afec—~

taria i1gualmente a Italia, Inglaterra vy Alemania Federal, como

miembros @é la CEE.

.

Es-parte de lo tratado en Biarritz sobre " ci-

ne latinocamericano". Tramscribimos integra la crénica publicada

en HOJA DEL LUNES de Madrid:

"

Se celebrb6 en Biarrtiz un cologuio sobre los
problemas de 16s cinemas ibéricos y latincamerica-
nos. No suscité mucho interés. Se sabe que de estos

debates, a cambio del oleaje retébrico gue promueven

"sblo salen unas cuantas conclusiones tebricas, sin

-

la menos aplicacidn préactica. El cine tiene tres

problemas; el dinero, la censura y el hacerlo bien.

Cualguier otre gue pueda darse en éste o aguél pais,

cae bajo alguno de estos tres. enunciados.
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La solucibén al problema de la censura esta
en suprimirla. Después cada autor ya puede hacer
el cine gque prefiera y como quiEra.-Porque cual-
quier tema admite la variedad en sus tratamientos.

Nos recuerdan ahora las dos preguntas gue una re-

"vista francesa propuso a diez destacados realizado-

n

res. Fue hace diez afios."Si no existiera la censu-
ra, haria usted una mlicula sobre la guerra de Ar-
gel?" " En caso afirmativo, de qué forma el cire
puede abordar este tema? " Cébmo lo haria usted?"
Las respuestas revelan que cada uno lo habria tra-"
tado bajo enfoques diferentes: ideolbgicos, humanos
dréma;%cos,'espectaculares. Como éxistia la censu-

ra, ninguno pudo hacerlo. Luego, al cabo de los afios

"el tema dejd de‘apasionar Yy Sson escasas las pelicu-

n

1l

i

1t

las realizadas sobre la guerra de Argel. La censura
coarta la libertad de creacibn. S6lo cabe suprimirla.
La solucidn al problema del dinero reside en
encontrarlo: Problema agudo. Aun dentro de cada cine-
ma ofrece planteamientos distintos e incluéo varian
en los casos particulares. Un proyecto, a veges sb-
lo un realizador, tiene facilidades de financiacibn
y para otros resulta imposible. La finica industria
que resuelve por.sus propios medios el problema -dé
la  financiacién es la norteamericana. Eso le permi-
te una independencia que es razén fundamental de la
potencia de su cine. Tmaos los demds cinemas nece-
sitaniayuda estatal. Como es bien sabilido, resulta
facil decirlo: La dificudltad estd en cémo ejer-
cerla. Todavia ninguna Administracibén ha ideado un
sistema eficaz para asegurar el normal desarrollo

de su cine. Lo prueba las frecuentes crisis gue su-

fren esos cinemas y la muy prolongada actual. Por

una razdbn u otra, cada cierto tiempo es preciso
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revisar los sistemas de ayuda. Entra también la
colisiébn de intereses. Ahora ocurre en el cine
francés.Ciertas medidas e ayuda van en contra
de las disposiciones a gue deben atenerse los
paises de la Comunidad Europea. Si el asunto

se lleva, como amenazan las autoridades de Bru-

L I T R e e o

selas, al Tribunal de Justicia Europeo, se veran
también afectadas_ltalia, Inélaterra y la RFA, cu-
vas medidas protectoras particulaes son i1ncompa-

tibles con las normas de la CEE. Complicado asunto.

- De momento no afecta al cine espafiol, pero convie-

ne tener en cuenta a la hora de formular la ayuda
qué un dfa, méds o ménos cercano, Espafia entrard en
esa Comunidad y su cine no debe presentarse como

el pariente mas écbre. El cine espafiol tiene su
problemas pafticular: el complejo de proteccionismo.
Nunca ha terminado de sacudirselo, lo gue le 1ieua

a reclamar ayudas en estado de necesidad y a veces

. a 1ncurrir en lo del clasico plato de lentejas, co-

mo es ligar la produccibdn a la importacién; La bon-
dad del sistema de ayuda que se dicte depende del
uso que hagan sus beneficiarios. Si convierten la
ayuda en fin, siempre el sistema serd malo. Puede
advertirse gue aun hoy, con esta crisis, los Que
hicieron adecuado uso de la-ayuda'estén'en condi-
cicﬁés de financiar su produccién y disfrutan de

15 independencia que el qreadqr“necesigé. Méas éue_
un problema de las normas, €s. un problema de sus
beneficios. La experiencia lo revela bien.

No precisa explicécién el problema de "ha-
cerlo bien“.'Hay una pelicula tiene gue ser buena
ante todo. A partir de ahi puede ser politica, po-
liciaca, psicolégica o de Sara Montiel. Y ocurre

gue una maié‘pelicula puede ser salvada en taqui-

" lla, aungue cada vez en menor rmedida, por sus
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canciones, su intriga o su " melo"; pero si es
politica no la salﬁa nada. Hacer bien el cine
es un problema insoslayable. Con los presupues-
tos que exige el cine actual ciertos debates--
cine~arte o cine espectéculo, cine-politico o
cine.espect&culo—— se sitGan fuera de la rea-
dad. La pelicula debe iﬁteresar a millones del
espectadores, gue se ;iénen que reclutar en el
mercado propio y en los exteriores. Efa impe-
riosa necesidad no supone ningQn atgntad¢‘; la va-
riedad del cine, ni a las libertades del crea-

dor, nu-aun a la personalidad de un cinema. To-

do lo contrario, esas condiciones sirven para la

mejor conquista de los mercados y vender compe-
tencias. El1 problema es sb6lo de hacerlo bien,

pues no hay més via qgue la del-cine bien hecho

. para alcanzar a los espectadores de hoy.
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BAJA EL PORNO EN FRANCIA.

”Sggﬁn'condensada estadistica del Ministro

de Cultura, gue reprbdﬁcimo$ de FOTOGRAMAS:

Continua la cuesta abajo del "porno" en

Francia. SegGn el Ministro de éultu;a,_Jean-Philippe

~Leciet, en 1976 el pGblico que veia peliculas

"porno" suﬁéﬁia'un 25%fﬂéi'total, mientras que
ahora supone tan sb6lo un 6%. En 1978 el nGmero
de salas "porno" era de 180. En estos momentos

suman 162.
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BERLANGA Y SORIA: ARCHIVOS
DE NO-DO A FILMOTECA.

8 Segin el proyecto del Centro Nacional de Cine-
matografia, los~archi§os'de NO-DO pasarfian a la Filmoteca. Los
Erabajadores Y empleédas_de NO-DO prefieren incorporarse a --
RTVE y hacen-de su archivo una especie de prenda. Ya se did --
cuenta de'las conversaciones entre las Direccibnes Generales
respectivas.

: bae -

~Ahora, el Presidente y el Director de la Fil-

moteca, en pléctica con un rédgcfo£ de EL PAIS exponen su =-—-
punto de'vista, asi como diversos pormenores de las poco sen-
cillas negociaciones. Para Berlanga, los archivos de NO-DO
deben pasar a Filmoteca ( entre otras razones, porque NO-DO
archiva mal) aunque su Qltimo destino seria un non nato Ar-
chivo Nacional del Filme. o

- Transcribimos integro el reportaje, pof lo

1 SR

archivable de los detalles gue aporta:

h La Filmoteca y_NO—DO ya no son el enemigo de
" casa. Nosotros -estamos luchando por ese archivo
" desde- finales de 1977, dice Luis G. Berlanga, y
" en la solucibn de este problema intervienen, a
" mi juicio, tres fuerzas, aparte de las secretas

" y turbias de siempre: la actuacién un tanto egui-

" vocada de los representantes de las centrales Sin=-
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dicales de NO-DO, cierta negligencia de la Di-

reccibén General de Cinematografia, de la que a-

sumo la parte alicuota gue me corresponde COmMO
presidente de la - filmoteca, y ese temor reveren-
cial que existe.en este pais ante la televisiOn.
La televisibn tiene, en este momento, una pre-
ponderancia a la gue yo no estoy  -dispuesto a
someterme. i | |

A principios de 1978 se planteb la
creacidn de un’ Cento Nacional de Cinematografia
en el gue se integrarian Filmoteca, NO-DO, Uni-
espana y una ﬂueva escuela de cine. "NO-DO, se-

gln ester proyecto, se configuraba como un pro-

ductor de cortometrajes al servicio de los profesionales de

"
i
i
"
i
i
"

Ll

L

la industria, y Filmoteca recibia todos sus
archivos. El proyecto se fue abajo por las pro-
testas de los trabajadores de NO-DO, cursadas

por telegrama y que le consideraban un_ proyec-—

~ to imperialista. Se invocdé también entonces la

ﬁécesidad de e5pérar lé ley del Cine, pero to-
dos sabiamos que esa ley tardaria todavia tres
O cuatro afios en salir, mientras tanto, vendria
toda una serie de accidentes irreversibles para
el ciné espanol". Berlanga cita, entre otros,
la grave crisis econémica de la industria, el
éaro gue condena a los profesionales a hacer
cine mental; ya qgue es imppéible rodar con cef'
luloide.
~ ." Hubo después un largo periodo de
silenciaé. Yo comprendo gue las aspiraciones
de_loshtrabajadares de NO-DO a integtarse en
RTVE son justas. De hecho las dos direcciones

generales, la de Cinematografia y la de RTVE

llegarom a un acuerdo verbal gque se reflejb

én un borrador de orden ministerial gue nunca
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veria 1la luz: NO-DO pasaba a RTVE, pero el
archivo a Filmoteca, aungque siempre a dispo-

sicibdn de TVE. Se nombré—antonces una comisidn

int@gréda por Rafaél Julian, entonces director

en funciones de NO-DO, Lépez Clemente y Jorge ,
Palacios, en répresentacién de NO-DO; Carmelo
Romero y yo, en representacidbn de la Direccibn
General de Cinematograffia. Tuvimos una sbéla reu-
nidn. Los profesionales de NO-DO estaban de a-
cuerdo en gque los archivos se depositaran en

la Filmoteca pero antes de la reunidn se habia
celebrado una asamblea'de trabajadores de NO-DO
en la que se -acordd quehel archivo era su teso-
ro y gque no dejarian sacarlo hasta que no lle-
gase a un acuerdo con TVE sobre sus condici&neé

laborales. La Direccidn General de Cine consi-

- derd estos hechos como un chantaje absurdo, por-

gue el archivo no es propliedad de los tfabaja—
dores de NO~-DO, ni de los de TVE, ni de nosofros,
ni de madie. Es pattrrmonio de todo el pueblo
espafiol, nadie puede manipularlo ni sentirse
propietario.de él y debe ser depositado donde
mejor cumpl&n las finalidades de conservacién
e investigacibn'". . |

El Presidente de la Filmoteca Nsgciod
nal .cree, sin embargo, que‘esta-seccién de la
Direccibn General de Cinematografia no es el
destinatario Gltimo de los-archivosz" Yo pien=-
SO quéﬁgs necesario crear un Archivo-Nacional
del Filme, desglosado de la Filmoteca,y como
organismo autdnomo, pero mientras tanto debe-

rian pasar a la Filmoteca.
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El hecho es que las gestiones volvie-
ron a romperse cuando fué cesado José Garcia
Moreno. El.nueﬁo directo; general de cinemato-
gréfia!mLuis Escobar, prosigue en el esfuerzo
de recuperar esos archivos para esta Direccibn
General, " pero somos muy pesimistas al respec-
to", afiade el sefior Berlanga, quien apela a su
eﬁperiencia personal para que-los archivos no
corran el peligro de perderse en TVE. " El ma-
terial que yo presté a TVE, trozos de mis peli-
culas, en ocasién por - ejemplo, de la mueste
de Isbert, nunca me ha sido devuelto. Desapa-
recibn. En-TVE tendran mucho enfusiaﬁmo, pero
sus archivos o0 no son operativos o0 no estén
organizados. Y ahora tenemcs el caso de Cana-
rias".
El "7 El "caso" de Canarias lo explica - .
Florentino Soria, director de la Filmoteca,
guien se suma a la conversacibn: " Antonio
Cabrera, delegado del Minis terio de Cultura
en Canamias llamd aikﬁs superiores para co-
municarles que habia recibido éfdenes de NO- DO

TVE para que se deshiciese de algunbs.ﬂcdos.

"Al delegado debi61bare¢erle una barbaridad )4

o

L)

H

"

pog eso lo comunicd a la Direccibdn General

de Cinematografia, que didé érdenes para que
fuesen enviados a la Filmoteca. Suponemos que
aguellos nodos eran copias. Pero esta anécdota
del pasado mes de julio nos hace temer que

lzva podido desaparecer mucho materiai. Sabe-

mos gue _hay particulares gque tienen copias
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rescatadas del cesto de la basura. Esto pue-
de demostrar que no les interesa conservar-
la,"poréue no ven en ello utilidad alguna."

Los sefiores Berlanga y Soria, cons-
cientes de gue nunca sera posible.recuperar
todo el material de la historia del cine es-
pafiol - gran parte destrmido en los incendios
de lab@fatorims como Madrid Films o Arroyo-

guieren hacer un llamamiento a todas las
personas'que dispongan de éocumentos cinema-
tograficos: " Nos gustard gue todos los que
poéeéﬁ material antiguo nos lo comuniguen para
poder comprarlo. Acabamos de adquieir de unos
coleccionistas catalanes, no decimos 1los
nombres por si acaso la contraoferta de un
americano o0 de una multinacional, apatatms pre-
cinematograficos y~de la primera etapa del ci-
ne, peliculas antiguas, posters, etc. gue se-
rafi el inicio de un prdéximo museo del cine. Un
museo gque Luis Berlanga y Florentino Soria con-
sideran que sera tan impﬁrtante como el de Tu-
rin, el mejqr de Europa'.

El pasado 18 de septiémb:é,'lafhsn-
ciacidn de Defensa Ecolbgica y del _patrimonio
Histérico—hrtistico(Aaelpha) difundid un co-
miinicado por el:que pedia el pase de los ar-
chivos de'NDQDO calificados como " el fondo
histﬁricg—cinematégrafico mas importante de
Espafia,"a la Filmoteca Nacional y gue esta
seccidbn se convierta en oréanismc autdnomo.

» Luls G. Berlanga se reunid estos

" Gltimos dias con los portavoces de los grupos

W e, . < #
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parlamentarios ante la Comisibn de Cultura
del Congreso y de cara al pleno que debatirs
hoy el estatuto de RTVE. Todos los grupos se

—

nanifestaron favorables a que los archivos

de 'NO~-DO pasen a la Filmoteca. Antonio de Se-
ﬁillosﬁjhéor Coalicién Democrética, elevd a
la Mesa del Congreso una serie de pregurnas

al Gobierno sobre el futuro de los archivos
dé NO-DO y después de considerar que " en or-
den a la conservacién y mejor aprovechamiento
de nuestro patrimonio cultural es conveniente

trasladar los archivos. a la Filmoteca Nacional"

"Pedeo Bofill, ‘por el PSOE, manifest6 también

a
- * [

a EL PAIS la'oﬁinién favorable de su grupo a
que los archivos ﬁasen a la Filmoteca, por con-
siderar sus instalaciones como las " mis ade-
cuadas para la conservacidn de este material".
El sefior Bofill afiadié que se estd consideran-
do la creacidn de un centro de la cinematogra
fia similar al gue existe en otros paises eu-
ropeos para la investigacibn y archivo. Pilar
Bravo, por el PCE manifesté que su grupo es
favorable a .esta medida, sin  'perjuicio de que
TVE pueda disppner de esos archives . Por otra
parte, fuentes de UCD manifestaron-a EFE que
todos los grupos estéﬁ de acuerdo sobre la me-

cesidad de encontrar una solucibédn al problema.

"bien mediante una orden ministerial gue regule

el paso de los archivos @ la Filmoteca, bien

"introduciendo una modificacibn en la disposicibn

rransitoria cuarta, gue dispone la extincidn

de NO-DO y su 1integracidn en TVE.
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_ A SOBRE EL MISMO ASUNTO: CARTA
| ABIERTA DE ROBERTQO BIEGER.

) El Director de NO-DO replica. sin citarlas
. P W ) expresamente, a las declaraciones anteriores, bajo forma de
" Carta al Directﬁr " del mismo diario EL PAIS
Defiende las calidades del archivo de NO-DO

A y de su personal altamente cualificado NO~DO reparte copias

;éh- pero jamas se desprende de los negativos originales Y su
| Director invita a Filmoteca, con " la debida autorizacién "
N ~-es dejéﬁﬁéﬁéil la dé su Direcdtor General ¢- a que sefiale
< cudles son los fondos con los que desea contar, con vistas

a una futura colaboracibén, gue salvaguarde, en todo caso,

los fines v objetivos gque cada organismo tenga legalmente

T encomendados.

He agui la carta:

‘Ante las diversas informaciones aparecidas en el

diario de su digna direccién, relativas a la si-
t tuacién.y.futuro del archivo de NO-DO, estimo

" imprescindible realizar una serie de considera-

ciones gue den a conocer a la opinibn pGblica la

situaciébdn real de una cuestidn evidentemente de-

" senfocada y tratada con parcialidad

El archivo de NO-DO, segtGnjpuede atesti-

" guar quien ha utilizado sus servicios, ha funcio-

nado, funciona en la actualidag Y seguir8 funcio-

G
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nando en el futuro con todo rigor y las maéximas
garantias, en lo gue se refiere a la cataloga-
cibn, conservacidn y utilizacidn de los fondos
gue en €1 se custodian. deo eila. debido a la
alta cualificacidn del pe;Eonal que del archivo
se enéarga y a las continuadas mejoras introduci-
das éﬁ su§ instalaciones a lo largo de los Glti-
mos afios y en el momento presente.

Por otra parte, la Direcciébn General de
Radiodifusién y Televisibdn y la Direccibdn Gene-~

ral de Cimematografia estan, lOgicamente de acuer-

e —

"

do en gue la Filmoteca Nacional disponga de todos
los fondos del archivo de NO-DO gue sean precisos
para_el_cumplimiento de los fines gue le encomien-
da 1a_légi51a¢i6n actualmente en vigor.

Los fondos del archivo de NO-DO son, evi-
dentemente, patrimonid de todos los espafioles De

ello puede dar fé el pGblico en general y, en par-

ticular, los cineastas, historiadores y entidades

e

cultufaléédﬁué.lo han utilizado y han encontrado
las mayores facilidades para acceder sin:ilimita-
cidnes al material archivado.

Resulta evidente gque los profesionalkes gue
en NO-DO prestan sﬁs sefvicias desde hace afios
han sido participes directos, Eén_su“ésfuerzo, en
la creaciébn de la rigueza documental-éue el archi- -
vO contiene, pero eﬁ ningtn caso se han arrogado
como es de sentido cnmﬁh, la‘pr0piedad del mismo

| - Bn una reunién mantenida por representan-
tes de NO-DO, de laﬂFilmoteca'Nacional y la Di-
reccidn. General de Cinematografia, raunibédn de la
gue se puede hablar con absoluta concrecibn, pues-
to que existe un acta de la misma, se expresé6 con

toda claridad la postura de los representantes de

NO-DO. Esta consisti6, en tGltima instanc® en in-

h
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formar gque la trascendencia del tema tratado
estaba por encima:de su propia capacidad de
decisibdn, teniendo en cueﬁta. sobre todo. la
necesidad de un désarrollg norma tivo para la
tranéferencia del archivcuée NO-DO a la Fil-
mote&élﬂﬁgional.

El archivo de NO-DO es un archivo di-
nadmico, especialmente dedicado a temas infor-
mativos, necesitando en su utilizacibébn coti-
diana de una gagilidad de funcionamiento no
habitual en dtras archivos de caré&cter més
estdtico. Pero en todo caso puedo asegurar, sin
lugar a discusibn, gue el archivo de NO-DO no
ha sufridé~en.5us fondos pérdida ni1 deterioro
aiguno. Cualguier informacibn cenﬁaria_peca, en
el mejor de los casos, de desconocimiento de 'la -

materia."NO=DO jamads entrega a nadie sus ne-

gativos originales. Cualguiera puede comprobar la

(1]
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impecable precisién técnica seguida para-la ob-
tencibn de los duplicados, la existencia de co-
pias de reserva y las medidasa de seguridad que
rigen en cualguier prestacién realizada El ele-
vado numero de copias qﬁe se obtienen de 1la
Revista semanal, necesario para su exhibicibn en
los cines de todo el pais, no hace pdéible gue
estas sean almacené&aé{ al igual gue-sucede con
la copia de los 1argométrajés. que al finalizar
el circuitq de exhibicién son destruidas

Con la debida autorizacibn, invito a

los representantes de la Filmoteca Nacional a que

sefialen cudles son los fondos del archivo de NO-DO

con los gue desean contar, a fin de instrumentar

. 1los cauces de una futura colaboracién, sin per-

julcio de salvaguardar en todo caso los fines y

7 =3 /l
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dbjetivos que cada organismo tenga legalmante en-

comerdados.

— I N—

G

el

x/f?

4



¥

LA SGAE - GESTIONARA LOS
DERECHOS DE AUTOR FILMICOS.

P | ~ Desde hace un? década, por lo menos, venia con-
23.6.79. - trovistiéndose la incorpracién, o no, de los autores filmi-

) cos, a sus compafieros ( especialmente dramaticos) -cuya ad-
ministraciébn ha gestionado siempre con eficacia la Socie-

~dad General. La entidad aducfa que, no representando a los

cineastas extranjeros, no podria encargarse de los espafio-

&:“m les., E1 fin satisfactorie de la situacidn, asi como su gé-
ST nesis y transcurso, lo refiere José Manuel Cuéllar en EL
ey | |
R ALCAZAR.

4 No viene de ahora todo el mogollon.
" Lo gque pasa es que a los represent;ntes de los
" autores se les iﬁflarmn las narices y dijeron
i% - " ya basta. I |
. e ~ La historia viene de muy atrés, des-
" de el 70 pero, con caréqtér mas encendido, des-
" de el 76 apfoximadamente. Resulta gue la Socie-
" dad General de Autores se negaba a cobrar o al
" menos eso es lo gue se rumoreaba, mas de dos-

- " cientos millones de pesetas a los empresarios

" en concepto de derechos de autor de las peli-
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como para caer en su propie juego.
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culas espafiolas porgue los empresarios no abo--
naban el derecho de autor de las peliculas ex-
tranjeras.
h La béusahde la negativa venia dicta-

da por pehsar los empresarios que la Sociedad

Genéréi de Autares no representala los autores
éxtranjerag.'Puesto al habla con Guillermo Sau-
tier Casaseca , consejero delegado de la socie-=

dad concretaba la situacidn.

- Los empresarios buscan, una vez mids,

alargar el problema, pero saben gue no tienen

razbn y que al final tendrén gque pagar. Nadie
pbdfﬁ eludirlo, aungue ellos siempres sacan
algQn pretekta para prorrogar al situacién. Asi,
se..qguedan con el dinero y mientras, van hacien-
do negocios. |
Una tacha para la Sociedad es éue se

sospechaba que no acudian al Tribunal .Supremo
porgue hos jueces les fuesen a dar la razén.
Y, sin embargo, son otras las cauSas, como ex-
plicaba don Guillermo.

I -Eso es lo gue los empresarios gquie-

ren gque los llevemos al Tribunal Supremo para

-gue esta situacidbn duee dos anos més; Pero no

lo vamos a hacer porque ya tenemos sufieien-

tes sentencias en los Tribunales ordimarios

Otro punto que se llevd a cabo en
las cancersaciﬂﬁés era el de la representa-
ci16n de derechos de autor. El1 tema en discor-
dia era si la Sociedad era verdaderamente

representativa. de los extranjeros. Hasta ese

" momento no se indignb Sautier Casaseca-

-;-.

wr’
'-h.h-“- .."
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’ - COmo no vamos a ser representan-
" tivos si yo mismo soy consejero de la FISAC?
" ¥ lo mismo gque yo el director general. Son

" ganas de complicar las—cosas, porgue también
“ se guieren olvidar de los acuerdos bilatera-
" les. Los norteamericanos, pat otra parte,

" gsiguen pagando, los gue no pagan son eélos.
" Tiene el dinero y saben gue no es suyo, de
". hecho, aigunés To han reconocido pGblica-

" mente, pero siguen sin darlo y, mientras,

" continean con el tinglado montadoil

= | En aguel mismo momento de esikaba

" manteniendo una importante reunibn entre los

" directivos de la Sociedad y los empresarios.

Hasta ahora, Sautier Casaseca planted el di-

" lema., De agui en adelante serd Emilio Marti-

" nez-Jimé€nez, director general de la Socie-

- dad, quien explicara las soluciones gue se

“ hap dado al problema.

" | "Pagaran. A menos gue ocurra un

" cataclismo, cobraremos nuestros derechos in-
" tegros. Todo ha sido posible gracias a un

" cauce de didlogo gue hemos mantenido, tanto

" ellos como nosotros. El acudir ahlos Tribu-

" nales ha sido un derecho que nos asistia y

" gue cualqguier ciudadano1§uede héﬁer.

e = Parece que, como un milagro, to-

* dﬁéuias dificultades desaparecieran. laz re-
" presentacién , el dinero. Todos se volvieron
" més cémprensivos,'qqizés pofque los empresa-
" rios vieron gue no podfian aguantar mas y ce-

" dieron.

" -~ El problema, a.mi modo de ver, es

—— -
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" gque ni los empresarios, ni los distribui-

" dores, ni por supuesto, nosotros tenemos

" la culpa. La causa de todo este embrollo

" es de la Ley'de Derechos Cinematograficcs.

" de 1566. Todo el pragiema se deriva de los
'4'contratos a tanto alzado ( un fijo) en vez

" de mié normal y 1l6gico, segQn ios tiempos

' gque corren, que seria la participacibébn en

" los rendimientos. S1 esta ley fuese similar

" a la de 1867, dificilmente superable, nada

" de esto habria pasado.

"o ————_La-demanda esﬁ alta. Unos sete-
" cientos millones dn total, de los cuales
"léi130_porlcieto correspondia a peliculas
" ggpafiolas vy el resto a las extranijeras. Se-
" gln Emilio Martinez no es cierto gque la So-
" ciedad se negase a cobrar los derechos de
! autor'espaﬁoles hasta gque no cobraran los
" 'extranjeros. - -~
- - =La prueba de que no.fue asi es
" gue tenemos gue cobrar del Ministerio, me-
L diante unos reeibos en los gue vienen jun-
" tas las cifras de los extranjeros y las es-
" pafiolas, sin saber a ciencia cierta lo que
- corresponde a unos vy a otrﬁs. Todo llega
" unido. - _ s
4 Sea camﬁ-fuere. hay un asunto cla-
" roy es que el asunto ha guedado zahjado tras
" nueve afios de espera. Es algo increible qgue

' hayan_llEgada a un acuerdo tras dejar de lado

la &ey del 66 y es gque, como dice Emilio Mar-
" tines:

1" " LLa inica manera de solucionar el

-

" asunto era " interpretar" la ley a nuestra

" manera, en espera de gque se dicte definitiva-
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mente la famosa ley del Cine gue tanto

tiempo lleva confecciondndose y que aln

1ho'ha sido ilevada a las Cortes.

. Bueno, el caso es gue. guien no
llora no mama, y se ha visto claro que los
autores ahn lorado y asi han conseguido ma-
mar, gque, al fin, .y al cabo, era su derecho.
Los empresarios no pudieron escaguearse por

mads tiempo.

TR T -
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FESTIVAL INTERNACIONAL DE SAN

SEBASTIAN COMPROMETIDO Y APURADO.

Expectacibn.

Como se recordard, el afno pasado el Festival , a

‘raiz de-su XXVI edicifdn, .parecia perdido. Se contaba con la

negativa de la FIAPF a conservarle su clasificacidn dentro
de la Primera Categoria. De los conatos--este aiio-- para
montar nuestro Gnico Festival Internacional en Mallorca,

cinenprensa ha venido recogiendo numerosa informacioOn.

La actual XXVIIO celebracién daba cuenta de su
signo interno con la abundante carteleria en eusguera del
NAZIOARTEKO ZINEMALDIA DONOSTIA (8.9. IRAILA 1979)y comen-
z0 con ta tensidn expectante que seﬁalan.los tiéulares de
los diarios vascangadﬁs el mismo dia 8:" Hoy'comienza el
Feétival y la“@Gltima oportunidad para mantenerse en su ca-
tegorfa ", segtGn DIARIO VASCO. "Prueba de fuego" lo califica
EGUIN, aﬁadiendc:'"ios organizadores insisten en que ésta
es la (Gltima oportunidad para afianzarlo". Y LA GACETA DEL

NORTE, aducia, en su r6tulo principal, una especie de an-

tesdusculpa o disculpa anticipada: " Se organizd en cuatro

o
ijff
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meses" .

Por su parte, la revista especializada NUEVO

FOTOGRAMAS titulaba, significativamente también, "A ver

que pasa" el suélto que reproducimos:

Las risas y los aplausds finales

“"que, en la noche de apertura, acompafiaron a

[
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la proyeccibn de "Manhattan". fueron el pri—
mer indicio de gue la disteneibn era posible.
Se temia gque la campafia de movilizaciones en
favor de los refugiados vﬁsccs, tefiida de san-
grgisiete dias antes con la muerte de Ignacio
Guiﬁeras por la policia, pudiera incidir ne-
gativamente'sobre el desarrolld del festival,
apoyado, por otra parte, por la totalidad de
los partidos politicos vascosi La custodia del
orden pfiblico en la calle y en-trono al fes-
‘tival por la politia“municipal, segﬁn_aéuerda
entre el gobernador y los partidos, hacia su-
poner gue no se producirdan incidentes, y asi
ha sido hasta el momento de redactar esta cré&-
nica.

Si este contexto politico confirma-

‘ba un clima de expectativa e incégnitas, otro

interrogante, relacionado con el festival en
si mismo, se afiade al ambiente, todo el mundo
se pregunta por cuidl serd la actitud de la
FIAPF ai término del certdmen. La pqsible re-
tirﬁda por el ciﬁadg organismo, de la cate-
goria actual del festival, pende como una es-
pada de Damocles sobre sﬁs directivos e indi-
rectamente sobre los periodistas, cuyas cré-

nicas y valoraciones, segfin parece o &€ nos



b

M

1t

hace creer, pueden tener influencia en tal
decisibn.

Asi gue se resume un poco en lafra-
se gue _da titulo 2 est? reportaje; a ver queé
paéa; A ver si no pasa nada en la calle y el
fééfivgl_llega a buen término. A ver si la
FIAPF gqueda contenta y mantiene la clasifica-
cién del certdmen.

Diversos problemas internos del co~-
ﬁité directivo constituido después de la edi-
cibdbn del aﬁo pasado, retrasafon mids tiempo de
lo debido el comienzo efectivo de la prepara-
cibn del festival de estezano. Luis Calparsoro,
delegado geﬁeral} ha manifestado a la prensa
gue esta XXVII edicibdn arrancd en realidad tan
sblo dos meses antes de la fecha de su inaugu-
racién. Esto se manifiesta con evidencia en

la programacibén, donde abundan peliculas pro-

ol o]

yectadaéleﬁ Cannes y;nmas ain, en la recienti-

sima " Mostra" de Venecia. Es el caso de los
titulos mé&s apetecibles, gue en su mayoria
concurren fuera de concurso: el citado"Manhattan"
"Apocalypse nowﬁ, " El_prado", "Operacidn Ogro".
"La luna", -"Sant Jack", etc. o

La XXVII edicibn esta esiructurada
en cinoo sesiane; basicas: oficial, informativa,
nuevos realizadores,hnaciﬁnalidades, )4 panora—
malde~arte W ensayo. Asimismo hay sendos ci-
clos gratuitos, y un tanté‘pintoreéccs,.para
nifigs vy jubilades, una seleccién de titulos
premiados en otras ediciones y una minirretros-
pectiva dedicada a los hermanos Taviani. E1l

festival mantiene su encomiable afan dé popu-

&

F

&

%
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larizacidn proyectando peliculas-en cuarenta

" puntos de Euskadi. El presupuesto aproximado

A mediados mediano.

-

alcanza a 45 miilones déupesetas,

Mediada la celebracidn del Festival, HIERRO de

Bilbao titula " Jornada de sogpresas'"; aungue otro perio-

‘dista menciona " ya no sorprende nada", tantos han sido les

cambios, sustitucionales, fallos y ausencias. Los detalla

el mismo MUNDO OBRERO, para el cual la -sorpresa- " inevi-

tablemente gtata, claro estd es la cinta soviética gque habia

de ser premiada":

El certamen donostiarra ha llegadoaa

llegado a su ecuador y el programa, a trapcas

" y“barrancas,” va cumpliéndose con alguna susti-

"

tucién de Gltima hora, cambios de horario y.al=
gunos otros impoderables gue rebajan mds afn
el tono de mediania de la seccibn oficial.

A veces, sin embargo, surge la sor-
presa gque en esta ocaeién ha venido de la mano

de la pelicula soviética " Marathon de otofio".

-

La mediocridad, informalidad y demds deficiencias

internas se complican con el ambiente callejero. Los mani-

festantes que arrojan al Urumea las banderas de Espafia, Fran-

cia y Estados Unidos, insultan de camino a los corresponsa-

les de prensa destacados al.'ZINEMALDIA DONOSTIA con pareados

del del corte gque se ha hecho habitual:

!Periodistas, hurgueses:

?
OsS guedan pocos meses!.

La vispera de terminarse el Festival, DIARIO VASCO

1e dedica su articulo de fondo, {;iﬂ-

it B S

en términos amargos, Pero
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obstin&ndose y esperanzandose. "Sin entrar en la calidad "

concluye, todavia el Ayuntamiento y el €omité a los gue zZine-

1)

i

Pla gy e

maldia donostiarra " debe seguir adelante".

Cuando el Festival de cine de gan

Sebastian estd a"punto de finalizar su vigesi-
moséptima edicibdn, cabe hacer ua algunas con-
sideraciones en nuestra opinibn.

| Si todos los problemas gue lo ante-
cedieron pudieron ser_felizmante superados pa-
ra qﬁé continue con su rango internacional, no.
parece que'sé haya hecho demasiado para que la
edicidn del prbdximo afio se vea claramente su-
perada también. Y aqui vienen las circunstan-
cias.
 Los partidos- politicos gque operan en
el Pais Vasco dieron su visto bueno al Festival,
incluso 1los gue por sus opciones de izguierda
pareéian mas remisos a considerarlo. Pero re-

sulta que algunas actuaciones posteriores po-

drian poner en tela de juicio sus buenas in-

tenciones, no en principio, pero si en sus con-

secuencias. o =

- Nos referimos concretamente a la re-
petiqi@n de un hehco que en dos dias no con-
secutivos ha sucedido, tal ‘como el arriar las
bahderaslde Espaﬁ; y las de Francia y Estados
Unidos, tiradndolas al rio en un acto incali-
ficable de por si. o

Que ocurriera en la primera ocasidn

" resulta inaceptabie, pero gue hubiera vuelto
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a ocurrir, en la mafiana del domingo, en una
manifestacibdn tolerada, sin la presencila de
las FOP, y con un recorrido controlado por

la Policia Muniecipal, supone, a pesar de la

"enéggiéa protesta del alcalde donostiarra un

L1]

"

i

"

"

i

lamentable desconocimiento de lo gue iba a

suceder, y por lo tanto de las consecuencias
que de ello se pueden derivar.

Porgue a pesar de ge se habla en la
nota del Ayuntamiento de elementos incontrola-
dos, el sefior Alkain gue valientemente ha toma;
do posiciones para qﬁe no ﬁaya enfrentamientos

entre manifestantes y las Fuerzas de Orden PG~

-blico, no toma posturas, sin embargo llamémos-

les inteligentes, en torno a estas manifesta-
ciones. Y asi ocurre lo ge ocurraed. |

A esa hora, en lé mafiana del aqmingo,
se encontraba la mayor parte de los casi tres-
éientos periodisfas invitados al Festival, pre-
eenciando directamente © indirectamente los he-
chos. A los gque les tocb6 de forma directa - sien-
do insultados como burgueses- mucho nos tememos

gue la imagen gue habran dado en sus mGltiples

medjos de comunicacibdn - nacionales o extranije-

ros- no habrd sido preeisamente positica. Y lo
mismo cabe decir de los quguln vivieron directa-
mente. Si ya en a;gunos_medios de informacién,
la imagen que se presenta de nuestra ciudad y

de nuestro Festival no es precisamente de cali-
dad y'ﬁo'sélo cinematografico, con hechos co-

mo éste, no se puede pedir apogos cinematogréa-

ficos.

Y entendemos gue de una u otra forma
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se podia Haber evitado. S1 a eso sumamos la
calculada amenaza de bomba al final de la -
proyeccidn de la pelicula espafiola, no cabe
hacerse-demasiadas esperanzas para proximas
ed%qibnes.- | v,

- Cabréd, sin embargo pensar gue los
asistentes tanto a la fiesta del sdbado en
el incomparable marco del Palacio Miramar
como a la del domingo en la conocida sala de
fiestas en homenaje y contribucibn directa

al festival, habran podido compensar en 1lo

gque cabe, la mala imagen gue unos habian da-~

do por 1a mafiana.

Y és_quaseﬁores, tanto como el Fes-
tival, hay gue cuidar la imagen gue de &% se
proyecta. Y para ello hay gue toﬁar medidas..

Y las medidas las debe tomar el propio Comi-

.~ té Rector del Certémen, y por supuesto el

Ayuntamient5 donostiarra al qgue criticamos
directamente por na‘haber puesto remedio a
lo gue se veia venir.

Queda la fecha clave del Festival,
y por lo tanto, gqueda el tomar medidas gue el
sefior Alkain sabe qw debe tomar. La bandera
&é Espafia y las de Francia y los Estados Uni-
dos se merecen un respeto qﬁe al nahexiétir
por parte de unos_pocos, se proyecta lamenta-
blemente contra el Festival, Festival gue a
trancas y barrancas, y no gqueremos entrar en

la calidad debe seguir adelante.

B S U CULTSL S it s B S S B s - e e ol L D L i i
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Final y Palmarés.

Ly

Para la impresibn postrera; de nuevo recurrimos

1-7.10.79 . a la expresividéd.dé los titulares periodisticos: " Un Fes-
e | - tival a trompicones" v " Mal ambiente para un Festival" (In-
H formaciones). " Mas mitin politico gque certamen cinematogra-
. fico". (Blanco y Negro). " Tedio y pataleo" (Noticiario Uni-
versal). " Con mas pena gue gloria“ {Hierro) ...

En cuanto a los galardones, copiamos la 1impre-

SRS sibn de un semanario tan poco significado como GUIA DEL

> OCIO, qtfe la titda Un palmarés discutible:

N | S ' La Concha de Oro de este afio fue a
" parar a la simpdtica, pero nada mds gue simpa-
" tica pelicula soviética " Marathon Otofial” de

" Gueorgui Danelia, cuando lo merecia mucho mas

g

"la norteamericana " Saint Jack" de Peter Bog-

" danocich. Nelson Villagra y Laura Betti ob~

" tuvieron los premios al mejor actor y la me-

" jor actriz por " Prisioneros desaparecidos" y

“ "II Picolo Archimedes", respectivamente. Dos

" premios discutibles, también. Especialmente el
N “_ségundﬂ, yﬁ gque Laura Bettl apenas aparece

" diez minutos en el filme de Gianni Amelio --
o _- N " seglin hemos podido comprobar—- y ééemas su in-
. o terpfetadién no tiene nada de éspecial. El
i premiala'la mejor actriz lo merecia, sin dis;
" cusién por " Mam& cumple cien afios" de Carlos
" Saura, Rafaela Aparicio. Esta pelicula obtuvo
" el Premio Especial del Jurado, mientras la
" Perla del Cnatédbrico fue a parar a " El pro-

" ceso de Burgos", de Imanol Uribe. Sendas con-

" chas de plata premiaron la direcci 6n de Pal

il S
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"Gabor en " Angi Vera" y la fotografia y e;

" fectos especiales de " Alien". El premio de
" Nuevos realizadores, se repartib entre “una
" emocione in piu", de Francesdo Longo y "Ga-
" min" de Ciro Quran; .
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SAN SEBASTIAN: JUICIOS

SINTETICOS A POSTERIORI.

La semana siguiente a la conclusidn del Festi-
val, las diversas ériticas resumen, en general, una impresibn
nada favorable;‘Como botones de muestra, damos las de un.dia-
rio inglés, una revista;profesional y otra.comunista.

Derek Malcolm , enviado por THE GUARDIAN, le=-

~

vanta a los titulares de su crdnica la palabra Hpesadilla“

en plural: Nightmares. Traducimos el primer parrafo:

e

" El 270 Festival de San Sebastian ha
" transcurrido gateando, bajo una direccidn
" nueva y una preparacibébn inadecuada, desde el

" Manhattan hasta el Apocalypse Now. Entreme-

" dias, con muy pocas excepciones, una tira de
foth | " mediocres filmes a competicidbdn. Y una asis-
" tencia de notabilidades equivalente al nGme-
1

" do de los que de un modo u otro no se las han

& arreélado para eséabpllirse.

15/
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Manuel Hidalgo, enviado especial de FOTOGRAMAS

traza un resumen gue la revista inserta con formato de edi-

torial bajo el titulo "Sin Pena ni_Gloria", Transcribimos

lo sustancial:

it

it

El festival se celebrb6. Empezd,
transcurrid y acab6. Esta es la noticia prin-
cipal. Si tenemos en cuenta los comentarios
del afio pasado sobre su traslado a Palma de
Mallorca, las alarmantes noticias sobre cri-

sis en el comité directivo a lo largo de los

“hﬁltimos meses, el ambiente escéptico y pesi-

miéta_dé las Gltimas semanas, la preocupa-
cibn por la influencia perturbadora de la
tensa situacién politica gque vive Euskadi, la
tardanéa en conocer la programacidn defini=-
tiva, si tenemos en cuenta estos y otros da-
téé? 1a puréj; éiﬁple celebraciﬁﬁ'delaFesti—
val, sin sobresaltos graves, es el balance mas
positivo gue puede hacerse de esta XXVII
edicibn.

Ha éidc el festival de las ausencias,

de las sustituciones, de los retrasos. Las

_peliculas han ido bailando de dias, de horas,

de secciones. Hubo pn momento, afifia por el

ecuador del festival, gue hizo presagiar 1lo

‘peor, el "crack", el caos, pero a trancas y

barrancas se.'llegb6 al final. Que era 1lo
importante.

Una docena de. buenas peliculas, parte
de las mejores presentadas va en otros certéa-
menes, no es suficiente para dar por bueno

el festival, tanto mé&s cuanto el nivel del

}%.y
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" resto es lamentablemente bajo.

Por ltimo, copiamos un extenso parrafo de

Fernando Lara.Viene rotulado " Tode festival es una tOmbo-
b bila V0. la". Y Qsten;a_ia particularidad-de gque, imprimiéndose en
un semanario .de ideologia comunista como es LA CALLE, en-
cuentra el " palmarés", oncluyendo el madximo premio otor-

. | gado a la cinta soviética:

A v ~ Los momentos finales del Festival
" estuvieron dedi;;dos-é comentar-ei-—palmarés._.. ..
. " del Jurado internacional, salpicado por va-
I " rias decisiones absurdas o abiertamente in-

T - | v justas,'La concesién - inmerecida- de la

" concha de Oro al film soviético " Marathdbdn

" Otofial" levant® una deada de pateos entre el

" pﬁblico donostiarra, é&lo comparable al estu-
. " por creado egt:e_los periodistas cuando, ho-

" ras antes, recibimos la noticia. Tampoco se

entendia cbmo el premio de interpretacibn
" masculina iba a parar al cubano Nelson Villa-
" gra, habiendo c¢omo habido por medio un tra-
" bajo tan indiscutible como el de Ben Gasgzatra
" en " Saint Jack". Y es que el auténtico per-
" dedor de San Sebasti&n 79 ha sido el excelen-
" te film de Peter Bogdahovich;mdel gque se ha-
" blaba con insistencia incluso para la concha
" de oro y que se ha guedado con las manos to-
by " talmente vacias, hasta sin ese galardbdn a su
“'pf@tagonista en‘qmetodo el mundo estaba de
" acuerdo. Por qué?Los realizadores Emil Lotia-
" nov y Elorestano Vancini, el préductor Chris-
" tian Ferry, el critico Emalio Garcia Riera,
v él periodista Angel S. Harguindey y el escri-

" tor Marc Legasse ( gue eran los siete miembros

F R ST -
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sabe crear un
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" del Jurado internaci onal) tendrian gue ser
" guienes respondieran esa pregunta. Porqgue
" no es normal gque se deje escapar entre los

" dedos a una pelicula como " Saint Jack",

personaje central qué_no desdefiaria el mismi- -

" simo Conrad. Y eso para no insistir en los

" otros despropbdsitos del Jurado.
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