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PARTE OFICIAL.

Seccion cuarta.

DECISIONES DEL CONSEJO REAL.

- Octubre de 1833 (1).
122,

SENTENCIA,

MEJORA DE CLASIFICACION. Se desestima el recurso in-
tentado por D, Matias Preciado , alcalde-corregidor cesante,
en que reclama el abono de unos servicios que no pueden
estimarse para los efectos de su clasificacion, porque no
presenta los nombramientos de los empleos en que los
presto, y ha ejercido estos, segun parece, con el caricter de
interino. (Publicada en la «Gacetas del 415 de octubre
de 1853.)

En el pleito que en primera y tnica instancia, y
por via de recurso, pende ante mi Consejo Real entre
partes, de la una D. Matias Preciado, jefe civil y alcal-
de-corregidor cesamte de Tremp, recurrente, y de la
otra la administracion general del Estado, representa-
da por mi fiscal en dicho Consejo, sobre revocacion 6
confirmacion de la real érden de 6 de octubre de 1852,
3ue senald los servicios y el haber 4 que este interesa=

0 tiene derecho como cesante:

Visto: : . '

Visto el acuerdo de la junta de clases pasivas de
11 de febrero de 1852, del que resulta que en su con-
cepto no puede abonarse 4 Preciado el tiempo que sir-

(1) Véase el namero anterior, pag. 563.—Las decisiones
publicadas en las «Gacetas» de octubre de 1853 principian
en la 118, donde concluyen las de setiembre, no habiéndose
puesto alli este epigrafe por una omision involuntaria,

TOMO V. (Primer semestre de 1854,)
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. |
| vié de interventor interino de la aduana de Canfranc,
por dimanar este nombramiento de una disposicion
provisional, interin se sustanciaba la caiisa promovida
contra el propietario, y no constar que posteriormen=
te obtuviera la aprobacion del gobierno, ni el que es-
fuvo de escribiente temporero del ministerio de la
Gobernacion, por ser una ocupacion accidental en pla-
za no de reglamento; y que bajado este tiempo queda
reducido el de sus servicios 4 doce afios, cuatro mesesy
un dia, por los cuales solo tiene derecho 4 2,750 rea=
les, cuarta parte de los 11,000 que disfrauté como ofi-
cial del gobierno politico de Valencia, {nico sueldo
Hue puede servir de regulador, pues el de 16,000 que

isfruté como jefe civil, ni lo tuvo dos afios, ni de ellos
satisfacia el Tesoro mas que la mitad, abondndose la
‘otra de los fondos municipales: | :

Visto el dictdimen de la direceion general de lo con-
tencioso del ministerio de Hacienda, aprobado por
real érden de 6 de octubre de 1852, en que se propo -
ne que se confirme el acuerdo anterior de la junta,
declarando en su virtud que al referido D. Matias
Preciado solo le son de ahono para su clasificacion los
doce anos, cuatro meses y un dia que le han sido re=
conocidos, y que por ellos inicamente Ltiene derecho
como cesante por reforma al haber de 2,750 reales
anuales:

Visto el recurso que confra la anterior decision
presentd Preciado ante mi Consejo Real, con la solicie
tud de que se le abonen los dos anos y quince dias
que le baja la junta por el tiempo que sirvié interina-
mente la infervencion de la aduana de Canfrane, y el
que estuvo de escribiente temporero del ministerio de
la Gobernacion, alegando que el hecho de su conti-
nuacion en el primer destino, y el haberse aprobado
las cuentas en que resultaba el pago de su sueldo, es
una prueba de que su nombramiento obtendria la
aprobacion de la superioridad; no solo cuando se hi-
20, sino cuando se le mandé continuar, 4 pesar de ha-
ber terminado la causa que motivé la suspension de su
antecesor en la intervencion; y que el del segundo des-
tino es tambien abonable, pues su nombramiento fue
indudablemente hecho por el ministro del ramo, perg
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prdc-

que sin duda en ﬂ%ﬁ&i&épﬂgﬁ no debia estar en
tica el pomer eredenciales de esta elase, oua
nente yd otros compaiieros suy

Vista la cOntestacion de mi |
desestimen las pretensiones del
ber justificado hingnnt?g |
su eserito: : .

Vista la hoja de servicios , Jos deecumentos que le
sirven de comprobantes, y los presentados despues
por D. Matias Preciado, de todo lo cual resulta:

Primero... Que con fecha 24 de setiembre de 1834
le. nombré el intendente de Zaragoza escribiente de
su dependencia, en virtud de las facultades que le daba
la real 6rden de 11 de noviembre de 4833,

Segundo. Que en 12 de abril de 4835 dispuso la
misma antoridad que Preciado se encargase inlerina -
mente de la intervencion de la aduana de Canfrane hase
ta que concluyera la causa formada & los empleados
de clla.

Tercero. Que tomada por Preciado posesion de ese
destino, le pasé una érden el contador de la provincia
para que diera la fianza correspondiente; y sin que
aparezca haber camplido con este precepto, le previno
--el referido intendente en 28 de junio de 1836 que con-
- tinuara desempenando interinamente la intervengion,
~mediante haber hecho renuncia de ella el nombrado
en propiedad. _
~CGuarto. Que por una certificacion del eontador de
renlas de la provineia, espedida en 16 de diciembre de

1836, resulla que Preciado §irvié ese destino, aungue
sin decir si interinamente 6 en propiedad, desde 1.° de
mavo de 1835 hasta 24 de octubre de 1836.

Quinto, Que de otra certilicacion del seeretario
del Tribunal mayor de Cuentas, espedida en 26 de
- Julio de 1852, aparece que durante aquella época se
icluyo 4 Preciado en las néminas de la aduana de
Canfrane,

. Sesto.. Qae pedido por la direeeion general de lo

contencioso informe al gohernador eivil de Zaragoza y
al director de aduanas sobre si el nombramiento de
Preciado obtuvo la aprobacion de las oficinas centra-
les, contestaran ambas auteridades, diciendo la pri-
mera que probablemente se- doria cuenta & la dirce=
cion general, pero no consta oficiilmente gue prestara
su aprobaciony'y la segunda, que ningun date tenia
relativo al nombramiento de gue se trati, ni por gon=
sigutente resnlta que fuera aprohado.

CSeétimo: « Que secun otra certilicaeion del archivero
del ministerio de ki Gohernacian 1‘}!3[ reing, consta que
en 21 de mayo de 1837 fue admitido Preciado ¢oIno
eseribiente temporero de la misma secretaria, en cuya
clase permanecid, hasta que en 11 de diciemnbre del
mismo ano fue promovido de real 6rden d escribiente
sétimo; segundo de clla. -

Octavo. 'Y que posteriormente desemperié otros
varios destinos, hasta el de oficial primero del gobier-
1o politico de Valencia, dotado con 11,000 rs. anua-
les, para cuyo puesto fue nombrado en 8 de marzo de
1847, habiendo sido promovido despues, en 6 de di-
ciembre del mismo “ano, & jefe civil del distrito- de
Tremp, y continuado luego , desde que se suprimie -
ron estos empleos, como alcalde-corregidor del pro-
pio punto hasta la‘estincion de los corregidores en 18
de :-.S;vri_[ de 1850: | | A |

 Vislas kis disposiciones
siyas, inserfas en laley de

08 no se fas dieron:
scal, en
¢ los estremos alegados en

pa=
Ma«

.....

résupuestos de 26 de

%errernlﬁs_ sobre clases
yo de 1835: |

) al espo-

sal, en que pide se
recurrente f‘l'gﬁfﬂf' ha-

—

 Visto el art. 45 de I instraccion de 10 de febrero

de 1850, espedida para Ininstruccion y gobierno de la

junta de clases pasivas creada por real “decreto de 28
que sc previene que para la

de diciembre de 1849, en

I_'r
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declaracion de haber en las situaciones pasivas. de ce=
santia fﬁ%m hayan de esentarmﬁs pensa -
blemente 4 la junfa copias literales de tados 168 nom-
bramientos para destinos.que deban producir abono de
tiempo al interesado: ; Dts. g
Considerando que D. Matias Preciado no ha presen-=
tado, como requiere la referida instruccion, los nom=

bramientos 6 las 6rdenes en virtud de las cuales fuera

confirmado en el destino de interventor de la aduana
de Caniranc para que interinamente fue nombrado por
el intendente de Zaragoza: 22k
Considerando que la falta de esos comprobantes
hace ver que solo estuvo en dicho destino mientras se

|| sustanciaba Ja causa formada al propietario, y conclui-

daesta, mientras la administracion central nombraba
el sucesor: |

Considerando que igual falta de comprobantes se
advierte por lo relativo al destino de “escribiente del
ministerio de {a Gobernaeion, sobre el*cual coneurre
ademas la eircunstancia de -haber sido conferido solo
como temporero y de una manera accidental 3[' transi-
toria, como se comprueba por el contesto de la certi-
ficacion del archivero del mismo ministerio, arriba
mencionada: 2! o ' |

Considerando que por lo mismo no puede abonarse
el tiempo que este interesado sirvié en ninguno de los
dos referidos destinos; &

Oido mi Consejo Real ,

Vengo en desestimar el recurso promovido por don
Matias Preciado contra mi rcal 6rden de 6 de octubre
de 1852, la cual se guarde, cumpla y ejecute en todas
sus partes,

. Dado en San [ldefonso 4 trece de julio de mil ocho-
cientos eincuenta y tres.—Esta rubricado de la real

mano. — El minisiro de la Gobernacion, Pedro de
Lgana, | |

La antecedente decision se funda en la doctrina, ya
conocida y aplicada repetidas veces & esta clase de es-
pedientes, de que no son abonables los servicios pres-
tados en destinos cuyos nombramientos no se presen-
tan, teniendo sin duda en eonsidéracion que este es el
litulo que los acredita, como lo es la escritura respecto
& la finca que se posee, Concurre ademas aguf una cir-
cunstaneia. que los hace doblemente neeesarios, y es
que los servicios euyo abono se reclamay fueron pres-
tados, segun todas lis probabilidades, interinamente;
y para desmentir esta suposicion, que se presenta
como muy fundada, solo podian bastar los espresudos
nombramicntos. No teniéndolos el interesado, y resul-
tando que sirvié en clase de interino los empleos 4 que

se reftere su solicitud, el fallo del Consejo no podiaser
-otro que el que ha recaidos v

123.
SENTENCIA.

MEJORA DE CLASIFICACION. Se desestima el recurss in-
tentado por D. Miguel Tejel, oficial ségundo de la adminis-
tracion militar, jubilado, en que re¢lama el abono de cani-
paiia en su clasificacion, el cual no puede haeérsele por no
reunir los afios de servicio necesarios al efecto, (Publicada
en la «Gaceta» del 16.de octubre de 1853.)

En el Awhgitn, que en mi Consejo Real pende en pri=
mera y anica Instancia y por ‘i'i,J,a de recurso entre par=
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tes, de la unia D. Miguel T.Elj el, oficial segundo dela | Vistos los articulos 3.°
administracion militar, jubilado, vecino de Bargos, y

en su representacion D. Manuel Quejana de Salaya,
y de la otra la administracion del Estado , defendida

. 3.°y 4.° de mi referido real de=
creto, por los cuales se previene que para las elasifica=
ciones de los empleados rijan la ley de 26 de mayo de

: ' 1837, el art, 3.°de la ley de 23 de mayo de 1845, las
por mi fiscal, sobre mejora de la elasificacion de Tejel, || demas que desde la primera se han promulgado sobre
que se hizo en real 6rden de 15 de julio de 1852: la materia y estén vigentes, -y las érdemes generales
Visto:

espedidas por el ministerio de Hacienda con el Gnico
Visto el espediente gubernativo sobre clasificacion |f objeto de esplicar su espiritu: - :
del mencionado Tejel, que, con real 6rden de 28 de Considerando que D. Miguel Tejel, 4 la fecha de su
agosto de 1852, autorizando la via contenciosa se di- “

entrada en la administracion militar, tan solo llevaba
rigié & mi Consejo Real, de cuyo espediente resulta || doce anos, diez meses y diez dias de servicios efecti=
que en 1.° de mayo de 1830 entré & servir Tejel en el || vos en-el ejéreitos -
ejército en clase de soldado de infanteria, g despues de Considerando que los que presté posteriormente em
haber ascendido hasta teniente, por real orden de 11 | dicho cuerpo no son de los que requiere la ley citada
de marzo de 1843 se le nombré oficial quinto-del | de 28 de agosto de 1841 para poder optar al abono de
cuerpo administrativo del ejéreito, & consecuencia de (| campafia, y, por consiguiente, no se pueden acumular
haber perdido la pierna derecha en la accion de Zizur | para este efecto los afios de servicio de Tejel en la ad=
en 1841; |t ministracion militar con los que habia servido ante=

Que despues de aquella fecha siguié sirviendo en di-

riormente en el ejéreito: .
cho cuerpo hasta que por real érden de 2 de febrero ||  Considerando que la real 6rden de 3 de julio de 1847
de 1832 fue jubilado:

‘ que invoca Tejel en su favor, espedida por el ministe=
Que Tejel solicité luego su clasificacion 4 la junta | rio de la Guerra, declarando militares los servicios
de clases pasivas, y esta en 31 de marzo del mismo | prestados en el cuerpo administrativo del ejéreito, no
ano declaré que se le debian abonar 21 aiios, 9 meses | puede tener aplicacion en el presente pleito, segun lo
y 2 dias de servicio , con esclusion del doble tiempo || prevenido en los citados articulos de mi real decreto |
de campana, por no reumr los 25 anos efectivos de | de 28 de diciembre de 1849:

ser'vicio que para dicho abono exige la ley de 26 de Oido mi Consejo Real,

mayo de 1835, y que correspondian & Tejel dos quin~ Vengo en desestimar el recurso interpuesto por don
tas partes del sueldo de 7,000 rs., que era el regulador: || Miguel Tejel contra la real érden de 13 de julio de

Que el interesado recurrif contra dicha resolucion, || 1852, y en mandar se guarde y cumpla en todas sus
y por real érden de 15 de julio de 1852 se aprobé el || partes, y lo acordado.
acuerdo de¢ la junta: | Dado en -San Ildefonso 4 veinte y siete de julio de

'Visto el recurso interpuesto ante mi Consejo Real 1 mil ochocientos cincuenta y tres.—Estd rubricado de
por D. Manuel Quejana de Salaya, 4 nombre de Tejel, | la real mano.~—E| ministro de la Gobernacion, Pedro
solicitando que contra lo dispuesto en la real érden || de Egana. |
citada de 15 de julio de 1852 se mande acreditar 4 Te-
jel para su clasificacion el abono del doble tiempo de
campana para reunir los 20 aios efectivos de servicio
que al efecto exige la ley de 28 de agosto de 1841:

* Vista la contestacion de mi fiscal, J‘idiﬁl’fdﬂ que se
declare subsistente la referida real érden de 15 de ju-
lio de 1852, por no ser .aplicable al caso presente lo
dispuesto en la ley de 28 de agostorde 1841, que trata
tan solo de los retiros militares :

Vista la redgla: 8.% de la disposicion 26 de la ley de
26 de mayo de 1835, que dice asi: «A los militares
que hubieren pasado 6 pasen & las carreras civiles se
les hara en estas el abono de campaiia & otro cualquie-
ra que debidamente justifiquen les correspondia en su
anterior empleo 6 destino, con tal que cuenten 25
anos de servicios efectivos, segun estd prevenido en
el reglamento militar, y fijando seis afios por méximum
de abono:»

Visto el art. 3.° dela ley de 28 de agosto de 1841,

ue dice asi: «Para los efectos del artfculo precedente
aa designacion de los centésimos del sueldo que cor-

Segun puede verse en los articulos de los decretos
que el Consejo cita en sus vistos, son necesarios veine
|te y cinco anos de servicios efectivos para hacer el

abono de campana 4 los que pasen de la carrera miw
litar & las civiles; y para la designacion de los centési-
mos del sueldo que correspondan al interesado segun
sus afos de servicio, se contardn los abonos de cam=
pafia despues de haber servido veinte afios activamente
y dia por dia. Como el interesado en este espediente
no se encuentra en ninguno de los casos referidos,
| era imposible hacerle el abono de-campafia que pre=-
t tendia, puesto que solo contaba doce afios, diez meses

y diez dias de servicios en el ejéreito cuando entré en *
| la-administracion militar. Esto es lo que declara el
| Consejo Real en el fallo que antecede.

:t‘ﬂ&ﬁu:!_rnti Ellll al iﬁ]teresidu segun sus anos de servicio) se | 124-
contaran los abonos de campana despues de haber ser- |
vido activamente 20 afio$ enteros dia por dia:» | SENTENCIA,

Vistos los articulos 1.° y2.° de mireal decreto de 28
de diciembre de 1849 sobre clases pasivas, espedido de
conformidad con el parecer de mi Consejo de minis- |
tros, por cuyos articulos se establece que correspon - |
derd esclusivamente al ministerio de Hacienda cuanto
haga relacion 4 las ¢lases pasivas de todas las carreras,
y radicardn en él las clasificaciones y declaraciones de |
haber de los individuos que & aquellas correspondan,, }
con la uniea escepcion de las de los jefes, oficiales y |
tropa del ejército y armada, que continuardn 4 cargo

- del Tribunal Supremo de Guerra y Marina bajo la de- |
pendencia de sus respectivos ministerios: |

| CONSTRUGCION DE UNOS VARADEROS EN EL PUERTO
| DE BARCELONA. Se desestima el recurss intentado por
D. Francisco Granell , vecino de Palma de Mallorca, en
queja contra el gobierno de 8. M.y para que selleve &
cabo la construccion de varaderos en el puerto de Barce-
lona, que le fue concedida, 6 se le indemnice de los perjui-
cios que han de seguirsele de la invalidacion de dieha con<

cepion. (Publicada en la «Gacetas del 48 de octubre
de 1853.)

| En el pleito que en mi Consejo Real (i)ﬂllﬂe en pri-
§ €ra y unica instancia entre partes , de la una d

Ministeno de Educacion, Cultura v Deporte 201
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Francisco Granell , vecino y del comereio de Palma

- '»3.*  Cumplidas las obligaciones ‘espuestas al em«

(Mallorca), representado por el licenciado D. José Ma~ {| presario, tendrd este derecho d percibir por tiempa

nuel Jaumar, demandante , y de la otra mi fiscal en
defensa de la administracion del Estado , demandada,

de 99 afios el tanto que se fije por tarifa para cada
buque, la enal ha de ser aprobada por el gobierno, re~

sobre subsistencia 6 caducidad de la concesion otorga- | servindose este ademas la facultad de su revision en
da por real 6rden de 3 de noviembre de 1846 & favor || cada periodo de afios.

del demandante para construir unos varaderos en ‘el
puerto de Barcelona:

Visto: Rty _
Vista la esposicion elevada & S. M. en 10 de ju-
lio de 1846 por D. Francisco Granell, proponiendo
la construceion de unos varaderos en el puerto de Bar-
celona, por el estilo de los conocidos en Inglaterra con
el nombre de Patent Slip , y solicitando- al mismo
tiempo que se le concediese un plazo para presentar.
el proyecto en su totalidad, y que en el interin no se

admitiese ninguna ofra proposicion relativa al mismo |

asunto:
Vista la real 6rden de 3 de noviembre de 1846 ad-

»6.2 El gobierno tendrd la facultad de reseindir

1 esta concesion et cualquiera época que lo juzgue eon-
veniente, mediante una justa y equitativa indemuni—
| zacion.»

Vistas las diversas esposiciontes hechas por D. Fran-
cisco Granell en 20 de mayo de 1848, la primera pre~
tendiendo que se modilicasen las eondiciones precita—

| das, por no ereerlas en consonancia con lo dispuesto

‘en la concesion primitiva, otorgada por la real 6rden
de 3 de noviembre de 1846: | :
Vistas las comunicaciones dirigidas por el gobierno

en 29 de agosto y 27 de diciembre de 1850 al gober=-
nador de Barcelona para que intimase & Granell la ac=

mitiendo la propuesta de Granell bajo las condiciones | tividad en les trabajos para la construccion de vara-

siguientes: |

«1.2 Que en el término de un afio deberia presen=-
tar el interesado para la real aprobacion los proyeetos
y presupuesto de las obras que hubiese concebido
_para formar-su establecimiento. R0

»2.% .« Que 4 lapresentacion de los documentos cita-
dos deberia fijarse el tiempo en que habia de quedar
terminado un varadero, y las obras mas esenciales de
inmediato servicio. *

3. Y que en la propia época y de comun acuer=
do se determinaria lo que la empresa deberia satisfa~-
cer { las obras y limpia del puerto por la ocupacion
del terremo que se le cediese, asi como la interven-

deros, en cumplimiento de lo dispuesto por real érden
de 7 de abril de 1848 precitada:

Vistas las contestaciones dadas por Granell 4 estas
comunicaciones respectivamente, y mas particular=-
mente la de 18 de febrero de 1851: ey

Vista la real 6rden de 9 de abril del mismo afio, que
dice : «No habiendo cumplido D. Francisco Granell,
cesionario para la construccion de varaderos en el

uerto de Barcelona , con la condicion 3.2 del pliego
yajo el cual se hizo & su favor la concesion, S. M. se
ha servido declararla caducada, etc.»

Vista la esposicion hecha por D. Francisco Granell
en 13 de mayo de 1854 solicitando que la anterior de-

cion y demas condiciones que el gobierno estimase [ claracion de caducidad se entendiese respecto de la

convenientes para el mejor 6rden .y servicio del co=
mercio y de la marina:»

Vista' la ‘comunicacion dirigida en 10 de julio de
1847 por D. Francisco Granell al director de las obras
del puerto de Barcelona, acompanando tres planos,
una descripcion y esplicacion y un presupuesto de los
varaderos y demas obras proyectadas con arreglo 4 la
réal 6rden de 3 de noviembre precitada:

Vista la nueva comunicacion de 18 de setiembre de
1847, dirigida @ su vez por el director de las obras del
puerto al que lo era en general de las pablicas, remi=
tiéndole los espresados documentos: |

Vista la esposicion hecha por D. Francisco Granell
en 13 de octubre de 1847, en solicitud de que se espi-

concesion hecha por real érden de 7 de abril de 1848,
y de ningun modo respecto de la otorgada por real
6rden de 3 de noviembre de 1846: |

Vistas la real érden de 5 de junio de 1851 , desestie
mando la pretension anterior, y declarando que la ca=
ducidad referida «comprendia tambien los dereclios
que Granell pudo haber adquirido en virtud de la real
6rden de 3 de noviembre repetida, por.considerar
como su consecuencia 4 la de 7 de abril de 1848:»

Vista la nueva solicitud, fecha 2 de setiembre de
1851, en que D. Francisco Granell pide que.se le per-
mitiese reclamar en juicio contra las resoluciones de
9 de abril y 5 de junio de 1831:

Vista la real érden de 3 de octubre siguiente, decla~=

diese la real aprobacion de los planos y proyectos pre- || rando que el interesado podia acudir 4 esponer su re=

sentados para la construccion de dichos varaderos:
“Vista la real drden de 7 de abril de 1848, haciendo

clamacion adonde y como correspondiese:
Vista la demanda presentada ante el Consejo en 22

en favor de Granell la concesion solicitada ;- bajo las || de diciembre de 1852 por el licenciado D José Manuel

condiciones espresas en el pliego acompanado 4 di-
cha real 6rden, y entre las cuales figuran las si-
guienles: S ‘
«2.* Ll empresario hara por su cuenta y direccion
todos los trabajos y obras que se necesiten (para cons-
truir tres varaderos distintos, capaces de contener dos
huques cada uno y segun los planos presentados por
Granell) en la localidad sehalada tal como ahora se
encuentra para la completa ejecucion del proyecto.

n3.% Se obliga el empresario 4 concluir, 4 lo mas |

en tres anos, uno de los varaderos, y sucesivamente
en dos cada uno de los otros dos. Se concede al em-
presario la construccion de los varaderos con sujecion

H

al proyecto aprobado, y bajo la inspeccion del ingé-
niero (ue el gobierno comisione al efecto; y finica-
mente para las obras y edificios que’ comprende el
proyecto se le cederd el terreno necesario & medida
(]111{} el aumento sucesivo del eslablecimiento lo re-
“clame.
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Jaumar , 4 nombre de D. Francisco Granell, pidiendo
que se declare subsistente la concesion para construir
unos varaderos, que le fue otorgada por real drden de
3 de noviembre de 1846, y que se revoquen las ‘de 9
de abril y 5 de junio de 1851, 0 que en otro caso se
declare al demandante con derecho 4 ser indemnizado
‘de los gastos, dafios y perjuicids que con estas dos,rea-
les 6rdenes le ha ocasionado el gobierno: .

Vista la contestacion dada por mi fiscal en 31 de
enero de 1853, pidiendo que el Consejo declare vilidas
v subsistentes las precitadas reales érdenes de 9 de
abril y 5 de junio de 1851,y que D. Francisco Gra-
nell no tiene derecho alguno @ indemnizacion:

Considerando que por el contenido de la real 6rden
de 3 de noviembre de 1846 no resulta que mi gobier-
no contrajese otra obligacion que la de otorgar 4 don
Francisco Granell, con esclusion de cualquiera ofro,
la eoncesion para construir tres varaderos cn ¢l puer-
to de Barcelona; :
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' _Consideraundo que, segun la misma real érden, de-
bian preceder al convenio que habia de estipularse la
formacion del proyecto y presupuesto de las obras que
habia de presentar_el interesado y los demas requisi-
tos necesarios al efecto, y que aunque Granell hizo la
indicada presentacion no obtuvo la aprebacion de mi
gobierno, quien d su vez le hizo saber ciertas altera-
ciones que aquel no tuvo por conveniente aceptar:

Considerando, por tltimo, que no habiendo prece-
dido una obligacion mutua, clara y conforme - entre
mi gobierno y Granell, carecen de fandamento legal
sus reclamaciones:

Oido mi Consejo Real, vengo en desestimar la. de-
manda interpuesta contra las reales érdenes de 9 de
abril y 5 de julio de 1851 por D. Francisco Granell, y
en declarar que ningun derecho tiene este 4 la in-
demnizacion que solicita. (I

Dado en San Ildefonso & trece de julio de mil ocho -
cientos cincuenta y tres.—Estd rubricado de Ia real

mano, — El ministro de la Gobernacion, Pedro de
Egana.

De todo lo espuesto en la decision que antecede re-
sulta que entre D. Francisco Granell y el gobierno
de S. M. no llegé & haber un verdadero convenio, una
obligacion mutua, clara y terminante para la ejecucion
de los varaderos q 2 {intentd construir en el puerto de
Barcelona. Es cierto que por real 6rden de 3 de no-
viembre de 1846 se admitié la propuesta presentada
por Granell para emprender la consabida obra; pero
tambien lo es que, al presentar mas tarde Granell los
planos para ella, conforme 4 lo prevenido en la misma,
el gobierno le impuso, por otra real érden de 7 de
abril de 1848, nuevas condiciones para su realizacion,
contra las cuales reclamé en 20 de mayo siguiente,
por no creerlas en consonancia con lo dispuiesto en Ia
concesion primitiva, y que durante estas contestacio-
nes el gobierno comunicaba érdenes al gobernador de

Barcelona para que se activasen las obras, que, no ha-

llindose concluidas el 9 de abril de 1851, es decir, 4

los tres afios de espedida la real 6rden, que era el plazo

marcado para su construccion, dieron lugar 4 que el
gobierno declarase caducada la concesion por dos rea-
les 6rdencs de 9 de abril y 5 de junio de 1851. Estos
antecedentes motivaron el recurso dirigido por Gra-
nell al Consejo Real para que se revoquen dichas rea-
les 6rdenes, 6 se le abonen, en otro caso, los perjuicios
que se le hayan seguido, conforme 4 lo estipulado con
el gobiarno; pero el Consejo Real manifiesta que no ha
llegado & haber aquf contrato, 6 sea consentimiento
terminante y esplicito de dos personas en una misma
cosa, porque los planos de -Granell « no obtuvieron la
»aprobacion del gobierno, quien hizo en ellos algunas
valteraciones que aquel no tuvo por conveiente
vaceptar.» Asi lo dice el Consejo en el pentitimo Con-
siderando; pero como no resulta este hecho de la es-
posicion con que principia este espediente, sine tan
solo que el gobierno puso en 1848 nuevas condiciones
no marcadas ni establecidas en la real érden de 1846,
francamente debemos corfesar que hay alguna oscu-

ridad para nosotros en los fundamentos de este fallo, § por ellos el syeldo anual
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si bien convenimos en el hecho de que no llegs 4 ha-
ber un verdadero convenio entre Granell y el gobier-
no, pues que mediaban entre ambos contestaciones y
diferencias sobre la manera de [levar & cabo la cons-
truccion de los varaderos. |

125.
SENTENCIA.

MEJORA DE CLASIFICACION. Se desestima el fectirso de
D. Manuel Artieda, administrador de rentas del partido de
Reinosa, jubilado, en que reclama el abono de dos ainos y
cuatro meses de servicios que no se estiman para los efec—
tos de su-clasificacion, porque se hallaba ya retirado du-
rante el trascurso de ellos. (Publicada en la «Gaceta» del
19 de octubre de 1853.) : '

En el pleito que en mi Consejo Real pende en pri-
mera y Gnica instancia entre partes, de la una D,. Ma-
nuel Artieda, administrador de rentas del partido de
Reinosa, jubilado, demandante , y de la otra la admi-
nistracion del Estado, representada por mi fiscal, de-
mandada, sobre mejora de clasiticacion:

Visto: | '

Vista la real 6rden de 25 de noviembre de 1852, por
la que se mandd pasar 4 mi Consejo Real para su deci-
sion.en la via contenciosa el espediente de clasificacion
de este interesado , con surecurso en queja de la reso-
lucion de mi gobierno: |

Vista dicha real resolucion, dietada en 17 desjunio
del citado afio ; de conformidad con el dictimen "de la
direccion general de lo contencioso de Hacienda pii-
blica, que dice asi : _ |

Visto el espediente de clasificacion de D. Manuel
Artieda, administrador de rentas del partido de Rei~
nosa, jubilado, instruido en la estinguida junta de
clases pasivas, y revisado por la actual 4 virtud de

lo dispuesto en el real decreto de 28 de diciembre
de 1849: |

Visto el acuerdo de la Gltima junta declarando :

1.> Que deben rebajarse, por no ser de abeno, dos
anos y cuatro meses de servicios militares que le fue=
ron reconocidos despues deestar ya retirado:

Y 2.° Que & su consecuencia solo tiene derecho
por jubilacion 4 6,000 rs. anuales, enlugardelos 8,000
que le fueron asignados: |

Vistas las disposiciones generales sobre clases pasi-
vas, insertas en la ley de presupuestos de 26 de maya
de 1835: I

Vista la comunicacion de la direccion general de cas
balleria, que obra en este espediente:

Considerando que, segun lo que en ella se dice clara
y lerminantemente, debe rebajarse de los servicios mi-
litares de este interesado el tiempo cuya eliminacion
se propone, porque debe contirsele como retirado
desde 1.° de julio de 1828:

Considerando que, deducido tal tiempo, el que queda
de abono legitimo solo da derecho por jubilacion 4 las
tres quintas partes del sueldo regulador; ;

La direccion opina que se confirme el acuerdo de la
janta, declarando en su virlud ; |

1.° Que D. Manuel Artieda solo tiene derecho al
haber de 6,000 rs. anuales:

Y 2.° Que cese en el percibo
tualmente disfruta:

Visto el recurso de Artieda,
abonen los treinta y seis afios
que de su hoja aparecen,

de los 8,000 que ac-

en que pretende se le
Y once dias de servicios
3' se declare corresponderle

¢ 8,000 rs. que ha venido
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disfrutando , cuatro
efectivo:

Vista la contestacion de mi fiscal con la solicitud de |
que se desestime fa queja de Artieda, declarando justa |

y subsistente Ia real resolucion de
nada: ’

Vistos los documentos presentados por el interesado

en esa instancia, y mandados unir 4 los autos para lo |

que hubiese lugar, de los ¢uales resulta que, como te-

nhiente de cuerpos francos, fue destinado 4 la ciudad de |

Orduna en 22 de mayo de 1816, en donde continuaba
con el mismo cardcter militar y haber de 300 rs. men-
suales en 24 de octubre de 1830, fecha del real despa-
cho de su retiro; y que en este se le asignaron 200 rea-
les de sueldo Eﬂgﬂ mes, que disfrutaria desde 1.° de
julio de 1828; |

Visto el real decreto de 3 de junio del citado afio de

4828 sobre clasificacion de los oficiales escedentes, re- |

tirados y demas:
- Considerando que los motivos en que se funda la

real orden de 17 de junio de 1852 , contra la cual se |

ha dirigido el presente recurso, son justos y conformes

¢on las disposiciones legales vigentes:

go’f las ventajas que le proporcionaba el real decreto de
de junio ya citado, lo acepté con todas sus conse-

cuencias, por cuya razon la direccion general de ca-

balleria procedi6 bien al manifestar en su referido in- |

forme que Artieda debia ser considerado como retira-
do desde 1.° de julio de 1828 en que empezé 4 gozar
e los benelicios de dicho real decreto, segun lo dis=
puesto en el real despacho de retiro de 24 de octubre
de 1830; | |

Oido mi Consejo Real,

Vengo en desestimar la reclamacion intentada por
D, Manuel Artieda contra mi citada real érden de 17

de junio de 1852, y en mandar que esta se lleve 4 efec- |

to en todas sus partes; | . _

_Dado en San Ildefonso d trece de julio de mil ocho-
cientos cincuenta y tres.—Estd rubricado de la real
mano.—El ministro de la Gobernacion, Pedro de

Egana. :
Fandase la antecedente sentencia en que no puede
abonarse como de Servicio activo un tiempo durante
el cual el interesado se hallaba en situacion de retira-
‘do. La resolucion del Consejo én este caso parece tan-
to mas procedente, cuanto que no hace mas sino con-

~ ‘firmar lo que ya habia declarado la direccion general
*de caballeria respecto & la situacion de dicho interesa-
do en el tiempo @ queé se refiere su solicitud. Lo que
ofrece de notable este espediente, en el ultimo de sus
‘Wistos, es que el real despacho del retiro del mismo in-
teresado tuvo un efecto retroactivo de los espresados
-dos anos y cualro meses, concediéndosele el 24 de oc -

tubre de 1830 paca empezar 4 contarse desde 1.°de
julio de 1828. i :
126. e

| SENTENCIA, |
MEJORA DE CLASIFICACION. Se deniega el recurso enta-
blado por D. Manuel Lorite, ayudante ¢esante dela admi-
nistracion de correos de Lugo, én que reclama se tome por
‘regulador para suhaber como cesante el sueldo que dis-
frut6 en una plaza de mozo de oficio, obtenida por real

mombramiento. (Publicada enla «Gaceta» del 20 de octu~
‘bre de 1853.)

Enel pleito que en primera y Gnica instancia v
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quintas partes de los 40,000 de § por via de recurso

17 de junio mencio- |
! como representante de la administracion general del

Considerando que al aceptar Artieda su retiro, |

| vido destino alguno cuyo sueldo

-
—
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pende ante mi Consejo Real entre
partes, de la una D. Manuel Lorite, ayudante cesante
de la administracion de correos de Lugo, ¥ éh st nom-
| bre el licenciado D, Cdrlos Marfa Sanguineti, su abo-

gado defensor, y-de la otra mi fiscal en dicho Censejo,

Estado, sobre revocacion 6 confirmacion de la real 6r-
den de 29 de enero de 1852, que declaré sin derecho &
este interesado al disfrute de sueldo alguno por cesantia:
Visto: ' | -
Visto el espediente instruide en la junta -de clases
pasivas y el acuerdo de la misma, del que resulta que
si bien Lorite reune diez y seis afios, nueve meses y
diez y seis dias de servicios abonables, ningun derecho

| Liene, en su opiniom, 4 haber pasivo, por noresultar que

en foda su carrera haya obtenido destino ctiyo sueldo
pueda servir de regulador:

Vista la real 6rden de 29 de enero de 1852, en que
conformandome con el dictémen de la direccion gene =
ral de lo contencioso del minislerio de Hacienda, tuve
d bien disponer que se confirme el acuerdo de la junta
de clases pasivas, declarando en su virtud que si bien
D. Manuel Lorite reune el suficiente tiempo para te-
per derecho 4 cesantia, no lo tiene sin embargo 4 se=
nalamiento alguno de haber pasivo por no haber ser-

pueda servir de regu-
lador para su clasificacion: |

Visto el recurso que contra la anterior resolucion
dedujo Lorite para ante mi Consejo Real, en que soli-
cita se le declare con derecho al haber que le corres-

| ponde segun sus aiios de servicios , lomdndose por re-
| ﬁuladur el sueldo que obtenia como ayudante agrega-
| do

de la administracion de correos de Lugo, porque

| habiendo obtenido ya en 1834 un destino de real nom-

bramiento, adquirié desde entonces derecho 4 cesantfa,
y debe considerdrsele en igual situacion, so pena de dar
un efecto retroactivo & laley de presupuestos de 1833:

Vista la contestacion de mi fiscal, en que se opone
a la anterior solicitud, porque las razones nuevamente
aducidas en nada desvirtian los fundamentos de la
real orden de 29 de enero, la cual pide se lleve 4 de=
bido efecto: _ -

Vistos los antecedentes y documentos gue aparecen
del espediente gubernativo, de los cuales resulta :

1.° Que despues de haber servido Lorite en el

| ejéreito desde el 19 de diciembre de 1824 hasta el 28

e julio de 1828 en que obtuvo su licencia absoluta,
fue nombrado por real 6rden de 27 de setiembre de
1834 mozo de oficio de la administracion de correos
de Lugp, con el sueldo de 2,555 rs., segun dice la
hoja de servicios, aunque no lo espresa el nombra-
miento : | ‘

2.° Que en 31 de agosto de 1835 ascendis 4 ayu-
‘dante de la misma administracion con el sueldo de

|| 3,900 rs.. por nombramiento de la direccion general
|| del ramo, en uso de sus facultades y en virtud de Ja

nueva planta dada & estas oficinas 'y aprobada en el
presupuesto de aquel afo:

3.° Y que en 27 de abril de 1846 fue separado por
el director del ramo, resultando de una certificacion

|| del interventor de la misma administracion: principal
f o

en 10 de junio del mismo afio fue agregado 4 ella
por disposicion del capitan general de Galicia, cuya
medida fue aprobada por real érden de 17 de agosto,
manddndose en ella que el importe de los sueldos de
Lorite devengados durante su agregacion se aplicaran
d gastos estraordinarios: y que en ese supuesto per=
maneci6 hasta el 31 de enero de 1848 en que ces6 por
virtud de la real érden de 15 del mismo mes en que se
prevenia cesasen todos los empleados que estuvieran
sirviendo en clase de agregados::
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Visto el capitulo 36 , tit. xit dela ordenanza gene-
ral de correos, postas, caminos y demas ramos agre -

ados & la superintendencia general, publicada en real |

ecreto de 8 de junio de 1794, en que se previene que
para las' vacantes de porteros y mozos de lo§ oficios,
carteros y maestros- de postas propondrin & la direc-
.cion general los respectivos administradores de las es-
tafetas personas de'su satisfaccion y confianza, con ar-
reglo d 10 que se espresa en sus particulares instruc=
ciones, sin privar 4 ninguno del ascenso que le corres-

ponda, en inteligencia que quedan responsables de la ||

conducta
lo mismo
es interviniendo justa causa que manifestard el
inlendente general'; ¥ en'los demas casos en

“haya motivo para separarse, aprobard y despachard la
direccion sus titulos 4 los elegidos:

Visto el'capitulo 14, tit. x1iv de la misma ordenan-
za,,-,len_tfuese repite que los administradores propon-
drdn 4 la- direccion los que hayan de ser nombrados
porteros y mozos de oficio:

an&r&cinnas de estos dependientes’, y por
i

super-

Vista la disposicion 20-de las generales’ sobre clases ||

pasivas, insertas en la: ley de presupuestos de 26 de
mayo de 1835, cuyo literal contenido dice asi:

-«Para fijar la ¢uarla parte, tercera 6 mitad del suel-
do 4 los cesantes; servird de regla el empleo efectivo
del mayor sueldo que
real nombramiento, 6 de las Cortes.» ;

_Vista la real érden de 8 de febrero de 1844, espe -
dida por el ministerio de Hacienda, en que se previe-
ne que no tienen derecho & cesantfa,
monte pio’ los individuos que hayan obtenido en' al-
gun tiempo, O obtuvieren en adelante por efecto de

- real nombramiento, destinos que carezcan de tales de=
rechos, y cuya provision corresponde & los jefes de
las oficinas centrales ¢ de las de
ordenes € instrucciones vigentes, _
haberlos adquirido por el solo heclio de haber obteni-
do la plaza por real nombramiento:

Considerando que si' bien Lorite obtuvo de peal

nombramiento la plaza de' mozo de oficio de la' adimi~ Il

nistracion de correos de Lugo, no es: bastante estq cip-
cunstancia para darle los derechos & haber como ce-
sante , porque correspondiendo la provision'de estos
destinos 4 los directores generales del ramo de cor-
reos, segun el capitulo 36 tit. xu citado de la orde-
nanza,  y no pudiendo por lo mismo servir si sueldo
de regulador para cesantfas y jubilaciones, con arreglo
a la dispesicion preinserta de
1835, se halla comprendido en el caso previsto per la
real 6rden de 8 de febrero de 1844 igualmente citada:
Considerando-que D. Manuel Lorite no hadesempe-
nado ningun otro destino en que concurran las cip-

cunstancias que la referida ley de presupuestos re-
guiere f |
en su clasificacion come cesante:-
Oido- el Congejo Real,
Vengo en desestimar el recursa inter

_ : puesto por don
Manuel Lotite contra mi real 6rden de29 deenerode

sus partes. _ -
Dado en San lldefonso 4 trece de julio de mil ocho~

cientos cincuentay tres.~Est4 rubricado de la real

mano.—El ministro de la Gobernacion , Pedro: de
Egaia.

La- doctrina juridica comprendida en la-deeision |l

que antecede, es sumamente sencilla. Gonforme & Ja
ley de presupuestos de 1833, se ha de tomar para re-
gulador en las clasificacionesde los empleados, el ma-
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dirececion no saldrd'de la propuesta sino |f

ue no

hayan servido en propiedad con ||

jubilacion ni’

provincia, segun las
entendiéndose no

la ley de presupuestos de

ara que su sueldo pueda servir de regulador

1852 la cual se guarde, cumpla y ejecute- en todas [ amparase en la posesion do que le ha

yor sueldo gque hayan disfrutado en destine de nom-
bramiento real 6 de las Cortes, y al tenor de la real Gr-
~den de 8 de febrero-de 1844 no hasta para que se lle -
‘ne este requisito que el nombramiento sea en efecto
hecho por el rey, sino que es necesario que el destino
sea por su naturaleza de aquellos cuya provision esta
reservada al monarca. Ahora bien: como las plazas de
.mozos de oficio en las oficinas de correos son de nom-=
bramiento de los directores generales del ramo, como
lo dispone el capitulo 36, tit. xi de la ordenanza, no
puede el sueldo obtenido en ellas, aunque los haya
conferido el rey, servir de regulador para el haber de
un empleado como cesante, porque no'son de nombra-
miento real. Estas circunstancias son las que concur=-
ren en el caso de D. Manuel Lorite, & quien por esta
causa se deniega el recurso que elevé pidiendo que se
- tome por regulador el sueldo de su plaza de mozo de
oficio, confirmando la real 6rden en que se ls declara
| sin derecho & haber alguno como cesante.

Noviembre de 1853.

127.
COMPETENCIA

APROVECHAMIENTO DE TERRENOS COMUN ES. Se de-
cide 4 favor de la administracion la competencia suscitada
entre el gobernador de Valladolid y el juez de la Mota del
Marques, con metivo del conocimiento de un incidente pro—
movido sobre uso y aprovechamiento de un' terreno repti-

tado por comun. (Publicada en la «Gaceta» del 19 de no-
viembre de 1853;)

-
En el espediente y autos de' competencia suscitada
entre el gobernador de la provincia de Valladolid y el
“ juez de primera instancia de la Mota del Marqués, de
JIGS-EUI[]‘ES resalta que habiendo pedido D: Pablo Diaz
Alonso, vecino de San Roman de Hornija, al ajunta-
| miento de la misma villa, facultad de utilizar un tey=
reno erial en término de clla, de cabida como de diez
i doce fanegas, sito én'el sitio llamado de los Quema-
dos, la corporacion defirié 4 sa solicitud en acuerdo
-de 28 de enero de este afio, funddndose en que el ter-
.reno-se consideraba comun,, por serlo el pago en que
‘radica'y no haber memoria de que nadie lo hubjese
;utilizado nunca como propiedad particular: |,
¢ - Quedespues de esta confesion, y en abril'del* pros:
. pio ano, acudi6 aljuzgado. de primera, instancia .’ Pe<
' dro Velazquez, de la misma, vecindad, diciéndose due-
i1io por herencia del mismo terreno, y pidiendo se le
' ia despojado
oportuna informacion su-

‘Diaz Alonso, ofreciendo Ia

L

‘maria sobre ambos héeclios:

{  Que admitida, practicada, y resultando conforme 4

su.aseveracion, se dicté auto restitutorio, condenan-
~do al despojante en las costas, para cuya, exaceion se
 librd el oportuno mandamiento; oA

Que despues de varios incidentes, y requerido el al-
“calde de San Roman Fﬁi‘&”qué cumplimentase el aufo
referido, se negé 4 ello, indi¢ando al juez por medio
de oficio las razones que: para ello le asistian, Y po=
meéndele tgdo en notieia det gobernador::
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. Que Ja autoridad - superior civil requirié al juez de
inhibicion; pero declarado este Gnico competente, y
habiendo insistido aquella, despues de oido el consejo
provincial, en el requerimiento propuesto, resulté for-
malizada la contienda de que se trata; re

Visto el art. 80, pdrrafo segundo de la ley de orga-
nizacion y atribuciones de los -ayuntamientos de 8 de
enero de 1843, segun el cual toca 4 estos cuerpos el
arreglo de los pastos y demas aprovechamientos co-
munes donde no haya un régimen especial autori-
zado convenientemente:

Vista la real érden de 8 de mayo de-1839, que no
permile i la autoridad judicial la reforma, por medio
de interdictos restitutorios, de providencias de los
ayuntamientos de su legal atribucion, reservando sin
embargo 4 los  particulares que con ellas se crean
agraviados el uso de las demas acciones que puedan
compeliries:

Visto el art. 8.° pdrrafo primero de la ley de 2 de
abril de 1845, que atribuye & los consejos provincia-
les, cuando pasen 4 ser conlenciosas las cuestiones re-
lativas al uso y distribucion de los bienes y aprove=
chamientos provinciales y comunales:

Considerando, 1.° Que el acuerdo del ayuntamien-
to de San Roman de Hornija, accediendo 4 la solicitud
de'Diaz Alonso, se contrajo 4 la adjudicacion de un
terreno por él mismo considerado como de aprovecha-
miento comun, en uso de las atribuciones que le con-
cede el arliculo citado de la ley de 8 de enero de 1845,
Y por consiguiente no procede para su reforma el in-
terdicto restitutorio, prohibido por la real 6rden que
tambien se ha citado, pudiendo el reclamante apelar 4
la via contenciosa, que le deja espedita el articulo
igualmente citado de la otra ley de 2 de abril de 1845,
y queddndole abierto aun despues de esta el recurso
a los tribunales en pleito ordinario de posesion ¢ de
Ergpiedad , Segun la reserva hecha por la espresada real

rden; :

Oido el Consejo Real, vengo en decidir esta compe-
tencia 4 favor de la administracion.

Dado en Palacio & primero de noviembre de mil
ochocientos*cincuenta y tres.—Estid rubricado de la
real mano.—El ministro de Ia Gobernacion, Luis José
Sartorius.

La doctrina legal de esta decision es la que ya he-
mos tenido ocasion de esponer muchas veces, con mo-
tivo de casos andlogos al presente, 4 saber, que perte-
nece 4 la administracion propiamente dicha el arreglo
de los pastos y demas aprovechamientos comunes, sin
que procedan contra las providencias que ‘dictare en
uso de sus facultades los interdictos ante la autoridad
judicial, sino el recurso en la via contenciosa 4 los
consejos provinciales, salvos los de posesion y propie=-
dad de que conocen los tribunales ordinarios.

128.

COMPETENCIA,

APROVECHAMIENTO DE TERRENOS COMUNES. Se de-
cide & favor de la administracion la competencia suscitada
entre el gobernadory uno de los jueces de Sevilla, con
motivo del conocimiento de un incidente relativo al apro-
vechamiento de un terreno. (Publicada en la «Gaceta» del
39 de noviembre de 1853.)

En el espediente y autos de competencia suscitada
entre el gobernador de la provincia de Sevilla y el juez
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de primera instancia del distrito de San-Roman de, la
misma ciudad, de los cuales resulta que establecida en
Coria del Rio la costumbre , dehidamente autorizada,
de repartir los terrenos de aprovechamiento comun
entre los vecinos de la misma, se asigné en 1843 una
suerte de esta procedencia 4 la madre de Antonio Sil=
va, de la propia vecindad: |

Que habiendo fallecido esta y dejado por lo mismo
vacante la porcion de terreno que poseyé, al hacerse

un nuevo sorteo en 1854 por 6rden del gobernador de
la provincia, se omitié involuntariamente repartirla, y
habiéndola denunciado Juan Lopez de Cérdoba, veci=
no asimismo de Coria, le fue adjudicada por el ayun=
tamiento, en virtud de la costumbre, tambien esta—
blecida , de que en los casos de olvidarse incluir en el
sorteo una suerte de tierras sin poseedor, se adjudique
al que la denuncia:

Que en virtud de este titulo entré Cérdoba & dis-
fratarla; pero considerando Silva, que se creia duefio
un despojo de su propiedad en este hecho, acudié a
juzgado pidiendo se le amparase en la posesion de su
derecho, ofreciendo la oportuna informacion :

Que admitida y practicada con resultado favorable
a sus deseos, produjo un auto restitutorio, que se lle-
vé6 4 efecto, poniendo & Silva en posesion del terreno
disputado , y condenando & Cérdoba en todas las
costas -

Que habiendo participado este suceso el alcalde de
Coria al gobernador de la provincia, este requiri6 al
juzgado de inhibicion ; pero habiéndose declarado el
juez unico competente para conocer del asunto, aques
lla autoridad insistié en su pretension, oido el con=
r{ej:.: provincial, resultando asi la contienda de que se

rata: : - - | .

Visto el art. 8.° pérrafo segundo de laley de ayun-
tamientos vigente, que declara atribucion de estos ar=
reglar por medio de acuerdos, donde no haya un ré=
gimen especial autorizado competentemente, el dis=
frute de los aprovechamientos comunes:

Vista la real érden de 8 de mayo de 1839, que
rohibe la admision de interdictos restitutorios contra
as providencias de los ayuntamientos dictadas en el

circulo de sus atribuciones, si bien reserva 4 los que
por ellas se juzguen agraviados el uso de las demas ac-
ciones que pueaan competirles:

Visto el art. 8.°, pérrafo primero de la ley de con-
sejos provinciales, en que se da 4 estosel conocimiento
de las cuestiones relativas al uso y distribucion de los
bienes de aprovechamientos provinciales y comunales,

‘cuando pasen 4 ser contenciosos :

Considerando, 1.° Que el repartimiento de tierras
comunes hecho en los términos eén que se verificé en
Coria del Rio, solo da 4 los poseedores el derecho de
aprovecharlas , pero de ninguna manera el dominio
ni la libre disposicion de ellas, como lo prueba el ca-
rdcter mismo de la adjudicacion por sorteo, y la natu=
raleza del terreno repartido, que no pierde su esencia
de comun , -siendo por consiguiente la posesion en
que entran los particulares una forma del disfrute que
estd en la atribucion de los ayuntamientos modificar,
alterar ¢ variar 4 tenor de lo dispuesto en el articulo
y pérrafo citados de la ley orgdnica de los mismos:

2.° « Que por este mismo hecho la providencia que
adjudicé & Cérdoba el terreno en cuestion , entra de
lleno en las atribuciones municipales, y es inatacable
pormedio del interdicto que se interpuso, sin perjuicio
de que Silva use de las demas acciones 'que puedan
competirle en juicio plenario, y que. espresamente le
reserva la real érden que tambien se menciona:

3. Que si el mismo Silva se consideré agraviado
con la providencia de que se trata, no era al juzgadg
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ordinario @ quien debié recurrir, sino al consejo pro-
vineial, tribunal competente en esta clase de cuestio-
nes segun el articulo de su ley orgdnica, que asimis-
mo secita, con tanto mas motivo cuanto su decision en
Ja materia tampoco perjudica al uso de las demas ac-
eiones que en su caso pudiera entablar en juicio ordi-
pario de pertenencia;

-Oido el Consejo Real, vengo en decidir esta compe-
tencia 4 favor de la administracion.

-“Dado en Palacio & primero de noviembre de mil
ochocientos cincuenta y tres.—Estd rubricado de la

real mano.—El ministro de la Gobernacion, Luis José
Sartorius.

- La doctrina de esta decision es la misma que la de
la’ anterior. Si pudiera ofrecerse alguna duda acerca

de las facultades del ayuntamiento para repartir tier- |

ras comunes, los considerandos 1.° y 2.° dicen lo bas=
tante para justificar el ejercicio de las facultades que
en este concepto corresponden 4 las municipalidades.

: 129.
COMPETENCIA,

JUICIOS DE-FALTAS: Se declata mal formada y no haber
lugar 4 decidirla, la competencia suscitada éntre el go-
bernador de Valencia y el juez de Alberique, con motivo
del conocimieénto de un incidente relativo al modo como
sustanciaba los juicios de faltas el alcalde de Alberique.
J(Pubﬁcada en la «Gaceta» del 19 de noviembre de 1853.)

En el espediente y autos de competencia suscitada
entre el gobernador de la provincia de Valencia y el
juez de primera instancia de Alberique, de los cuales
resulta: Que habiendo llegado 4 noticia de este que
por el alcalde de dicha villa 6 sus tenientes se habian
castigado algunas faltas de las marcadas en el lib. 11
del Codig Fena!, sin sujetarse en la justificacion de
los hechos & las reglas preseritas en la ley provisional
para la_ejecucion del mismo, se dirigid a aquella au-
toridad preguntando si esto habia sucedido en otros
casos, en los de danos causados por ganados, hurtos
de frutas, y blasfemias, y encargindole que en caso
afirmativo le remitiese un estado minucioso de todos
los trdmites que hubiesen mediado para la sustancia-
cion del juicio:

Que el alcalde contestd que, si bien recientemente
habia tomado apuntacion en borrador de- varios he-
chos de esta clase, no habia formalizado dilizencia
ninguna acerca de ellos por sus muchas ocupaciones;
pero que se proponia castigarlos con arreglo 4 las or-
denanzas rurales aprobadas por el gobernador de la
provincia: .

Que desde entonces comenzaron entre el juez y el
alcalde una serie de comunicaciones, reclamando el
primero una copia de las ordenanzas en cuestion, y
negindose el segundo 4 facilitarla; hasta que, viéndose
conminado el alcalde Eﬂr su negativa con una multa de
200 rs., acudié al gobernador de la provincia:

Que este se dirigié' entonces al juzgado para que al-
zase la conminacion, funddndose, entre otras razones,
en que el alealde tenia en su poder las ordenanzas ru-
rales como dependiente de la administracion, é indi-
cindole que acudiese 4 su autoridad si no obtenia del
inférior la copia deseada; pero que habiendo insistido
€l juez en su primer proposito, aquel le oficié de nue-
vo para que dejase de entender en el asunto;

[
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mada esta competencia desde que el

Que en vista de estas comunicaciones el juez, oido el
promotor fiscal, creyé que no debia desistir del cono-
cimiento, con tanta mas razon cuanto que & él no se
le habia proyocado 4 la competencia en forma; y acor-
dd remitir las diligencias practicadas al ministerio de
la Gobernacion, haciéndolo saber al gobernador, que
hizo lo mismo por su parte, sin que aparezca que en
ellas se oyese al consejo provincial; -

Vislo el art. 2.° d+r3\l real decreto de 4 de junio de
1847, segun el cual los jefes politicos deben suscitar
competencia para reclamar los negocios cuyo conoei-
miento corresponda & los mismos, 4 las autoridades
que de ellos dependan 6 & la administracion civil en

eneral: - s )
Visto el art. 13 del mismo real deecreto, en el cual
se manda que para insistir 6 desistir el jefe politico,

despues de haber recibido exhorto del juez declarin-

dose competente, deba oir previamente al consejo
provincial; -
_Considerando, 1.° Que siendo el objeto dela comu *
nicacion del gobernador de Valencia entender y fallaT
sobre si el alcalde lrabia de remitir 6 no el document©
pedido por el juez, negaba por el mismo hecho & esta
autoridad jurisdiccion para haecerlo por si, cuya pre=
tension requiere de necesidad la provocacion de com
petencia, prescrita en el art. 2.° del real decreto cita=
do, porque no de otro modo tendria la autoridad ju-
dictal la garantia que le corresponde en el ejercicio de
sus atribuciones: 3 |

2. Que si bien en el fondo contienen las ecomuni-
caciones del gobernador el requerimiento y la decla=
racion de insistencia, esta Gltima carece de la audien=
cia del consejo provincial prescrita en el art. 13 citade
del espresado real decreto, cuyo requisito es de esen -
cia en la sustanciacion de estos conflictos;

Oido mi Consejo Real , vengo en declarar mal for-
obernador reci-
bi6 el despacho del juez rechazando la inhibicion, vy
que no hi lugar 4 decidirla.

Dado en Paldcio & primero de noviembre de mil
ochocientos eincuenta y tres.—Estd rubricado de la

real mano.—EIl ministro de la Gobernacion, Luis José
Sartorius. |

Basta leer la esposicion de los hechos que motivaron
esta competencia, para conocer que ha sido mal forma=
da y que no puede por lo tanto haber lygar & decidir-
la. Falta, enlre otras cosas, el requerimiento de inhibi-
cion por parte del gobernador de Valencia, sin el cual
la competencia no puede existir, y la audiencia del
consejo provineial, cuyo dictdmen debe intervenir ne=-
cesariamente en ellas. El antecedente fallo estd por lo
fanto en su lugar, y es enteramente conforme y arrc=
glado 4 derecho. }

130.

COMPETENCIA.

DESP0JO COMETIDO CONTRA UN PARTICULAR. Se dé~
cide & favor de la autoridad judicial la competencia susci~
tada entre el gobernador de Santander y el juez de la ca-
pital, con motivo de haber sido turbado un particular en el
disfrute de su propiedad por personas que, sin serlo, se
decian agentes de la autoridad municipal. (Publicada en
la «Gaceta» del 20 de noviembre de 1853.)

En el espediente y autos de competencia suscitada
entre el gohernador de la provincia de Santander 'y el
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juez;de primera instancia de la capital, de los cuales

resulta: que D. Dionisio Agiiero, vecino de Revilla,
en el ayuntamiento de Camargo, solicité del juzgado
aute restitutorio , porque al trasplantar un drbol, en
cierto terreno que posee hace tres afios, y que antes
Ensﬂyernn sus padres y abuelos, fue despojado del 4r-
ol y de la heredad [i}er D. Domingo Villanueva y otros
vecinos del barrio de Amedias de aquel pueblo; prac—
tieada la informacion de testigos correspondiente se
dietd en 3 de febrero la providencia pedida: .
Que con este motive en 10 del mismo mes, Villa-
nueva, titulindose procurador de diche barrio , y los
demas sugetos mencionados en la querella, recurrie-

ron al gobernador esponiendo que el terreno en cues -

tion formaba parte del monte comun, cuyo disfrute
acostumbra & dividirse por suerte entre los vecinos,
habiendo tocado & Agiiero anos atras el trozo de que
se trata, y que al verle arrancar el drbol el espo-

nente , como procurador, habia tratado de impe-
dirselo: | --

te el guarda de montes, esta circunstancia no resulta
comprobada , pues que por una parte, de las comuni=
caciones de los empleados de montes, remitidas al go=
bernador con estraordinaria tardanza, solo resulta que
posteriormente se hizo en casa de un vecino el de-
posito de varios drboles estraidos del terreno en cues=
lion, y que por otra Agiiero ha justificado testifical=
mente que ninguna autoridad ni empleado estuvo pre-

sente al acto del despojo, por lo cual el nuevo reque =

rimiento no ha variado el aspecto de la cuestion; =
Oido el Consejo Real, vengo en deeidir esta compe=

| tencia 4 favor de la autoridad judicial.

Dado en Palacio & primero de noviembre de mil
ochocientos cincuenta y tres.—Estd rubricado de la

real mano.—El ministro de la Gobernacion , Luis José
Sartorius. -

Es tan notorio y evidente el derecho que asistia en
el caso anterior- & D. Dionisio' Agiiero para intentar

* Que en vista de esta queja el gobernador requirié

ante el tribunal de justicia el interdicto de despojo,
al juzgado de.inhibicion ; pero que posteriormente “

| como que lo habia sufrido real y verdaderamente de

oficié al juez desistiendo del requerimiento, en-consi-

deracion & que Villanueva no era alcalde de aquel ||

ayuntamiento, ni concejal, ni pedineo del pueblo:
Que despues continuaron las actuaciones para llevar

a ejecucion en todas sus partes el auto de reintegro,

hasta. que habiendo espuesto Villapueva y sus conve-

~cinos que el depdsito de los drholes arrancados por

Agiliero se habia efectuado por el guarda local de mon-
tes, sin que ellos hiciesen en esta operacion otra cosa
mas que auxiliar 4 aquel empleado , el gobernador en
21 de setiembre provoed competencia por segunda vez:

Que notiflicado & Agiiero este requerimiento, prac-
tico una informacion de testigos justificando que Vi-
lanueva, en la calidad que se le atribuye de procura-
dor del barrio, y los vecinos que le acompafiaban, son
los Ginicos que se habian opuesto 4 la traslacion del 4r-
bol, los que le habian sacado cierta prenda con este
motivo, y los que hicieron marcar los demas drboles

de la heredad, sin-que & estas operaciones asistiese

empleado alguno de montes; y, por tltimo, que el juz-
gado se declar6 competente, resultando esta contienda:

Visto el titulo primero de la ley de 8 de enero de
1845, que flija la denominacion y cardcter de los di-
versos cargos municipales:

Vista la real 6rden de 9 de mayo de 1839, que pro-
hibe la admision de inferdictos de manutencion y res-
titucion contra las providencias dictadas por los ayun-
tamientos y diputaciones provinciales dentro del circu-
lo' de sus atribuciones: - |

Considerando, 1.° Que el hecho que motiv el in-
terdicto entablado por Agiiero fue el de que hallindo-
se este en posesion de un terreno que, segun afirma,
poseyeron tambien sus padres y abuelos, se vi6 des-
pojado.de él por varios sugetos que aseguran ser pro-
piedad del comun, y uno de los cuales se denominaba
grucuradur del barrio, titulo que no reconoce la ley

e 8 de enero de 1845:

2.° Que cualquiera que sea el origen de la pose-

sion de Agilero, el ser perturbado en ella por perso=

nas que no tenian el cardcter legal necesario para jus—
tificar su intrusion, constituye un acto de despojo, y
ue no resulfando que interviniese la autoridad en el
echo sobre que descansa la demanda de aquel, no
puede aplicarse al' caso presente lo dispuesto en la
real 6rden de 9 de mayo d% 1839, siendo por lo tanto
admisible y procedente el interdicto:
3.°- Que si bien al provocar por segunda vez esta
competencia se ha alegado la circunstancia de que en el
Aacto de Ia perturbacion que sufrié Agiiero tomé par-
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parte de las personas que leimpedian el libre y legitimo

‘uso de su propiedad , sin estar revestidas de ningun

caracter pablico que les diera el cardcter de autorida=
des administrativas. Es, sin embargo, tal y tan pode=-
rosa la fuerza que tiene en estos casos el que una per-
sona se llame 4 sf misma agente de la administracion
0 diga que los terrenos de que se trata son de aprove-
chamiento comun, que bastaron estas indicaciones pa-
ra que hubiese en este asunto dos requerimientos de
inhibicion por parte del gobernador. Anflogos 4 este
ocurren muchos casos en que laautoridad judicial se ve
postergada & los agentes de las municipalidades, & al:
cardcter de comunes que se atribuye 4. los terrenos so-
bre que se disputa; pero en el presente ha triunfado
su causa por la evidencia del derecho que le asistia.

131.
COMPETENCIA,

CONSTRUCCION DE UNA CANEREA. Se decide 4 favor de
la administracion la competencia suscitada entre el gober-
nador y el juez de Lugo, con motivo del conocimiento de
-un incidente relalivo 4 la abertura de un canal para dar sa-
lida & las aguas de una cuadra, contra la que reclama un

vecino colindante. (Publicada en la «Gaceta» del 20 do
noviembre de 1853.)

En el espediente y autos de competencia suscitada
entre el gobernador de la provincia de Lugo y el juez
de primera instancia de la capital, de los cuales resul=

fa que D. Pedro Araujo entabld interdicto restitutorio

porque su vecino Ramon Caloto, para dar salida 4 las
aguas inmundas de su cuadra habia abierto un canal
enla pared que la divide de un patio que asegura el
demandante ser de su propiedad, y que este tiltimo fue
amparado en la posesion: “

Que en vista de esta providencia, Galoto acudid en
queja al alcalde de Lugo, el cual espuso al gobernador
que aquel vecino habia abierto la canal de que se trata
en virtud de 6rden terminante que él le habia dado,
por exigirlo asi la salubridad pablica, y para que sus
aguas vertiesen en el canal maestro que existe en el
patio & que Araujo se refiere en su querella :
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Que 4 consecuencia de esta reclamacion , el gober- |
nador provocé competencia al juzgado, el cual, des -

practicar la inspeccion ocular que considerd
oportuna, se inhibi6 del conocimiento de este asunto
Y remiti6 los aulos & la autoridad administrativa:
Que habiendo mantenido esta el acuerdo del ayun-
tamiento, y desestimando las nuevas quejas elevadas
por Araujo, este recurri6.al ministerio de la Goberna-
cion esponiendo los hechos, y solicitando que se re-
pusieran las cosas al ser y estado que antes tenian, 6
que cuando menos se le dejasen espeditas sus acciones
ante los tribunales; 4 cuya segunda parte se aceedié
or dicho ministerio, mandando que para los efectos
judiciales se repusiesen las cosas al ser y estado que

pues de

- temian antes de que el ayuntamiento dictase su acuer-

do de 28 de abril:

Que funddndose en esta real Grden,-y 4 escitacion
«de Araujo, reclam¢ el juzgado estos autos al goberna -
dor; y que remitidos que le fueron dict6 providencia
mandando Hevar 4 efecto el auto restitutorios

Que noticioso de ello el gobernador le requirid de
inhibicion, resultando este conflicto: - iy

Visto el pirrafo quinto del art. 74 de la ley de 8
de enero de 1843, segun el cual corresponde al alcalde
cuidar de todo lo relativo 4 la policia urbana y rural,
conforme 4 las leyes, reglamentos y disposiciones de
da autoridad superior y ordenanzas municipales:

Visto el pdrrafo cuarto del art. 8.° de la ley de 2
de abril de 1845, que atribuye 4 los consejos provin-
ciales el conocimiento de las cuestiones contenciosas
relativas al resarcimiento de los daios y perjuicios oca-
sionados por la ejecucion de las obras publicas:

Visto el real decreto de 19 de julio de 1836, que
contiene la ley sobre enajenacion forzosa de la propie-
dad particular en beneficio publico: :

Vista'la real 6rden- de 8 de mayo de 1839, que no
permite dejar sin efecto por medio de interdictos res-
titutorios las providencias de los ayuntamientos y di-
putaciones provinciales, dictadas en materia de sus
atribuciones respectivas, sin perjuiciode las demas ac-
ciones que & los inferesados convenga ejercitar:

Considerando, 1.° Que la medida adoptada por el
alcalde no envuielve ninguna declaracion que ponga en
duda la Iﬂses_'mn 6 propiedad de Araujo, sino que se
limita 4 disponer la ejecucion de una obra exigida por
la salubridad puablica, y dictada en usode las faculta=-
des que le concede el pirrafo quinto del art, 74 de la
ley de 8 de enero de 1845:

2. Que contra aquella providencia no son admi-
sibles mas recursos que los que pudiera motivar su fal-
ta de necesidad 6 conveniencia, 6 los gue compelen &
las partes cuando se consideran peniuﬁ}]cudas por los
gravamenes que las obras de necesidad pablica impo-
nen 4 la propiedad particular, ya tengsn estos gravi-

menes el cardcter de transitorios, ya tengan el de per-.

amanentes: :

3.° Que en el primer caso, es decir, cuando se po-
ne en duda la conveniencia 6 necesidad de una medi-
da de "la administracion, al superior gerdrquico en la
wia gubernativa es 4 quien corresponde revocarla, y
que-en el caso presente, habiendo aprobado la del al-
calde de Lugo el gobernador de la provincia, y ha-
biéndose recurrido en queja contra ella al ministerio
dela'Gobernacion, este en la real 6rden que se ha re-
ferido no deja sin efecto aquella medida sino interina-
mente y para el fin de que Araujo deduzca sus accio -

-nes judiciales, entre las cuales no puede contarse la

del interdicto, prohibido por la citada real 6rden de 8
de mayo de 41839¢'sino que han de limitarse 4 la pose -

soria plenaria y 4 la petitoria, siendo ademas aquel
innegesario, atendida -

revocacion acordada por el
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judicial a

ministerio', aunque sea con el cardcter espresado:

4.° Que cuando los particulares se consideran per-

judicados por -los gravimenes transiforios 6 perma-

nentes que les imponen las obras de necesidad piblica,
con arreglo & las leyes de 17 de julio de 1836 y 2 de
abril de 1845, que se han citado, no es 4 la autoridad
Huien corresponde hacer las declaraciones

que procedan, sino que la misma administracion, &
quien estd encomendado su cumplimiento, esla que
ha de oir y calificar las quejas que se deduzcan por la
inobservancia 6 mal cumplimiento de las formalidades
establecidas para la imposicion de los gravimenes re-
feridos: | *

5.° Queno disputdndose 4 Araujo ni su posesion
ni su propiedad, para nada tiene que utilizar ante los
tribunales ordinarios las acciones posesoria y petito--
ria, y que de todos modos la declaracion contenida en
la real 6rden del ministerio de la Gobernacion no pues -
de alterar la naturaleza y estension de cualquier accion
c‘uu le corresponda, ni el 6rden de jurisdiccion en que
deba e!'ercitarla: |

Y 6. Que, por altimo, la parte que requicra ejecus
cion en la real 6rden de que se ftrata no ha de ser
llevada & efecto. por.el juez ni los tribunales ordinarios,
sino por el gobernador de la provineia y sus subordi-
nados, como dependientes del ministerio que las dieté; -

Oido el Consejo Real, vengo en decidir esta compe-
tencia 4 favor de la administracion.

Dado en Palacio 4 primero de noviembre de mil
ochocientos eincuenta y tres.—Estd rubricado de la

‘real mano.—El ministro de la Gobernacion, Luis José

Sartorius.

Como puede verse en el relato hecho en la antece=
dente competencia , principié esta por haberse enta-
blado un interdicto ante el juez de primera instancia
de Lugo, por un vecino de dicha ciudad, en reclama=
cion contra otro vecino de la misma, porque, para dar
salida 4 las aguas inmundas de su cuadra, habia abier-
to una canpal en la pared que la divide de un patio que
asegura el demandante ser de su propiedad; cuyo in—
terdicto quedd paralizado, porque habiendo espuesto
el alcalde al gobernador de la provincia que él habia
mandado construir la canal, porexigirlo asi la salubri -
dad puablica, el gobernador requiri6 al juez de inhibi-
cion, y. este fuacionario, obrando como correspondia,
se declaré incompetente. Pero recurrié entonces el de=
mandante en queja al gobierno de S. M. contra el
acuerdo del ayuntamiento de Lugo en que se habia

‘acordado la providencia que le perjudicaba, y como el
‘gobierno lo dejase sin efecto, volvi6 4 proseguir el in-

terdicto, de lo cual resulté la competencia. Esta ha

sido resuelta & favor de la administracion, porque al

anular el gobierno la providencia del alcalde de Lugo

| no entendia decidir el negocio 4 favor de la autoridad
Judicial, sino solo autorizar al interesado para que re-
clamase en la via contenciosa contra dicho acuerdd y

sus consecuencias, puesto que no iba envuelta en él
ninguna cuestion de propiedad y posesion que corres=

pondiese 4 los tribunales ordinarios.

o

ADVERTENCIA. Con la antecedente decision concluyen

1as publicadas en las «Gacetas» del mes de nayiembea de 1833,
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"PARTE DOCTRINAL,
JURISPRUDENCIA CRIMINAL.
CUESTION JURIDICA.

La corta entidad del hurto; jpuede servir de circuns=
tancia aténuante en la imposicion de la pena?

-

La necesidad de ponernos al corriente en la Parte
Oficial de nuestro peritdico, y la preferencia que de
nosotros han reclamado otros trabajos en la Parte
Doctrinal, nos han impedide hasta ahora emitir nues-
tro parecer sobre la cuestion que sirve de epigrafe &

“este arliculo, y que , tratada con habilidad en el ni-
mero 289 de” ErL Faro por un digno funcionario del
6rden judicial, ha sido resuelta por su aufor en sen-
tido negativo. - |

Como esa negativa es absoluta y se ~estiende 4 to-
dos los casos de atentado 4:la propiedad, sin esceptuar
uno solo de ellos, sentimos haber de manifestar al se~
nior D. L. G. de V. que no estamos conformes con su
opinion, ecreyéndola como Ia creemos basada en una

tésis demasiado general, en una especie de summum
jus, cuyo inevitable resultado ha de ser siempre la
summa injuria. G Ipiad

A nuestra manera de ver, esta es cuestion de las

‘en que el prudente arbitrio de los tribunales pnede y
‘debe jugar con todo el posible desembarazo, decidién-

'dola en sentido afirmativo 6 negativo, segun crean mas
procedente, atendido cada caso especial. Delincuentes

ﬂ

ﬁ

causado por aquel al perjuicio inferido por este, Y que,
por consiguiente, es logico y equitativo formar grados
tambien andlogos en la escala de la penalidad, en tér-
minos que la aplicacion del castigo sea correlativa en
todo lo posible 4 la delincuencia. de cada cual, repre-
sentada en el caso propuesto por la entidad del dano
causado, por la menor codicia del uno comparada con
la mayor delotro, pues claro estd que en todo lo demas
suponemos las mismas circunstancias en los dos delin-
cuentes.

Pero se dirat en el caso propuesto podria resolverse
la cuestion aplicando 4 los dos culpables la pena en el
mismo grado, y moderdndola 4 la vez dentro de los
limites de ese mismo grado, en términoes que el uno
sufriese ese grado en su menor estension, y el otro el
mismo en su estension mdxima. jPara qué bajar mas
que eso0, aplicando la regla 2.* del art. 74, si puede ha-
cerse la debida distincion-enire ambos delincuentes
sin.esceder los limites prescritos en.la regla 7.* del
mismo articulo? ' A

Esta objecion, que en realidad es fuerte, tiene con-
testacion, sin embargo. En el supuesto de que en los
dos culpables exista, por ejemplo, una circunstancia
atenuante distinta de la espresada, claro estd que no
habiendo ninguna agravante habrd de bajarse la pena
al grado minimo, tanto para el uno como para el otro,
pena que en el hecho en cuestion serd la de dos me=
ses a4 cinco meses Yy diez dias de arresto mayor.
En ese caso es indudable que, -correspondiendo im=
poner & los dos la pena en el mismo grado, no hay

términos hdbiles para ser equitativo con ambos si no
se ‘acude 4 la aplicacion de la regla 7. del.art. 74, im~
_poni endo, por ejemplo, dos 6 tres meses de arresto al
que h.urto la peseta, y los cinco meses mas los diez
dias al Jvae huetd los cinco duros; pero jpor qué? Por-
que no h'ay posibilidad de obrar de otro modo; porque
encerrado inflexiblemente el tribunal dentro de los li=
mites de ese® grado, no puede en modo alguno hacer
otra cosa que* aplicarlo al*uno en su minima estension
6 en su esten Sion minimamente aproximada, y en su
estension méx Tma al otro. Lo propio tiene que suceder
cuando en los 10s culpables de que se trata concurra
una circunslancs’® Agravante de.las"que no tienen pe-
nalidad especial: e val caso la pena aplicable 4 los dos
ha de ser en el gr ado nadximo por efecto de esa cir=
cunstancia, ¢ sea: diez meses y veinte y un dias @
diez y seis meses de presidio correccional. ;G6mo en-
tonces distinguir entre ambos, sino aplicando al
del hurto de la poseta la menor estension de ese grado
mdxinio 6 su miaima estensiown mas aproximada (once
meses 6 un aiio de presidio, por ejemplo), y ese grado
en toda su estension, 6 sea en sus diez y seis meses,
al hurtador de Yos cineo duros? £n estos dos casos es-
tamos de acuerdo eon la opinion de nuestro ilustrado
articulista, ¥ creemos que no- haya nadie que no lo
esté lo mismo que nosotros; mas no es esa la dificul=
tad, sing el ¢ gso en que, no concu rriendo circunstan-~

habrd que, hurtando un solo real, merezean en cier-
tas ocasiones igual pema que el qué hurta ciento;
mas no por eso debe inferirse que siempre deba su-
ceder asi, y que la corta entidad del datio causado no
- deba considerarse en si misma como -cireunstancia
atenuante, en términos de haberse de imponer en su
grado minimo la pena que en otvos casos se impondria
en el medio 6 en el mdximo, segun la concurrencia ¢
no concurrencia de otras circunstancias. .
Por punto general parece que, si pudiendo el cul-
pable hurtar mucho, se limita voluntariamente & hur-
tar poco, es menos criminal que el que hurta poco, no
porque él ponga freno & su codicia, sino porque no
puede hurtar mas. Entra uno, por ejemplo, en una ca-
sa aprovechando un momento de descuido, y por su-
puesto sin recurrir 4 la fuerza ni 4 ningun otto medio
violento, y viendo sobre una mesa- una -cantidad de
dinero que su duefio se ha dejado olvidada, toma una
peseta y se la lleva. Viene otro despues, y aprovechan-
do el mismo descuido, toma una moneda de cinco da-
_ros y se marcha tambien con ella. ;Podrd sostenerse
‘que los dos sean igualmente criminales , y que haya
de aplicarse & los dosla pena en el mismo grado,
solo porque uno y otro han cometido un hurto que no
‘escede de cinco duros? Nosotros creemos que no: nos-
otros creemos que de la criminalidad del primero 4 la

dél segundo va andlogamente lo mismo que del daiio
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cias aggnuantes ni agravantes, y el en que concur-
ran unas y otras en los dos criminales de que se tra-
ta, haya de apreciarse en uno y en otro la entidad
del hurto cometido, En esos dos casos debe, en nues-
tro humilde sentir, calificarse esa entidad, si es corta
(y sobre todo si és demasiado corta 6 raya en insigni-

ficante), como una verdadera circunstancia de ate=

nuacion de las andlogas & que se refiere el nim. 8.°
del art. 9.°, y debe en el primero surtir el efecto de
imponerse en el grado minimo la pena sefialada en el
Cddigo, mientras en el segundo deberd ser tenida en
cuenta como elemento de compensacion, al tenor de
lo que dispone la regla 4.® del referido art. 74.

Para pensar asi nos. fundamos en que, hablendn
términos hdbiles para que el tribunal pueda hacer algo
en la esfera de su prudente arbitrio , debe esa esfera
ampliarse mas bien que restringirse, siempre que por
otra parte no lo prohiban las disposiciones del Codigo,
harto estrictas por punto general, y estrictas, & nues-
tro-modo de ver, mas-de lo justo y-conveniente. Aqui

el Codigo no ha dicho nada, 6 si algo dice es favorable |

a nuestro modo de considerar la cuestion. ;No es una
circunstanecia atenuante el no haber el delincuente te-

- nido intencion de causar todo el mal que produjo? ;No

Ninsteno de cducacion,

dice el Cédigo que lo es tambien toda otra circunstan-
cia que sea andloga y de igual entidad 4 eésa, 6 4 cual-
quiera otra de las atenuantes? ;Por qué no ha de con=-

tarse, pues, entre esas circunstancias andlogas la de

haber el hurtador hurtado poco pudiendo hurtar mu -
cho? Y si no hay razon ninguna que impida (al menos
nosotros mo la alcanzamos) establecer esa analogia,
ipor qué no ha de surtir sus efectos esa corta entidad
de.dafio 6 perjuicio, y surtirlo en los mismos térmi-
nos que cualquiera otra circunstancia de las que es-
presamente enumera la ley penal entre las atenuantes?
- Entre tanto, yalo hemos dicho, no es punto este
que pueda decidirse sino dejando & los tribunales la
apreciacion de cada caso particular. A nuestra mane-
ra.de ver, no hay peligro en sentar como - tésis gene-
ral que la corta entidad del dafio es siempre circuns-
tancia atenuante en los hurtos menores de cinco du-
ros; pero si puede haberlo en los que esceden de esa
cantidad, y mas en los que esceden de quinientos. De
estos ltimos podria decirse que el que no hurta mas
es porque no puede, y aun que el minimum de lo que
hurta es ya bastante considerable para no merecer in-
dulgencia. ;Se hallan por ventura en el mismo caso el
hurto de un real 6 de cuatro cuartos, la sustraceion
de un panecillo ¢ la toma de un miserable haz de
lena, como continuamente dan motivo & la formacion
de otras tantas causas, segun vemos todos los dias?
No entraremos en discusion sobre si debe 6 no ha-
cerse estensiva & ofros delitos la doetrina que sostene-
mos. Limitindonos al de lesignes, tinico de que habla
el articulista, diremos que esta clase de delitos estd
penada con tanta indulgencia como el hurto rigorosa-

mente, no habiendo, por lo mismo, términos hidbiles
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‘de comparacion entre unos y ofros. La mayoria de las

lesiones son, a4 los ojos de la razon, otros tantos homi-
cidios frustrados: la mayoria de los hurtos que ocupan
la atencion de los tribunales son raterias dignas de
represion en buen hora, pero castigadas de un modo
que no hace peligrosa Ia doctrina de la circunstancia
atenuante, consistente en la corta entidad de lo sug=
traido, en los términos y con la prudente circunspegs
cian con que la hemos ospuesto. e

SECCION DE TRIBUNALES.

JUZGADO Iir:t. BARCO DE AVILA,

Causa sobre hallazgn del cadaver de una joven en
las aguas del Tormes,

El célebre proceso instruido en el Barco de Avila
para depurar quién pueda ser ¢l autor dela muerte
de la jéven hallada en las aguas del rio Tormes, de
que 'ya dimos algunas noticias en el num. 292, ha
sido ya terminado, y pronunciada la sentencia definitie
va el 12 de este mes. De esta interesante y estensa
sentencia obra en nuestro poder una copia, y de ella,
como de! documenfo el mas fidedigno que pudicra
encontrarse al efecto, tomamos los datos para la rese=
fia que vamos & trazar, y - en la que procederemos con
la circunspeccion ¥ mesura con que acostumbra Ei.
Faro Nacronar & tratar esta clase de asuntos.

Hé aqui, pues, todos los hechos, cuya relacion nos
ofrece la consabida sentencia, que trasladamos casi lites
ralmente: | | B

Habiendo sido estraido del rio Tormes la mafiana
del 4 de agosto del afio pasado, 4 las inmediaciones de

‘lavilla del Barco, el caddver de Teresa Blanco, de

aquella vecindad, joven soltera de veinte y cuatro
anos, y- que desaparecié de la casa paterna la noche
del 1.° del mismo mes, se instruyd en aquel juzgado el
oportuno espediente, y se declard. que la muerte habia
sido voluntaria ¢ casual, y efecto de una asfixia por
inmersion, condendandose, sin embargo, 4 Juan Blan=
co, padre de la Teresa, 4 cuatro meses de arresto ma-
yor, 4 quince dias de menor y diez duros de multa,
como tambien & prestar caucion de no ofender 4 su
mujery mediante d aparecer haber sido esta amenaza-
da gravemente por aquel, y atribuirse 4 ello su sepa=
racion. : |

Estando el referido proceso pendicnte, 6sca en con-
sulta del Tribunal Superior, se presenté 4 este una
carta de Maria Antonia Martin, madre de la Teresa y
mujer de Juan Blanco, en la que manifestaba que el
padre habia ejercido con la hija noches anteriores ac-
tos violentos y deshonestos, que en la del 1.° de agos-
to-la asesiné en la cocina‘de la casa, y que, despues
de cortarle la lengua, arroj6 el cadaver en el rio.

Repuestoel process al estado de sumario por efec =
to de Ia anterior revelacion , se ratificé en ella Ma-



ria Antonia Martin, aiiadiendo quesu hijo Felipe Blan-
co, de edad de catorce afos, fue testigo ocular de los
hechos referidos, y que daria razon de cuanto ocurrié
en la precitada noche: examinadoeste jéven, manifes-
t0 que luego que entr6 su padre en casa aquella no -
che prineipié 4 insultar 4 su hermana por la falta de
una moreilla, y déndole un estacazo cayé tendida so-
bre la lancha 6 losa de la cocina ; que arrojdndose so-
bre ella’ volvié 4 golpearla apretdndola el euello, y que
habiéndole cortado la lengua concluyé de matarla ; en
seguida le mandé su padre que mientras marchaba
a la taberna & buscar unos pescadores, bajase 4 la puer-
ta de la calle y se pusiera 4 llorar, con eneargo de que
si las vecinas le preguntasen la causa, contestase que
por haberse marchado su hermana; que habiéndolo
asf ejecutado el j6ven Felipe, respondié 4 las vecinas
que le interrogaban sile habia peghdo su padre, que
era otra cosa peor lo que ocurria; que su casa esta-
ba perdida, y que, ojald Dios le llevase aquella noche;
que 4 este tiempo - llegé su padre y entrose con él
en casa ; que 4 media noche eogié por debajo del
brazo & su hermana y se dirigié, saliendo por el
postiguillo, rio arriba , hasta el pie del ojo. grande
del puente, donde se desnudé, metiéndose despues
con el cadaver en el agua, y depositindolo en ella, co-
locando dos rollos ¢ piedras sobre las sayas, cuyas ope-
raciones observé desde encima del puente indicado,
por haber ido 4 la vista de los pasos de su padre; que

- al dia siguiente, 2 de agosto, se lo llevé & pescar, y en’

el 3.se dedico 4 lavar la sangre que su hermana habia
derramado en la cocina, cuya agua sucia le vi6 verter
una dé las vecinas 4 la calle; y que si antes no declar6
lo que ahora, fue por efecto del gran temor 4 su pa-
dre, que le amenazé hacer con 6l lo que habia visto
con su hermana., |

En vista, pues, de estos nuevos hechos, se trasladé
el juzgado 4 la villa del Barco; acompaiiado de dos fa-
cultativos, y se exhumo el caddver de la Teresa, en el
que, por su estado de descomposicion, nada pudo re-
conocerse para apreciar la causa de su muerte, y sique
la lengua se hallaba intacta. g

Procediendo sin demora 4 la ampliacion del suma-
rio para comprobar y apreciar log demas hechos, se
ha justificado que los vecinos de la calle en que habi-
taba Juan Blanco permanecieron en las puertas de sus
casas la noche.del 1.° de agosto desde las ocho de ella
hasta las nueve y media 6 las diez, poco mas 6 menos;
Y aunque vieron entrar en la suya al Juan y su hija
Teresa, no notaron que saliese nadie, observando ade-
mas que estaba terrada, contralo que ocurria de cos-
tumbre; que al recogerse los vecinos, y cuando ya se
hallaban dentro de sus casas, sintieron abrir la puerta
de la del Juan y salir una persona que se dirigié al
interior de la poblacion; que 4§ 1los pocos momentos
{]fﬂfﬂn Norar al jﬁ\fﬂﬂ FEHPE; Y presentindose 4 pre -
guntarle si le habia pegado su padre, contestd que no,

que era otra eosa mas grave la que ocurria en su casa,
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anadiendo : j Ay de mé, si Dios me llevara ahoral es=
ta casa ya estd perdida; que'd este tiempo llegé su
‘padre y le pregunté el motivo de su llanto, y contes=
tdndole que era porque su hermana se habia marcha=
do de casay se entraron ambos en ella; que al dia si=
guiente, martes , observaron que estuve la casa del
Juan cerrada hasta la tarde; que el miércoles se vié
a su hijo ocupado en limpiarla y arrojar por dos 6 tres
veces un barreno lleno de agua sucia; que interroga=
do sobre su procedencia , contesté era de la sangre qué
habia salido-4 su hermana Teresa de las narices, y que
se lo mandé su padre porque olia mal, vacilando en
esta contestacion al dirigirle ciertas reflexiones; y, Gl=
limamente, estas mismas vecinas oyeron al Felipe de-
cir, cuando ya estaba reducido 4 prision su padre, que
s1 supiera que no habia desalir de la circel , 6l canta=
ria lo que habia pasado con su hermana’ Teresa,
~Ademas de estos antecedentes, aparecen consignas
dos en el proceso, y relaciona el juez en su sentencia,
los siguienfes hechos: | |
Que habiéndose retirado 4 su casa Juan Blanco la
manana del juéves 4 de agosto, luego que le dieron
aviso de haber sacado del rio el caddver de su hija, se .
le vi6 sentado en el portal, y que esclamaba; tirdndose
de los cabellos : «{Vdlgame Dios lo que he heehol» y
-tambien en aquella maiana se ocupd en arrojar & los
corrales de las vecinas varias ropas, encargdndoles
(que las conservasen para sus hijos para que no se las
llevase la justicia; que en el mismo dia de la estrac=
cion del caddver mand6 Juan Blanco & su hijo Felipe
con dos camisas, una de aquel y otra de este, para que
las lavase su hija Dolores, y no pudiendo hacerlo, se
las di6 4 otra persona, la cudl observé é hizo observar
i varias que alli habia que la camisa del padre tenia
en la manga derecha, y 4 la mitad de ella, cierta mans
cha de sangre del didmetro de un duro y salpicaduras
alrededor; que eran recientes, porque la camisa ne
estaba muy sucia, y si de haberla llevado: como ocho
dias, que era la costumbre; que tambien al dia siguien-
te de haber sido enterrada la Teresa, vi6 su hermana
Dolores que su padre tenia la camisa muy limpia 6
‘recien puesta: | " ‘

Que en este mismo dia llamé la atencion de varias
vecinas cierto rastro-de sangre por gotas, quo empe=
zaba 4 la esquina de la calle del Rio, inmediata 4 la en
que habitaba Juan Blanco, y seguia hasta fuera del
postiguillo para salir al rio Tormes, y 4 la izquierda,
en una piedra grande, ofra mancha mayor , las cuales
estaban recientes :

Y que el dia que fue sacado el caddver tenia re=
suelfo salirse Teresa de la casa paterna para marchar
d servir, 4 consecuencia de no poder tolerar por mas
tiempo las acciones que cometia su padre con ella; y
al efecto, el lunes 1.° de agosto entregé 4 su her-
mana Dolores varias prendas de ropa para que se Jas
guardase, y ademas encargé mucho 4 una vecina que
tha al siguiente dia al mereado de Piedrahita, que la

]
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buscase casa, como lo verificé, y al dirigirse 4 darle
eésta noticia el miércoles 3, supo su desaparicion :

Que conocido el sitio donde se vié sumergida 4 la
Teresa, se procedid, con el auxilio de una barca, 4
inspeccionarlo detenidamente, para averiguar cémo
pudo detenerse en aquel punto y permanecer en éi por
espacio de dos dias y tres noches, y tambien si una
persona pudo desde enmedio del puente observar en
una noche oscura la colocacion del caddver; y esta di-

co donde existe una piedra fija con una especie de ca-
nal, y otra movediza; que la Teresa no pudo colocarse
por si sola ni ser arrastrada por las aguas 4 dicho si-
ti0; que necesariamente fue puesta alli por otra perso-
na, debiendo esta traer desde el pueblo la direceion

por el puente para pasar & la orilla izquierda del rio.

y atravesar la pesquera hdcia la misma orilla; y, alti-
mamente, que la colocacion del caddver donde estaba
sumergido pudo observarse sin dificultad desde el me-
dio del puente, aunque la noche estuviese oscura,
Recogidas las ropas que vestia la Teresa el dia que
fue sacada de las aguas, las cuales se encontraban en
el establecimiento de beneficencia adonde fue condu -
cida y depositada, sin que hubieran sido examinadas, y
sometidas 4 la inspeccion y reconocimiento de tres fa-
cultativos de medicina, cirugia y farmacia, se observd
que en un panuelo blanco de algodon que llevaba so-
bre los hombros la Teresa, habia una abertura de me-
dia pulgada de estension, y que correspondia con otras
de igual forma que se hallaban en el jubon y la camisa;
y en esta y en dicho sitio 6 abertura una mancha de
una cuarta de longitud y media de latitud; y 4 distan-
cia de dos pulgadas, otra mancha de una tercia; que,

~ procediendo al andlisis de ellas, se ha comprobado que

eran de sangre derramada por un cuerpo vivo, y que
no pudieron impregnarse en el lienzo 6 camisa dentro

de las aguas, y sf antes de entrar en ellas.

Ampliadas las declaraciones de los facultativos que
reconocieron primero- el caddver, han convznido en
que, 4 consecuencia de un golpe que se observé 4 la
Teresa en la cabeza, pudo suceder que, acometida de
un accidente, pero con vida, fuese sumergida en las
aguas, y le resultase despues la muerte por asfixia ; y
tambien que la presion que sé la noté en el cuello, uni-
da & una sofocacion, pude producir un ataque apo-
plético y morir asfixiada, sin que pueda esto asegu-
rarse, ni tampoco que la Teresa se arrojd 4 las aguas
por su propia voluntad.

Examinado Juan Blanco para que diera razon 6 des-
cargo de lo que contra él aparecia, ha manifestado

que en la noche del 1.° de agosto sali6 de su casa en= |

tre ocho y ocho media para la taberna, dejando 4 sus
hijos dentro de ella, y que no regresé hasta las diez,
encontrando en la calle & su hijo llorando por haherse
marchado su hermana; que al dia siguiente , mdrtes,
dejé d-su hijo en casa, Y que el miércoles se lg llevé 4

pescar, ocupacion que tuvo en el dia anterior; que la

=
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sangre que se le hallé en la camisa procedia de una °
sangrfa que le hicieron el 24 de julio; que no ha ejer=
cido nunca violencias ni amenazas en la persona de su

hija, y que su muerte la produjo el haberse arrojado
al rio.

Tratando de averiguar y poner en claru la eonducta
que observé Juan Blanco las noches anteriores 4 la en
que desaparecid su hija, ha manifestado Alfonsa Al=

|l meida, sobrina de-aquel, que se quedd 4 dormir con
ligencia di6 por resultado que se deposité en un char- | la Teresa seis dias consecutivos hasta el sébado mas

—
——

préximo al ltines en que faltd s y que tambien el mar-

,tes , miéreoles y juéves de esta semana se ocupé en

arreglar la casa de su tio, en razon 4 la ausencia de su
prima Teresa ; mas las vecinas han manifestado lo
contrario, habiéndose tambien comprobado de otro
modo que ha faltado 4 la verdad, como asimismo que
es de mas edad que la de diez 3' seis afios que espuso
al recibirle declaracion.

En vista de todos estos antecedentes y datos, que
aparecen relaciomados en la sentencia como acabamos
de trascribirlos, el juez comisionado para la instruce
cion de esta causa hace sobre ellos muchos y muy
variados considerandos, entre los cuales se encuentra
el de «que si bien de los precedentes hechos no apa«=
prece una prueba plena de que Juan Blanco fue el
»autor de la muerte de su hija Teresa, hay un conven-
neimiento de su criminalidad:» en cuya consecuencia,
y vistos los articulos 332 y su ntm. 2.°, 79, reglas 1.*
y 7.2 del 74, 66 y su regla 2.2, y parrafo segundo del
25-del Codigo penal , y la regla 45 de la ley provi=
sional para su aplicacion, ante mi el escribano, dijo:
Que debia de declarar y declaraba d Juan Blanco, segun
las reglas ordinarias de la critica racional, autor de la
muerte de su hija Teresa; y, en su consecuencia, con
arreglo 4 las disposiciones espresadas, le condenaba 4
veinte anos de cadena; 4 la interdiceion ecivil durante
esta condena; 4 la inbabilitacion absoluta perpetua pa«
ra cargos 0 derechos politicos, y sujecion 4 la vigilan=
cia de la autoridad durante aquel mismo tiempo y
otro tanto mas, que empezard 4 contarse desde el cum-
plimiento de la condena, en los gastos del juicio y cos=
tas procesales; con otros pronunciamientos menos ime-
portantes respecto & varios testigos que habian falta=
do 4 la verdad en sus declaraciones. Esta sentencia
pende ahora en consulta de la Audiencia del ter-
ritorio.

e TR P BT R e e e

GRONIGA.

Categoria, El Sr. D. Diego dE Lora y Céceres,

| regente que ha sido de la Audiencia de Paumiplona,

despues de largos y honrosos servicios en la carrera de.
la magistratura, ha sido agraciado por S. M. con la
categoria de ministro del Tribunal Supremo de Justi=
cia, como una recompensa de su mérito y laboriosi=
dad; que solo se concede, con arreglo & los decretos



Ministerno de educaciaon. L

B84

EL FARO NAGIONAL.

- it - -

vigentes, en los casos en que la hoja de servicios no
ofrece nada que pueda empafiar en. lo mas minimo la
buena repulacion del agraciado. Este es, sin disputa
alguna, el mas lisonjero galardon que ha podido reci-
bir este digno magistrado, hoy retirado de la carrera
acliva, despues de haber tocado al término de ella.

—Archivos de las Audiencias, La Gacela del 16
contiene un real decreto, precedido de una razonada
~ esposicion ,-al que daremos cabida muy en breve en
nuestra Parte Oficial , mandando proceder sin-levan-
tar mano 4 hacer un escrupuloso espurgo y arreglo en
todos los archivos de la Peninsula é islas adyacentes.
Créase para este fin una junta en cada Audiencia, com-
puesta del regente, que serd el presidente, el fiscal,
dos magistrados , un teniente fiscal, un perito versado
en paleografia y en antigiiedades histéricas, y-el se-
eretario de gobierno de la Audiencia, cuya junta debe
quedar instalada 4 los quince dias de haberse publicado
este decreto en la Gaceta. La junta debe celebrar una
sesion semanal, déndose cuenta en ella de los trabajos
de cada individuo , y clasificindose los papeles de los
archivos en inuliles y utiles : estos wltimos son los
que deberdn conservarse. De cada una de estas dos
clases se ha de formar un indice, que se remitird al mi-
nisterio de Gracia y Justicia el dia primero de cada
mes, para que, revisados estos trabajos, puedan apro-
barse y disponerse de los papeles como mejor parezca.
Este trabajo-es gratuito para todas las personas desig-
nadas y las que disfruten sueldo del Estado; pero pue-
den agregarse 4 ellas otras cuyos servicios se retribui-
rdn, 4 propuesta de las mismas juntas.

La disposicion 4 que nos referimos envuelve un pen- |

samiento acertado en su fondo , y por medio del cual
se descargardn los archivos del inmenso ¢ inatil firra-
go que los abruma; pero es preciso al mismo tiempo
que presida 4 la clasificacion de los papeles la mayor
circunspeccion y prudencia, para que no se manden
inutilizar algunos que tal vez puedan interesar 4 la
causa publica 6 & los derechos de particulares, &
quienes se inferiria con esta medida un perjuicio irre-
parable.

 —Nombramiento, El Sr. D. José de la Revilla, jefe
de seccion del ministerio de Gracia y Justicia, ha sido
nombrado inspector general de los establecimientos de
instruceion publica del reino, con el mismo sueldo de
40,000 rs. que gozaba en su destino anterior.

Tambien ha sido nombrado individuo del real con-
sejo de instruceion pablica.

—Bulas. Se asegura que la agencia general de
preces ha recibido ya de Roma la mayor parte de las
correspondientes & los prelados nombrados por Su
Santidad con arreglo al Concordato.

—Robo sacrilego.  Por el juzgado de primera ins<.f

tancia de Lérida se sigue causa por el robo cometido
en la iglesia de Arbesa en la noche del 24 al 23 dé
abril, de siete cdlices, siete patenas, un gloho peque-
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Tio, la luneta de la Custodia, dos cucharitas, un Cris-

to que habia sobre el globo grande, y una piedra de
cosa de medio palmo de largo, todo de plata, dos

toallas de altar, una grande y la otra pequena, y una
campanilla. | |

—Tramitacion de una causa. Indican varios pe-

riddicos que, 4 virtud del auto dictado por la Audien-
cia territorial, ha “sido devuelta al inferior fa ecausa
instruida contra el capitan retirado D. Ignacio An~

~drés, empleado en la redaccion del Diccionario de

A

D. Patricio de la Escosura, por aprehension de unos

manuscritos.

—Registro hipotecario. Ha sido elevada4S. M. ,. por
los propietarios y vecinos de la Corufia, una reverente

Y razonada esposicion, en solicitud de la exencion de ,

registro en las oficinas de hipoteca y toma de razon
para los titulos de pertenencia de las fincas adquiridas
por conlratos forales antes de 1830 , como tambien
para los de contratos traslativos de propiedad anteriores
d esta época. Las peculiares circunstancias de la propie -
dad en aquella dilatada provincia, y el no estar sefia=
lado aun el concepto legal que el foro y el subforode-
ben tener, resolucion qus si bien se hace cada dia mas
urgente no por eso es menos grave, son los principa=

les motivos en que estd apoyada la esposicion & que
aludimos. |

—Infanticidio.  Refiérese un horroroso suceso que
se dice ocurrié anteayer en la calle de Cervantes, de
la manera siguiente: Estaba una pobre mujer con un
nifio de pecho en los brazos pidiendo limosna, cuando
se acerco 4 ella un hombre de mala facha; cambiaron
algunas palabras, y sacando este una navaja di6 una
puitalada al nifio, asestdndole otra que la madre no -
pudo evitar, sin embargo del movimiento que hizo
para conseguirlo, y de la que muri6 la infeliz criatura.

Este hecho, biarbaro en demasia, horrorizé 4 cuan~
tas personas le presenciaron, que, indignadas contra la
fiera mas bien que hombre, impidieron que’se fugara,
reteniéndole hasta entregarlo en manos de la policia.
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ANUNCIO - OFICIAL.

La Academia Matritense de Jurisprudencia y Legis-
lacion eelebra junta general el viérnes 19 del corriente,
a las ocho de {a noche, para proceder a las elecciones
de los individues que han de: componer la Junta de
gohierno durarite el eurso préximo venidero. Lo que
se avisa 4 los sefiores académicos para su inteligencia.
—El secretario segundo, Fermin Marin y Lerin. _
W

* _ Director propietario,

D, Francisco Pareja ‘de Alarcon,
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IMPRENTA A CARGO DE D. ANTONIO' PEREZ OUBRULL
Valverde , 6, bajo.
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