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as siguientes palabras de Sloterdijk pueden resultar signifi-
I cativas del espiritu del tiempo, de esa ontologia del presente
de la que hablara Foucault y que hoy, a la par que analisis,

son, en si mismas, un sintoma de la situaciéon concreta por la que
atraviesa el concepto de Modernidad. «II en résulte notre premiere
définition: le cynisme est la fausse consciencie éclairée. Clest la
conscience malhereuse modernisée, sur laquelle 'Aufkldrung a agi
3 1a fois avec succes, et en pure perte. Cette conscience a appris sa
lecon d’Aufklarung, mais ne I'a pas mise en pratique et, sans doute,
n'a pas pu la mettre en pratique. Aisée et misérable tout a la fois,
elle ne se sent plus concernée par aucune critique de I'idéologie; sa
fausseté est déja armée de ressorts réflexifs» (1). La cnisis de la
Modernidad es el problema por excelencia en la reflexion filosofi-
ca, ideologica y politica de las sociedades occidentales contempo-
raneas. La desaparicion, en el marco del presente, de los grandes
tépicos que constituyeron el pensamiento y la accion en los sesen-
ta y setenta: la deconstrucciéon neoestructuralista de la Razén
hegeliana, la posibilidad practica del marxismo y sus categoriza-
ciones morales sacrosantas, la analitica del poder foucaultiana, la
filosofia del deseo deleuziana, etc... ha sido sustituida por la critica
exaustiva del concepto mismo de la Modernidad. La posmoderni-
dad quiza dibuje, mas que aclare, el perfil ideoldgico de este final
de siglo, en el que el pensamiento socialista debe tomar posiciones
frente, por un lado, al desafio neoconservador y, por otro, a la pro-
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pia topica de un marxismo lejano y, ya hoy, en franco declive
intelectual. El cinismo individualista moderno sefialado por Slo-
terdijk. entre otros, supone fundamentalmente que la tarea critica
esta propiamente en entredicho y que la propia Modernidad debe
someterse a analisis y revision.

Lo que ocurre es que esta tarea. la critica es. como es sabido. uno
de los grandes inventos programaticos de la Ilustracion. Baste
recordar en dos citas el planteamiento riguroso que el pensamien-
to kantiano realiza del problema: «La Ilustracion es la liberacion
del hombre de su culpable incapacidad. La incapacidad significa
la imposibilidad de servirse de su inteligencia sin la guia de otro.
Esta incapacidad es culpable porque su causa no reside en la falta
de inteligencia, sino de decisién y valor para servirse por si mismo
de ella sin la tutela de otro iSapere aude! Ten el valor de servirte de
tu propia razon: he ahi el lema de la Ilustracion» (2). Y ese valor. al
que hace referencia la proclama de Kant se concreta. como es sabi-
do. en la actividad critica y autoanalitica de la propia Razén ilus-
trada. Bien. S1 como sefiala Habermas la Modernidad adquiere
conciencia de si misma en y a partir de la reflexion hegeliana. hoy.
en tanto que dicha tematizacion metafisica y dialéctica de la
Razon se ha cumplido. estariamos claramente fuera de la Moder-
nidad. No tanto porque ésta hubiese sido olvidada o traicionada.
sino por algo mas simple que, a veces. el propio Habermas no ve.
porque el proyecto Moderno se ha cumplido. En ese sentido debe-
riamos entender y valorar el fenémeno ideolédgico de la posmoder-
nidad. Personalmente no creo que el pensamiento posmoder-
no suponga un cambio de paradigma, pero si un conjunto de
matizaciones. alguna de ellas muy importante, contra los tépicos
que constituyeron el proyecto Moderno: autoconciencia de la ra-
z6n sobre si misma (en su version hegeliana) o consecucion revo-
lucionana de un nuevo orden social (en su versidn marxiana).
Desde luego. desde cualquiera de esos presupuestos o interpreta-
ciones ontoldgicas, la Modernidad ha muerto.

¢De qué modo podemos hoy pensar un proyecto socialista que
asuma, analice y se situe con referencias a esa muerte de la Moder-
nidad? Caso de que no la asumamos como la principal caracteri-
zacion ideologica de nuestro momento presente, (de qué manera
justificariamos un proyecto emancipatorio, ilustrado y critico en
una sociedad altamente individualizada. cinica (en el sentido em-
pleado por Sloterdijk) y posmoderna? Digamos lo que queramos,
la presion de la praxis social acabara con las razones tedricas que
no den razon de ella. Esto, lo sepamos o no, es quiza una de las
poca regularidades histdricas con las que contamos en el momento
presente.

Obviamente, antes de contestar a la cuestion referida a las posi-
bles sefias del proyecto socialista en la crisis de 1a Modernidad.
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conviene que, aun a modo de resumen, certifiquemos en qué con-
siste semejante crisis y cudles son, someramente, las posiciones
encontradas tanto en lo que se refiere a su diagndstico como tal
crisis cuanto a la solucion radical de la misma.

De entre las diversas posiciones que se dan del fenémeno en el
pensamiento contemporaneo seiflalariamos dos: el discurso de
Habermas y el de Lyotard. Aunque solo sea como muestra, Creo
que las concepciones al respecto de cualquiera de los dos son de lo
mas significativo. La posiciéon habermasina al respecto queda per-
fectamente nitida en su trabajo La Modernidad: un proyecto inaca-
bado. En él afirma Habermas que «La posmodernidad se ofrece
decididamente como una antimodernidad» (3) afirmaciéon ésta
que constituye el fundamento de todo su discurso filoséfico y poli-
tico con respecto al tema. Segin Habermas, «La idea de la Moder-
nidad estd estrechamente relacionada con la evolucion del arte
europeo. Pero lo que he denominado el proyecto de la Modernidad
se nos aparece exclusivamente cuando superamos la limitacion a
que hasta ahora hemos sometido al arte. Max Weber ha caracteri-
zado a la Modernidad cultural sefialando que la razén sustantiva
que se expresa en las concepciones religiosas y metafisicas del
mundo, se separa en tres momentos que solamente pueden conju-
garse de modo formal (a través de la fundamentaciéon argumentati-
va). En la medida en que.las concepciones del mundo se fragmen-
tan y los problemas tradicionales se dividen entre los puntos de
vista especificos de la verdad, 1a justicia normativa, la autenticidad
0.la belleza y se pueden tratar como cuestiones del conocimiento,
como cuestiones de justicia 0 como cuestiones de gusto» (4). Asi
pues, la Modernidad cumpliria institucionalizandolo el programa
kantiano de la filosofia de las facultades: Razon pura especulativa,
Razén practica y juicio estético. Es conocida la posicion de Haber-
mas. Consiste en lineas muy generales en los siguientes puntos: en
primer lugar, una reivindicacion del proyecto moderno, digno hijo
de la Ilustracién europea, en contraposicion a lo que ¢l denomina
el discurso de la antimodernidad (tépico general que englobaria
tanto al pensamiento del neoestructuralismo americano a lo D.
Bell o al europeo, caso, segun Habermas, por ejemplo, de J. F. Lyo-
tard); en segundo lugar, esa reivindicacion del uso moderno de la
razén le lleva a esa reformulacion del proyecto que, asumiendo las
criticas de reificacién racional tanto weberianas como de Adorno y
la escuela de Frankfurt, hiciera hincapié en el avance liberador que
supone el cumplimiento de la razén tecnocientifica y la democra-
cia politica en las sociedades europeas desarrolladas; en tercer
lugar: formulacién de una teoria de la accion comunicativa sobre
la que sustentaria un uso tripartito de la racionalidad agrupada en
tres complejos predominantes: racionalidad cognitivo-instrumen-
tal, racionalidad ético-practica y racionalidad estética. Esta sin
duda es la mayor aportacion habermasiana al programa de la
Modernidad superador del concepto de reificacién adorniano. La
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Razon (véase la Dialéctica Negativa) no puede adjurar de si mis-
ma en ¢l antirracional y no reificado mundo del arte (que Haber-
mas valora como la negatividad) sino que puede. a través de la teo-
ria de la accion y racionalidad comunicativa. asumir la desapa-
ricion tanto de la metafisica como del propio proyecto Frankfur-
tiano. Asi, continua Habermas: «El proyecto de la Modernidad.
formulado en el siglo XVIII por los filésofos de la Ilustracion, con-
siste en desarrollar las ciencias objetivando los fundamentos uni-
versalistas de la moral. el derecho y el arte autonomo. sin olvidar
las caracteristicas peculiares de cada uno de ellos. y al mismo tiem-
po. en liberar de sus formas esotéricas las potencialidades cognos-
citivas que casi manifiestan y aprovecharlas para la praxis, esto es.
para una configuracion racional de las relaciones sociales» (5).
Este seria el objetivo final de esa refundacion critica del programa
de la Modernidad habermasiano: alcanzar a través de la nocidn
de practica comunicativa una real razionalizacion de todas las ins-
tituciones sociales y politicas. Y. sin duda. que debe ser ahi.y noen
otro lugar. donde quepa hablar de un proyecto socialista democra-
tico. La profundizacion de la democracia. politica social y econd-
mica {no es acaso una ilustrada manera de contribuir a la mayory
urgente racionalizacion de la vida social e individual? (qué otro
sentido puede hoy tener. en los paises desarrollados de la Europa
occidental. el proyecto de emancipacion socialista? Ahora bien. el
problema es que el mantenimiento de ese proyecto exige. a mi jui-
cio. situarse fuera del planteamiento habermasiano mads ortodoxo.
porque la justificacion teorica del mismo precisa de otro concepto
distinto del de Modernidad o posmodernidad. concretamente me
estoy refiriendo al concepto de transmodernidad (del que luego
hablaré). que nos va a servir muy eficazmente para superar las
estériles dicotomias entre habermasianos y posmodernos. Hay que
recoger, empero, del proyecto de Habermas lo que.en él mismo
es rico y significativo. Basicamente, a mi juicio. el intento de consi-
derar a la Modernidad como un proyecto que comenzd a fraguarse
en el movimiento Ilustrado y que debe superar la reificacion alie-
nante de la sociedad del trabajo tal y como la conocemos en nues-
tros dias. «Una reorientacion diferenciada de la cultura Moderna
como una praxis de la vida cotidiana. basada en las herencias vita-
les. pero empobrecida por el nuevo tradicionalismo, solamente se
conseguira cuando la modernizacidn capitalista. cuando el mundo
vital pueda extraer de si instituciones que limiten la peculiar dina-
mica sistematica de los sistemas de accion economica y adminis-
trativos» (6). En eso consiste el proyecto emanciapatorio haberma-
siano. Por ello su planteamiento es un riguroso discurso Moderno.
La defensa, pues. del conseguimiento democratico, pluralista y
desarrollado del Estado del bienestar esta asegurada. Lo que ocu-
rre es que la crisis evidente que dicho Estado Social padece en
todos los paises de Europa es consecuencia tanto de la propia cri-
sis econOmica del 73 como del progresivo agotarhiento del modelo
de la sociedad del trabajo heredado del siglo XIX. El socialismo.
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desde ese punto de vista, no puede sino reivindicarse como un dis-
curso antidogmatico, que pugna por restablecer la dignidad histo-
rica en los paises poscapitalistas desarrollados (empleando termi-
nologia querida para Touraine) de un proyecto emancipatorio,

racional y moderno.

Lo que ocurre es que dicho proyecto, justamente en lo que tiene
de necesario frente al desarrollo de los movimientos neoconserva-
dores, necesita, igualmente, comprenderse como epifenémeno, a la
par que ilustrado y moderno, simulado y transmoderno.

Frente al planteamiento habermasiano de la Modernidad como
proyecto inacabado, Lyotard formula explicitamente la perentorie-
dad de su fallecimiento, mejor, de su superacién por y a través de
la cultura posmoderna. Entremos escuetamente en ello «Nuestra
hipodtesis —seniala sintéticamente Lyotard— es que el saber cam-
bia de estatuto al mismo tiempo que las sociedades entran en la
edad llamada postindustrial y las culturas en la edad llamada pos-
moderna» (7). Luego, se trata de una variacidn paradigmaética.
¢Cuales son, segun el pensamiento lyotardiano, sus caracteristicas
definitorias? Sintéticamente podriamos sefalar las que siguen: la
Modernidad es el conjunto lingilistico constituido por los grandes
relatos de emancipacion (entiende Lyotard por Gran relato los sis-
temas especulativos clasicos omnicomprensivos de los fendmenos
sociales, éticos, cientificos, politicos, estéticos, etc...), asi pueden
seflalarse los siguientes: el relato cristiano de la redencidn, el relato
ilustrado de la emancipacion de la ignorancia y el servilismo a tra-
ves del acceso a formas no alienadas de conciencia y de igualdad,
la narracion especulativa de la realizacion de la misma en lo con-
creto (Hegel), la fabulacion marxista de la emancipacién de la
explicacion y de la consiguiente alienacion por la socializacion del
trabajo, o, por ultimo, el relato capitalista de 1a emancipacién de la
pobreza por medio del desarrollo tecnoindustrial. Todos estos
grandes relatos que son la modernidad misma entiende Lyotard
que estan justificados y legitimados para toda la humanidad recu-
rmiendo a una idea sustantiva y critica de Razén fundamentante,
en ultima instancia, metafisica. Asi pues, si todos estos relatos se
han cumplido en tanto que los relatos filosoficos o ideolégicos, la
metafisica ha muerto, justamente porque en sus relatos se ha cum-
plido explicitamente. En tanto que la Modernidad es la resultante
de las diversas interacciones especulo-pragmaticas de los relatos,
dicha Modernidad igualmente se ha cumplido, luego, la época ya
no es Moderna, sino posmoderna. Lyotard caracteriza a esta pos-
modernidad de un modo inequivocamente claro: la posmoderni-
dad supone la no credibilidad del gran relato por falta de legitima-
cion racional metadiscursiva (no existencia de una razén meta-
fisicos). Dicha falta de legitimidad viene dictada en cada uno de
los campos de investigacién racional por una grafmentacién de
usos lingtisticos no reductibles a un paradigma racional universal
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de la modernidad Moderno de Razén queda deslegitimado. Si, por lo tanto, no hay
razén general, sino tan s6lo un conjunto de «juegos de lenguaje»
legitimados provisionalmente por la aceptacion de sus reglas por
los jugadores (instituciones culturales incluidas), ;cOmo podria-
mos seguir manteniendo la uniformidad funcional de la Razon
que caracterizaba al proyecto Moderno? La respuesta por parte de
Lyotard es clara: de ningin modo. El diagndstico lyotardiano es
implacable para con el planteamiento de Habermas. Claro: «El
metalenguaje universal es reemplazado por el de la pluralidad de
sistemas formales y axiomaticos capaces de argumentar enuncia-
dos denotativos, esos sistemas estdn descritos en un metalenguaje
universal, pero no consistente» (8). Por ello el proyecto de refunda-
cién y profundizacién habermasiano de la Modernidad esta desle-
gitimado al ser considerado, por parte de Lyotard, como un ejem-
plo mas de gran relato moderno sin sustento lingilistico posible.
Igualmente, el planteamiento de Lyotard deja fuera de juego la for-
mulacién, siquiera hipotérica, de un discurso politico general con
caracter emancipatorio basado, como es el caso en Habermas, en
una accién comunicativa que active la racionalidad como un pro-
ducto directo del consenso publico y critico de la practica argu-
mentativa. Quiz4 por esta razén Lyotard parece confundir, a mi
juicio, fragmentacion de la practica discursiva con liquidacion y
fragmentacién del Estado Social en clara alusion y defensa del
Estado Minimo, alusién ésta, aprovechada por Habermas, para til-
dar al planteamiento Lyotardiano de neoconservador.

A modo de sintesis entre ambas posiciones, habria, sin duda,
que situar el pensamiento de Albrech Wellmer (9). Dicho autor
apuesta decididamente por el esquema formal hegeliano cuando
afirma la posibilidad, admitiendo a Lyotard, de una continuacion
habermasiana de la Ilustracion. Admite junto-a Lyotard una irre-
ductible pluralidad de juegos de lenguaje y entiende esa pluralidad
tanto (habermasiana desde el punto de vista de la division kantia-
na de la razén pura, practica y estética), como en el sentido witt-
gensteniano de los juegos de lenguaje locales organizados por
reglas de uso. Por otro lado, «Lo que Lyotard ha formulado para el
plano del pensamiento posmoderno permanece todavia sin formu-
lar para el plano de la praxis posmoderna» (9). Esto es lo esen-
cial en el planteamiento de Wellmer, es decir: «Contra el universa-
lismo democratico de la sociedad burguesa, podemos objetar hoy
que la democracia se queda en algo irreal mientras no penetre los
juegos de la vida social, contra Marx y el anarquismo hay que
objetar que eso no puede significar un estado de inmediatez y
armonias generales, contra el racionalismo (...) que no cabe espe-
rar ni legitimaciones kiltimas ni gundamentaciones jiltimas, pero
esto no significa ni que haya que despedirse del universalismo
democritico y del individuo auténomo, ni que haya que dar por
cancelado el proyecto marxiano de una sociedad auténoma, ni que
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haya que despedirse de la razén. Significa mas bien que hemos de
pensar el universalismo politico-moral de la Ilustracion, las ideas
de autodeterminacion individual y colectiva, de razon y de historia
de una nueva forma. En 1a tentativa comin de hacer eso es donde
yo veria el genuino impetu posmoderno hacia una autotrascen-
dencia de la razén» (10). En conclusion, Wellmer, siguiendo en
esto a Habermas, plantea que lo que realmente esta en cuestion es
la «permeabilidad» perfectamente moderna, claro —de los discur-
sos (es decir, el de la racionalidad cognitiva-instrumental, ética-
practica y estética)— y en ese sentido se permite apuntar una supe-
racién del concepto moderno de Razon que se autotrasciende
lingiisticamente en una interaccion de juegos de racionalidades
evidentemente plurales.

Se comentaba m4ds arriba que la singularizacién del proyecto
socialista democratico sOlo podria efectuarse, a mi parecer, desde
la transmodernidad. Ciertamente la vigencia de ese término filoso-
fico es enormemente nueva. Corresponde en nuestro pais al dis-
curso de Rosa Maria Rodriguez Magda, quien, en su ultimo libro
la transmodernidad (11) hace referencia, asumiendo a su vez el
planteamiento de la filosofia de la simulacion de Baudrillard, a ese
concepto del siguiente modo: «La transmodernidad es la perviven-
cia de las lineas del proyecto moderno en la sociedad posmoderna,
su transito y reiteracién «rebajados», su copia distanciada, frag-
mentada, hiperreal; la sintesis necesaria para que, aceptando un
relativo cambio de paradigma, no ahogemos en la banalidad todo
el esfuerzo hacia una emancipacion progresiva. Se trata de utilizar
las caracteristicas de la sociedad y el saber posmodernos para con-
tinuar l1a modernidad por otros medios. Porque también la Moder-
nidad penetra y reverbera nuestro presente. La Modernidad es el
proyecto y la posmodernidad. su fragmentacién, la transmoderni-
dad su retorno simulado en lo plural». Asi, pues, desde el concepto
de transmodernidad, cabria reafirmar el uso de la razén desde los
siguientes supuestos: uso regulativo y formal de ciertos valores e
ideas, multiplicidad de juegos de lenguaje, asuncién del compro-
miso ontolégico (Pace Quine) momentaneo, ejercicio critico débil
(en el sentido de Vattimo), asuncién de la fragmentariedad posmo-
derna y, a la par, del ideal democratico ilustrado para la sociedad
que conlleva igualmente un retorno escéptico e irénico a la vida
privada (véase op. cit. cap. 6). Creo personalmente, y asi lo afirmo,
que solo desde este concepto de la transmodernidad es posible
retomar la justificacién racional y politica del proyecto socialista.
Precisamente porque desde ¢l se asume la posmodernidad sin
someterla a la modernidad habermasiana y se rebaja la ortodoxia,
en algunos momentos relativamente autoreferencial y acritica del
propio planteamiento de Habermas, en aras de un mayor pragma-
tismo intelectual. -

Desde el punto de vista de este pragmatismo intelectual del que
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se habla, es, precisamente, desde donde es posible abordar la legiti-
macién intelectual del proyecto socialista. Hay que considerar
para ello que dicho proyecto no debe buscar sus seiias de identi-
dad, a mi juicio, en un ejercicio o uso teérico de la razon, sino, y €s
la tesis que voy a defender, en un ejercicio o uso practico de la
misma.

Antes de seguir conviene aclarar los términos en los que se plan-
tea el problema. La distincién entre uso teorico o practico de la
razén es kantiana. Bien, no es desde esa fundamentacion racional
desde la que se habla. Tampoco quisiera entrar en la distincién
habermasiana, antes mencionada, entre los tres complejos de ra-
cionalidad. Si atendemos, exclusivamente, al punto de vista de la
teoria, todo es perfectamente legitimable segun el metadiscurso
que elijamos. Por el contrario, el discurso sobre la practica, si no
busca una fundamentacion tedrica que no precisa, puede jugar
con los conceptos aisldndolos de sus compromisos ontologicos
cualquiera y desveldndolos como ideales regulativos (ahora si en
sentido kantiano) de la accidn, bien individual o bien colectiva. Si
ademas sumamos, admitiendo esta vez a Habermas, que dichos
ideales regulativos no son trascendentales, sino, mas simplemente
acuerdos racionales argumentativamente revisables y consensua-
damente pactables, tendremos la posicion practica, que no especu-
lativa. desde donde creo posible redefinir el proyecto socialista en
la crisis de la Modernidad.

El socialismo tiene que reivindicar para si, como marco teorico, -
pero sobre todo, insisto, practico, la tradicion ilustrada. No se trata
tanto de reinventar la Ilustracion, sino de situarse, como proyecto
inequivocamente moderno, dentro de la tradicion que le corres-
ponde. La Ilustracion, hoy, no puede ser un argumento especulati-
vo. Nadie puede honestamente reivindicar para si el proyecto de
razén ilustrada, después de las criticas de Nietzsche, Marx, Freud,
la escuela de Frankfurt, etc... pero si se puede, y se debe, vindicar el
uso regulativo practico de los ideales ilustrados que hoy podemos
pactar y asumir democraticamente como valores formales del ejer-
cicio practico del pensamiento y la accién politicas: libertad, igual-
dad y solidaridad. Por otro lado, queda claro que dichos conceptos
no describen ningin fundamento nouménico, sino que se mues-
tran como reguladores de la accién practica y s6lo desde ella pue-
den ser considerados y valorados en su vertiente social, politica,
intelectual y axiologica en sentido estricto. El socialismo, en este
sentido, tiene que asumir y repensar los fundamentos de la tradi-
cion ilustrada, que es la suya propia, y unico ambito mental en el
que es posible como proyecto emancipatorio.

Por otro lado, el socialismo debe asumir como parte integrante

de su discurso politico que tanto la organizacion de la produccion,
y justamente por ello, el reparto de la propiedad son las fuentes
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fundamentales de los complejos de desigualdad social. La formula
de origen marxiano es otro de los postulados de la pragmatica
politica del proyecto socialista. Mas. no creo posible ningun pro-
yecto de esa naturaleza que no contemple claramente esa implica-
cion, en la posibilidad de organizar el sistema social de modo que
en él sean compatibles una organizacion de la produccion alta-
mente competitiva y rentable, con un indice cada vez menor de
explotacion es otro de los axiomas practicos irrenunciables del
proyecto del socialismo.

El socialismo democratico tiene que incorporar a su propia tra-
dicion y el concepto ilustrado del individualismo. Son los indivi-
duos. y los colectivos sociales en tanto colectivos individualizables.
los responsables de la accion social. Esto significa obviamente que
la historia no puede. en algin modo. sélo pensarse desde el punto
de vista de las categorias del materialismo historico, ni tan siquiera
es posible una vision teleoldgica del proceso historico, tal. que des-
de ella es posible, sensu estricto, la legitimacion racional del mis-
mo. El postulado prictico de la accion individual es basico a la hora
de repensar las posibilidades futuras del socialismo frente a los
proyectos de naturaleza neoconservadora.

La democracia representativa es el principio regulativo basico
de la accion politica. Su legitimacion, entiendo, debe ser conside-
rada fundamentalmente desde el punto de vista del ejercicio racio-
nal sobre y desde la practica y, este ejercicio racional, exclusiva-
mente puede estar sustentado en un uso de la argumentacion
publica y de la contrastacion democratica de pareceres. El proyec-
to socialista democratico no tiene sentido alguno si no se entiende.
justamente, como una profundizacion, con todas las consecuen-
cias. de la democracia representativa: esto es, de la democracia
politica, la democracia social y la democracia economica. Esos y
no otros son los parametros de la accién politica del discurso
socialista. Semejante concepcion de la democracia es, justamente,
la que diferencia, esencialmente, al proyecto socialista democrati-
co de las opciones y discurso neoconservadores. La teoria de la jus-
ticia, por ello resultante, podria perfectamente intentar legitimarse
racionalmente a través de su uso regulativo practico en las liberta-
des de eleccion individual, competencia en el mercado ¢ igualdad
solidaria. Semejante igualdad nada tendria que ver con el igualita-
rismo sustancial y, me permito apuntarlo, netamente reaccionario.
Se es igual en el sentido de que se tienen progresivamente las mis-
mas posibilidades de acceso y seguimiento del mundo del trabajo,
la cultura. etc. Se es, en dicho sentido, igual, cuando el tejido social
y valorativo nos permite diferenciarnos justamente por todas y
cada una de las peculiaridades y excepciones personales que de-
ben tender a ser consideradas como lo mas enriquecedor, y libera-
dor, del tejido social mismo.
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Por ultimo. el proyecto del socialismo democratico debe legiti-
marse. igualmente desde y en el ejercicio practico de la razon.
como un intento de convertir la argumentacion consensuada. y cri-
tica en criterio regulador de las relaciones. conflictos e intereses
sociales contrapuestos. La permanente revisibilidad de los acuer-
dos, las argumentaciones. las verificaciones y los pactos es lo que
permite mantener la confianza en ese ejercicio racional practico
que es, hoy por hoy. y desde la transmodernidad como marco ted-
rico general. el unico baluarte practico de la accién publica en las
democracias representativas dentro del marco de la presente crisis
general de la Modernidad.
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