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_ADMINISTRACION PROVINCIAL

Nim. 334

Tribunal provincial de lo Conten-
cioso-administrativo

Don Joaquin Marquina Tevar, Secre-

tario del Tribunal provincial de lo

Contencioso-administrativo.

Certifico: Que en el pleito a que
la misma hace referencia se ha dicta-
do la sentencia cuyo tenor literal
es asi:

Tribunal Provincial de io Conten-
cioso-admistrativo.

Sentencia numero once.

Sefiores: Don Tomd4s Alonso Ro-
driguez, Presidente; Don Sixto Solis
Pérez y Don José Andrés de Castro,
Magistrados; Don Garcia Muiioz Ja-
I6n y Don Enrique Rodriguez Gar-
cia, Vocales.

En la ciudad de Palencia a 11 de
Abril de 1936,

Visto el pleito contencioso-admi-
nistrativo, que ante este Tribunal
pende, entre partes, como deman-
dante don Maximiliano Tapia Ma-
teo, mayor de edad, Depositario de
fondos de la Diputacién de Palencia
y vecino de esta capital y defendido
por el Letrado Don José Ordéiiez
Pascual, y como demandada la Ad-
ministracion, representada por el se-
fior Fiscal de esta jurisdiccion, sobre
que se revoque y deje sin efecto el
acuerdo de la Comisidon Gestora de
esta Diputacion que adopté en sesion
de 5 de Diciembre de 935, dene-
gando al demandante el derecho a
percibir un quinquenio. .

Resultando que con fecha 7 de
Noviembre de 1935, Don Maximilia-
no Tapia Mateo, como Depositario
de fondos de la Diputacion de Pa-
lencia, presenté una instancia a la
Comision Gestora, de la misma, ex-
poniendo: que el dia 14 de Diciem-
bre de mencionado afio cumplia los
diez afios de servicio en el mencio-
nado cargo, e interesaba de ella se
le reconociese el derecho al segundo
quinquenio de 500 pesetas, ya que
el primero venia disfrutdndolo, y se
consignase dicha cantidad en el pre-
supuesto a formar para el ejercicio
de 1936.

Resultando que pasada la instan-
cia a la- Comision de Presupuestos
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informé el Secretario e Interventor,
de la Corporacion, en el sentido de
que el sefior Tapia, no tiene aiin de-
recho al segundo quinquenio que
solicita, porque si bien empezd a
contar el tiempo de servicio desde el
14 de Diciembre de 1925, que tomé
posesion, como quiera en Junio de
1930 en que s dicté el Reglamento
Organico de Depositarios, tuvo au-
mento de sueldo y con ello estiman

que de categoria, puesto que de-

4.050 pesetas a nuales que percibia,
pasé a 7.000, cambiando con ello la
asimilacion de oficial primero, por la
de Jefe de negociado de segunds, y
como el parrafo 3.° del articulo. 16
de Reglamento de la Dipulacién que
entonces regia, establece que los
funcionarios cesardn en el disfrute
de sus quinquenios al ascender de

categoria, empezdandose de nuevo o

contar con arreglo a la nueva cate-
goria, resulta que todos los derechos
que tenia, en este aspecto, el Depo-
sitario, se borraron y hubo de co-
imenzar a contar desde entonces sus
quinquenios, hallindose disfrutando
el primero y corriendo el tiempo
para el segundo, que comenzari a
percibir en el presupuesto de 1940,
Ademas este mismo quinquenio le
reclamé ya el sefior Depositario y le
fué denegado en sesi6n de 6 de Di-
ciembre de 1930 y otra en 10 de
Diciembre de 1931, sin que contra
dichos acuerdos haya interpuesto re-
curso.

Resultando que la Comisi6n de
Presupuestos mostré su conformi-
dad al informe anterior, y rechazé la
pretension del Depositario sefior Ta-
pia, que confirmé después la Comi-
sion Qestora, en sesion de 5 de Di-
ciembre de 1935,

Resultando que contra |a negativa
de la Comisién Qestora por la no
inclusion en el presupuesto para el
ejercicio de 1936, del quinquenio
solicitado, recurrié el seilor Tapia,
siendo resuelto por el seitor Gober-
nador Civil de la provincia, de 30 de
Diciembre de 1935, declarando la
incompetencia del recurso, con la
advertencia de poder promover el
contencioso-administrativo.

Resultando que con esta fecha 7
de Enero iltimo don Maximiliano
Tapia Mateo, mediante escrito inicid
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el presente recurso contencioso-ad-
ministrativo, que formalizé después
a tal efecto, concediendo mediante la
correspondiente demanda, con la su-
plica de que se revoquen y dejen sin
efecto lus acuerdos de la Comisidn
Gestora de la Excma. Diputacion
provincial por los que se le denegé
la concesion del segundo quinquenio
de 500 pesetas, y se dej0 de consig-
nar en los presupuestos para el aiio
1936 la cantidad de sumo gasto obli-
gatorio que imporla dicho quinque-
nio, y se declare el derecho de! De-
positario a percibir el mencionado
quinquenio, y se consigne en el pre-
supuesto la cantidad necesaria para
ello, acompaiiando a la demanda cer-
tificacion acreditativa de su nombra-
miento, toma de posesidn y presta-
cion de servicios ininterrumpidos

hasta da--fecha, dos ejemplares del

Reglamento de funcionarios de la
Diputacion provincial, aprobados el
0 de Agosto de 1919 y 29 de Abril
de 1933, BOLETINES OFICIALES co-
rrespondientes a 1933, 1934 y 1945,
donde se publican las plantillas de
funcionarios de la Diputacion pro-
vincial y el extracto del presupuesto.

Resuitando que emplazado el se-
fior Fiscal para contestar la deman-
da, evacué el traslado, alegando en
primer término con cardcter de pe-
rentoria, excepcidn de incompetencia
de jurisdiccion, basada en que el
acuerdo recurrido no hace mas que
reproducir los acuerdos de 6 de Di-
ciembre de' 1930 y 10 de Diciembre
de 1031, que denegatorios para el
recurrente no fueron reclamados,
quedando por tal no incurso en el
nimero 3.° del articulo 4.° de la ley
de lo Contencioso, y en cuanto al
fondo del asunto, reproduce los fun-
damentos invocados por el Secreta-
rio e [nterventor de la Corporacién
al emitir el informe de que antes se
hizo mencion, suplicando al Tribunal
acepte dicha excepcién, o en otro
caso confirme el acuerdo recurrido.

Resultando que celebrada l1a vista
prevenida por la Ley en dicho acto,
las partes insistieron en sus respec-
tivas pretensiones.

Siendo ponente el sefior Magis-
trado don Sixto Solis Pérez.

Vistos los preceptos de caricter
general, referentes a procedimiento y

competencia de la Ley de 22 de Ju-
nio de 1894 y Reglamento para su
ejecucion, y especialmente el articu-
lo 4.° nimero 3.° de aquélla que
dice: «No corresponderdn al conoci-
miento de los Tribunales de lo Con-
tencioso-administrativo ..» 3.° Las
resoluciones que sean reproduccién
de otras anteriores que hayan causa-
do estado y no hayan sido reclama-
das, y las confirmatorias de acuerdos
consentidos por no haber sido ape-

lados en tiempo y formao.
Vistos el articulo 5,° del Regla-

mento de Empleados de la Diputa-
cion de Palencia de 9 de Agosto de
1919, que dice que todo funcionario
tendra derecho a aumento gradual
de sueldo, en relacién con la cate-
goria, en la siguiente proporcion:
Arquitecto, Depaositario y Oficial pri-
mero, 300 pesetas; Oficial segundo,
250 pesetas y los demds Oficiales y

Auxiliares 200.
Vistos el articulo 16 del Reglamen-

to de 21 de Junio de 1926, que dice:
Los funcionarios cesardn en el dis-
frute de sus quinquenios al ascender
de categoria, empezandose a contar
de nuevo el tiempo para el disfrute
de quinquenios con arreglo a la nue-
va categoria otorgada por el ascenso.
Los empleados especiales que por
constar de una sola categoria no es-
tén sujetos a escalafén, y los admi-
nistrativos que estandolo no tengan
categoria superior, disfrutardn como
aumento gradual de sus sueldos por
larazon de quinquenio, en la siguien-
te proporcién: 400 pesetas aquéllos
cuyo sueldo anual sea superior a
5.000 pesetas o exceda de vsa canti-
dad; 250 los funcionarios cuyo suel-
do anual sea igual 0 mayor a 3.000
pesetas y 200 para todus los res-

tantes.
Visto e! articulo 23 de 29 de Abril

de 1933, que dice: <El Secretario In-
terventor, Jefe de la Administracién
local y Depositario, disfrutardn de
quinquenios en la cuantia que es-
tablece el Reglamento general de em-
pleados provinciales de 2 de Noviem-
bre de 1925 y el de Depositarios de
10 de Junio de 1930, sin que puedan

ser inferiores a 500 pesetas anuales
por cada cinco afios de servicio en
la Diputacién, o reconocidos por
servicio de su clase en otras Cor-
poraclones locales>,
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Considerando que la primera cues-
tion a resolver en estos autos es la
excepcion de incompetencia de juris-
diccién que el Ministerio Fiscal ale-
ga al contestar la demanda, y que la
apoya precisamente en que el acuer-
do recurrido es reproduccion de lo
que adoptd la Comisidn Gestora de
la Diputaciéon de Palencia, el dia 0
de Diciembre de 1931,

Considerando que siendo el fun-
damento del acuerdo que la Comi-
sion Gestora, adopté en 5 de Di-
ciembre de 1935, para denegar al
demandante seiior Tapia, el derecho
al segundo quinquenio que interesa-
ba, el no haber transcurrido atin el
plazo necesario para ello, por haber
sufrido aumento de sueldo, aiio 1930,
al publicarse el Reglamento argénico
de Depositarios, en la que se asignd
el sueldo de 7.000 pesetas, en vez
de 4.060 que antes disfrutaba, y cu-
ya circunstancia estima la Comision
que es causa suficiente para que el
plazo se cuente no desde la fecha de
posesion del cargo, (14 de Diciem-
bre de 1925), si no desde el aumen-
to de sueldo, habiendo sido este
mismo fundamento el que la Diputa-
cidn provincial invocé en las sesio-
nes de 6 de Diciembre de 1930 y 10
de Diciembre de 1931, denegando
tal pretension al mismo recurrentes
puesto que interesaba concesion de
otro quinquenio, sin que contra es-
tos se utilizase recurso alguno, es
visto que el acuerdo de Diciembre
iltimo, contra el que se ha promovi-
do el presente recurso es reproduc-
cion de los adoptados en los afios
1930 y 1931, y como tal cae fuera
de la esfera Contencioso-administra-
tiva, a tenor-de lo dispuesto en el
ntmero tercero del articulo cuarto
de la Ley Reguladora de esta Juris-

diccion.
Considerando que esta doctrina

subsiste no obstante la publicacidn
del nuevo Reglamento de empleados
de la Diputacién, de 29 de Diciem-
bre de 1933, que invoca el recurren-
te en su demanda y en el escrito que
dirigi6 a !a Comisién Gestora,
porque esta disposicién reglamen-
taria en su articulo 23 no crea dere-
cho alguno o nuevo, si no que se
limita a reproducir ¢l derecho a
quinquenios que ya estaba reconoci-
do no solamente en el articulo 16
del Reglamento de 21 de Junio de
1926, sino también en el articulo 5.°
del de 9 de Agosto de 1919 por lo
que procede estimar la excepcidn de
incompetencia, y en su conse-
cuencia abstenerse de resolver el fon-
do de la demanda.

Considerando que no es de apre-
ciar temeridad a los efectos de im-
posicion de costas. |

FALLAMOS: Que sin resolver el
fondo de la demanda, debemos es-
timar y estimamos la excepcién de
incompetencia de jurisdiccion alega-
da por el Ministerio Fiscal, sin ha-
cer especial mencién de costas, y
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una vez que esta sentencia se firme,
devuélvase con certificacion de la
misma el expediente administrativo
a la oficina de su procedencia.

Asi por esta nuestra sentencia de
que se unird certificaciébn al pleito,
lo pronunciamos, mandamos y fir-
mamos.—Tomas Alonso.—Sixto So-
lis.—José Andrés de Castro.—Garcia
Muifioz.—Enrique Rodriguez, (rubri-
cados).

Publicacion.—Leida y publicada
fué la anterior sentencia en la Au-
diencia piblica de este dia por el
sefinr Magistrado ponente don Sixto
Solis Pérez de que yo Secretario,
certifico en Palencia a 24 de Abril
de 1936.—]. Marquina, (rubricado).

Y para su publicacién en el BOLE-
TIN OPICIAL, expido la presente visa-
da por el llustrisimo sefior Presiden-
te que sello y firmo en Palencia a
cuatro de Junio de mil novecientos
treinta y seis.—V.° B.% El Presiden-
te, Enrique Fernidndez Alvarez.—].
Marquina. |
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Don Joaquin Marquina Tevar, Se-
cretario del Tribunal provincial de
lo Contencioso-administrativo.
Certifico: Que en el pleito a que

la misma se refiere se ha dictado la

sentencia del tenor literal siguiente,

Tribunal provincial de lo Conten-
cioso-administrativo de Palencia.

Sentencia niimero trece.

Seflores: Don Enrique Ferndndez
Alvaréz, Presidente; don Tomés
Alonso Rodriguez y don José An-
drés de Castro, Magistrados; don
Garcia Mufioz Jalén y don Enrique
Rodriguez Garcia, Vocales,

En la ciudad de Palencia a 30 de
Mayo de 1936.

Vigtos los autos del juicio Con-
tenciose - administrativo, que ante
este Tribunal penden, entre partes,
de la una, como demandante don
Angel Merino Ballesteros, soltero,
mayor de edad, Abogado y vecino
de esta capital, defendido en el acto
de la vista por el Letrado don An-
tonio Gimeno Bayé6n, y como de-
mandada la Administraciéon, defen-
dida por el Sr. Fiscal de esta Juris-
diccion sobre revocacion o subsis-
tencia del acuerdo adoptado por el
Ayuntamiento de Palencia, en la se-
8i0n celebrada el 31 de Enero de
1936, aprobando el presupuesto
confeccionado por el Arquitecto mu-
nicipal, para realizar obras de sanea-
miento en una casa propiedad del
demandante y que se requiera a éste
para que ejecute dichas obras, y en
caso de negativa se realicen por el
Ayuntamiento, y a costa de la pro-
pia finca.

1. Resultando que el Inspectot
municipal de Sanidad, en cumpli-
miento de una orden de la Alcaldia,
gir6 una visita de inspeccidn al esta-
blecimiento de hebidas y casa de
viajeros que don Damidn Garcia tie-
ne en la «Floridas término munici-
pal de Palencia, y el sefior Alcalde,

visto el informe por aquél emitido
en el sentido de que debia obligarse
al propietario a instalar los retretes
en condiciones higiénicas, con la
descarga automdtica de agua co-
rriente y a establecer fosas sépticas,
en sustitucion de los pozos negros,
acordo en decreto de 17 de Diciem-
bre de 1935, que el Arquitecto mu-
nicipal formulase el proyecto y pre-
supuesto de las obras que procedia
realizar en la finca de referencia,
para colocarla en las minimas con-
diciones higiénicas de habitabilidad.

2.° Resultando que el seiior Ar-
quitecto municipal formuld el pro-
yecto y presupuesto de las obras
de saneamiento en expresada finca,
importante 1.686 pesetas con 25 cén-
timos, y dada vista de los mismos a
la Comigién de policia, mostré su
conformidad y acord6 proponer al
Ayuntamiento su aprobacién y que
se requirlese al propietario para que
los realizase bajo apercibimiento de
realizarlas con obreros municipales
a su costa.

3. Resultando que el Ayunta-
miento de Palencia, en sesion cele-
brada en 31 de Enero de 1936, acor-
do aceptando el informe de la de Po-
licia urbana aprobar el presupuesto
formulado por el Arquitecto «<que se
requiriese a don Angel Merino pro-
pietario del inmueble para que en
breve plazo ejecute dichas obras, y
en caso de negativa se realicen por
el Ayuntamiento a costade la propia
finca, por asi demandarlo la salud
publica, comprometida seriamente
por tal estado de insalubridad de 1a
finca de referencia> cuyo acuerdo
fué notificado al don Angel Merino
el 3 de Febrero de 1930, e interpuso
por éste en tiempo y forma recurso
de reposicibn contra expresado
acuerdo, no fué resuelto por la Cor-
poracion municipal dentro de plazo
legal.

4.° Resultando que don Angel
Merino Ballesteros en nombre pro-
pio interpuso en tiempo y forma, re-
curso contencioso-administrativo de
plena jurisdicciébn y anulacién con-
tra el acuerdo del Excmo. Ayunta-
miento de Palencia, de 31 de Enero
de 1936, formuldndolo mediante Ia
correspondiente demanda en la que
después de consignar como hechos
los que resultan del expediente ad-
ministrativo, invoca como funda-
mentos legales de aplicacién el Re-
glamento de Inspeccion Sanitaria de
22 de Mayo de 1929, el articulo 65
del Reglamento de Sanidad Munici-
pal, de 9 de Febrero de 1925, e! nij-
mero |1 del articulo 83 de la Ley
Municipal, en relacién con el 115 de
la misma, el articulo 349 del Cdodigo
civil, el 44 de la Constitucién de la
Repiiblica, las sentencias de la Sala
primera del Tribunal Supremo de 4
y 26 de Enero de 1928, y termina
solicitando se dicte sentencia decla-
rando haber lugar a recurso de plena
jurisdiccién, a menos que usando el

Tribunal de la facultad que establece
el articulo 227 de 1a ley Municipal,
anule por incompetencia el acuerdo
reclamado.

5.° Resultando que recibido el
expediente administrativo y el BOLE-
TiN OFICIAL donde se publicod el
edicto de interposicion de recurso,
se confirmo traslado de la demanda
al sefior Fiscal que lo confirmé den-
tro del plazo legal, solicitando la des-
estimacion de la demanda, y en con-
secuencia la confirmacién de todas
sus partes del acuerdo recurrido.

6.° Resultando que para la cele-
bracién de [a vista piiblica se sefialé
el 23 de los corrientes, en cuyo dia
tuvo lugar, con asistencia de la parte
recurrente, defendida por el Letrado
don Antonio Gimeno Baydn, y del
sefior Fiscal de esta jurisdiccidn, los
que informaron por su orden en apo-
yo de sus respectivas pretensiones:

Visto siendo ponente por el origi-
nario el sefior Presidente del Tribu-
nal don Enrique Ferndndez Alvarez.

Visto el Reglamento de Inspeccidn
Sanitaria de 22 de Mayo de 1920,

Vista la Orden de 2 de Enero
de 1926.

Vistos los articulos 101, 102, 110,
223, 224 y demas de aplicacion de |la
Ley municipal de 31 de Octubre
de 1933, '

Visto el Reglamento de Higiene y
Sanidad para la capital de Palencia
de 18 de Enero de 1926.

Vistas las Ordenanzas municipales
del Ayuntamiento de Palencia apro-
badas en 11 de Septiembre de 1911,

Vistos los referentes a tramitacidn
y demds de rigurosa observancia de
la Ley de 22 de Junio de 1894 y los
del Reglamento para su ejecucion.

1.° Considerando que como el
acuerdo recurrido aharca dos par-
ticulares distintos, aunque uno y otro
se relacionan, dos son las cuestiones
a discutir en este pleito: 1.* Si el
Ayuntamiento de Palencia tiene fa-
cuitades para puntualizar y fijar las
obras que segin la Inspeccidén de
Sanidad deben realizarse en la casa
propiedad del recurrente, para sa-
nearla y ponerla en las mismas con-
diciones higiénicas de habitabilidad.
2." Si esas facultades son tan 4mplias
que autorizan al Ayuntamiento para
ejecutarlas por su cuenta y a costa
de la propia finca, en el supuesto,
claro estd, de no realizarlas el pro-
pietario.

2.° Considerando que la primera
cuestion hay que resolverla afirma-
tivamente por ser de la competencia
de los Ayuntamientos, conforme a lo
dispuesto en los articulos 101 y 102
de la vigente Ley municipal, y para
cuya autorizacion gozan de una am-
plia autonomia, todo lo relativo a
Policia urbana y rural, salubridad e
higiene, viviendas, imponiendo a di-
chas Corporaciones el articulo 110
como obligaciones minimas, entre
otras, la inspeccior higiénica y me-
joras de viviendas, clausura de pozos



antigiénicos y ejercicio de una poli-
cia sanitaria y eficaz, y como el pri-
mer particular del acuerdo recurrido
se contrae unica y exclusivamente a
puntualizar y fijar las obras que, en
opini6én del Inspector municipai de
Sanidad, ha de realizar ¢l recurrente
en una vivienda de su propiedad,
destinada a establecimiento y casa de
viajeros,para ponerla en las minimas
condiciones higiénicas, es evidente
que el Ayuntamiento de Palencia al
adoptarlo obr6 dentro de la esiera
de sus atribuciones, por tratarse de
materia de su competencia, y por
ellos procede confirmarlo.

3.° Considerando que el Regla-
mento de Inspeccidn Sanitaria de 22
de Mayo de 1929, las reglas que han
de observarse en la tramitacion de
los expedientes que se incoen para
que los establecimientos y locales
que se enumeran en el articulo 20,
reunan las condiciones higiénico-
sanitarias en el mismo prescritas y
sefiala las sanciones y correcciones
que los Alcaldes pueden imponer a
los propietarios que no realicen den-
tro del plazo que se les seiiala, las
mejoras o corrijan los defectos que
puntualicen y fije el Inspector muni-
cipal de Sanidad, y si bien es_cierto
que las facultades de los Ayunta-
mientos, en materias de higiene y
salubridad son dmplias y discrepcio-
nales, han de estar sin embargo su-
bordinadas a lo dispuésto en las Le-
yes de caracter general y como en
el cuerpo legal citado y en la orden
de 2 de Enero de 1926 no existe
disposicién alguna que faculte a los
Ayuntamientos para en el caso de
negativa del propietario a realizar
las obras higi€nico-sanitarias que se
le detalien a ejecutarias por su cuen-
ta y a costa de la propia finca y esta
facultad tampoco se les otorga o
confiere en el Reglamento de Sani-
dad e Higiene para la capital de Pa-
lencia de 1.° de Marzo de 1926, ni
en las Ordenanzas municipales apro-
badas en 11 de Septiembre de 1911,
resulta evidente que el particular del
acuerdo del Ayuntamiento de Pa-
lencia, de 31 de Enero de 1936, con-
minando al recurrente para realizarc
por su cuenta y a costa de la propia
finca las obras que el lnspector mu-
nicipal de Sanidad estima deben
realizarse en el edificio de su pro-
piedad destinado a establecimiento
de bebidas y casa de viajeros, para
que reuna las condiciones minimas
higiénico-sanitarias, csta adopto ca-
reciendo el Ayuntamiento de facul-
tades y atribuciones y pot ello pro-

cede su revocacion.
4° Considerando que el recurso

de anulacién fundado de incompe-
tencia, por la razén de la materia no
puede prosperar pof cuanto la pro-
videncia recurrida, ha sido dictada
en materia de la competencia de los
Ayuntamientos y €0 cumplimiento
de disposiciones legales que 1Mpo-
nen determinadas trabas y limitacio-
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nes al derecho de propiedad pero
sin conocimiento ni negacion de
éste pues en otro caso vendrian a
someterse al examen y resolucion de
los Tribunales ordinarios cuestiones
de marcada indole administrativa de
la privativa competencia de los Tri-
bunales de este orden.

Fallamos: Que desestimando el
recurso de anulacién por incompe-
tencia, por raz6n de la materia y es-
timando la plena jurisdiccién, debe-
mos declarar y declaramos la nuli-
dad del acuerdo del Excmo. Ayunta-
miento de Palencia, de 31 de Enero
de 1936, tdaicamente en cuanto al
particular referente a que el Ayunta-
miento realizara por cuenta del re-
currente don Angel Merino Balles-
teros y a costa deia propia finca, las
obras que el Inspector municipal de
Sanidad estima, deben realizarse en
un edificio de la propiedad de aquél,
destinado a establecimiento de bebi-
das y casa de viajeros en esta ciu-
dad, barrio de Ja Florida para po-
nerlo en condiciones de habitabili-
dad y confirmamos expresado acuer-
do en cuaanto al otro particular que
abarca sin hacer declaracion respec-
to a costas, atendida la gratuidad
del procedimiento. Asi por esta nues-
tra sentencia lo pronunciamos, man-
damos y firmamos: Earique F. Alva-
rez.—Tomi4s Alonso.—José Andrés
de Castro.—Qarcia Mufioz.—Eari-
que Rodriquez. (Rubricados).

Publicacion: Leida y publicada fué
la anterior sentencia en la audiencia
piblica de este dia por el sefior Ma-

.gistrado ponente sefior Presidente

del Tribunal don Enrique Ferndndez
Alvarez de que yo Secretario certi-
fico en Paler:cia a la misma fecha de
su encabezamiento.—]. Marguina.—
(Rubricado).

Y para su publicacion en ¢l BoLe-
TIN OriCIAL expido la presente vi-
sada por el limo. Sr. Presidenle que
sello y firmo en Palencia a 7 de Ju-
nio de 1936.—El Secretario, |. Mar-
quina.—V.° B.° el Presidente, F, Al-
varez.

T ———
ADMINISTRAGION DE JUSTICIA

Nim. 367
Palencia

Don Benito Arangiiena Ugalde, Juez
municipal de esta ciudad de
Palencia.

Hago saber: Que en el juicio de
faltas seguido en este Juzgado con-

tra Angela Salinas, Teresa Leira y

José Lopez, por hurto, se ha dictado

sentencia, cuyo encabezamiento,
parte dispositiva y publicacion, es
del siguiente tenor literal.
Encabezamiento.—SENTENCIA: En
la ciudad de Palencia a diez y siete
de junio de mil novecientos treinta
y seis, el seflor don Benito Arangiie-
na Ugalde, Juez municipal de la mis-
ma, habiendo visto el precedente
juicio de faltas seguido por hurto

contra Angela Salinas Areces, de
diez y siete anos, Teresa Leira Cal-
var, de diez y nueve aios y José Lo-
pez Areces, de catorce aios, todos
solteros, sin domicilio fijo, sin ins-
truccion y sin antecedentes penales
en cuyo juicio ha sido parte el Mi-
nisterio Fiscal; y

Parte dispositiva.—FALLO: Que
debo de condenar y condeno a las
denunciadas Angela Salinas Areces
y Teresa Leira Calvar, como autoras
de una falta de hurto, a la pena de
seis dias de arresto menor a cada
una de ellas, y al pago de dos ter-
ceras partes de costas, declarando
exento de responsabilidad criminal
al otro denunciado José Lépez Are-
ces, declarando de oficio la otra ter-
cera parte de costas. Asi por esta mi
sentencia definilivamente juzgando,
lo pronuncio, mando y firmo —Beni-
to Arangiiena, (rubrica '0).

Publicacion.—Leida y publicada
fué la anterior sentencia por el sefior

Juez que la autoriza estando cele-

brando audiencia piiblica en el dia
de su fecha de que certifico. Palen-
cia diecisiete de Junio de mil nove
cientos treinta y seis.— Mariano D6-
nis, (rubricado)

Para la notificacion de la anterior
sentencia a las denunciadas Angela
Salinas y Teresa Leira y José Lépez,
de ignorado paradero, y para su
publicacion en el BOLETIN OFICIAL
de esta provincia, doy el presente
edicto en Palencia a diecisiete de Ju-
nio de mil novecientos treinta y seis

—~ Benito Aragiiena. — Ante mj,
Mariano Ddnis.

Don Isidoro Piaramo Peiia, Secreta-
rio del Juzgado de primera instan-
cia de Palencia y su partido.

Doy fé: Que en este Juzgado y mi
Secretaria se han tramitado autos de
juicio declarativo de menor cuantia
a instancia del Procurador don Félix
Gutiérrez Reyes, a nombre y repre-
sentacion de don Eugenio Palomino
Tejedor, contra la herencia yacente
de don juan Gonzdlez Revilla, sobre
reclamacién de cantidd, en cuyo
asunto se ha dictado sentencia, cuyo
encabezamiento y fallo son como
sigue:

Sentencia.—En la ciudad de Palen -
cia dia diecisiete de Junio de mil no-
vecientos treinta y seis. Vistos por el
seiior don Manuel Pérez Romero,
Juez de primera instancia de esta
Ciudad y su partido, los presentes
autos de juicio ordinario declarativo
de menor cuantia seguidos en este
Juzgado, entre partes; de la una, y
como demandante don Eugenio Pa-
lomino Tejedor, mayor de edad,
viudo, propietario y vecino de esta
ciudad, representado por el Procu-
rador don Félix Gutiérrez Reyes y
defendido por el Letrado don César
Gusano Rodriguez, y de [a otray
como demanda la herencia yacente
del finado don Juan Gonzéilez Revi-
lla, de esta vecindad, quien por su
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incomparecencia ha sido declarado
en situacion de rebelde, en reclama-
cion de siete mil ochocientas ochen-
ta y cinco pesetas setenta y cinco
.céntimos.
Fallo.—Que estimando en un todo
la presente demanda, debo condenar
'y condeno a que, firme esta senten-
cia, la herencia yacente del finado
don Juan Gonzalez Revilla, abone al
demandante don Eugenio Palomino
Tejedor, la cantidad de siete mil
ochocientas ochenta y cinco pesetas
setenta y cinco centimos, por los
conceptos figurados en aquélla, y
con imposicidn de todas las costas y
| gastos.

Mediante la rebeldia de la parte
demandada, se notifique esta sen-
tencia en la forma prevenida en los
articulos 282 y 283 de la ley de En-
juiciamiento civil. Asi por esta mi
sentencia juzgando, lo pronuncio,
. mando y firmo —Manuel Pérez (ru-
bricado).

Publicacion —Leida y publicada
fué ia anterior sentencia por el seiior
' Juez de primera instancia que la sus-
; cribe, estando celebrando audiencia

publica en la de su Juzgado, en el

dia de hoy, doy fé Palencia diecisie-
i te de Junio de mil novecientos trein-

ta y seis —Ante mi, Isidoro Pdramo
(rubricado).

Lo inserto concuerda a la letra con
su original a que me refiero. Para
que conste, cumpliendo lo mandado,
' y para su insercién en el BOLErIN
OricIAL de esta provincia con el fin
de que sirva de notificacién en forma
a la herencia yacente de don Juan
Gonzdlez Revilla, expido la presente
que firmo en Palencia a dieciocho
’ de Junio de mil novecientos treinta
y seis.—Isidoro Paramo

H R b

Nuam, 366
f Cervera de Pisuerga

Don José Parra lllades, Juez de ins-
truccidn de ia villa de Cervera de -
Pisuerga y su partido.

| Por el presente edicto hago saber:
Que en este Juzgado se siguen dili-
gencias de cumplimiento de un ex-
horto del Jurado Mixto del trabajo
de la provincia, para ejecutar la sen-
tencia dictada en el juicio instado
por el obrero Angel Mountes, contra
el patrono Eugenio Meléndez, sobre
reclamacién de salarios en cuyo pro-
cedimiento por providencia de esta
fecha, he acordado sacar por terce-
ra vez a publica subasta, sin suje-
cidn a tipo, los bienes que le fueron
embargados y que al final se descri-
birdn, para cuyo remate que tendri
lugar en la sala Audiencia de este

Juzgado, se ha seiialado el dia diez

y seis de Julio préximo, a las doce

horas de su mafiana, lo que se anun-

cia al publico para la mayor concu-
rrencia de licitadores haciéndose
presente: :

1.° Que para tomar parte en la
subasta, deberdn los liciladores con-
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signar previamente en la mesa del
Juzgado una cantidad igual por lo
menos al diez por ciento efectivo del
valor de los bienes que sirve de tipo
para la subasta. |

2.2 Que no existen titulos de pro-
piedad; y

3.° Que los gastos de subasta y
los de la escritura, en su caso seran
de cuenta del rematante.

Bienes que se subastan

La mitad proindivisa de una casa
en el casco de esta villa y en su ca-
lle Labradores, sin numero, cuya
medida superficial se ignora, com-
puesta de alto y bajo, patio, cuadra
y dema4s dependencias, linda derecha
entrando Fernando Escalera, izquier-
da Jacinto Rubio, espalda carretera
Tinamayor y defrente calle de La-
bradores, tasada dicha mitad en seis
mil pesetas.

Cervera de Pisuerga diecinueve
de Junio de mil novecientos treinta
y seis.—|osé Parra.—El Secretario
judicial, P. M.: Teodoro Gonzilez.

——————#W"—m'

Nuam. 370
Baltandas

Don Donaciano Carranza Rodriguez,
accidental Juez de instruccion de
esta villa y su partido, por traslado
del propietario.

Por el presente ruego a todas las
Autoridades y ordeno a los Agentes
de la Policia judicial, procedan a la
detencién de Eduardo Jero Roca, que
dijo tener su domicilio en Madrid,
calle Cava Alta, numero 5, derecha,
entresuelo, B, y que se dedica a I[a
compra y venta de frutas y grano y
cuyo actual domicilio y paradero se

ignora; poniéndole, caso de ser ha- |

bido, a disposicién de este Juzgado,
en el Depdsito municipal de esta vi-
lla, pues asi lo tengo acordado en
sumario nimero 17 del presente afio,
por estafa.

Dado en Baltands a diecinueve de
Junio de mil novecientos treinta y

seis.—Donaciano Carranza.
R R s e O O R e N

ADMINISTRAGION MUNIGIPAL

Palencia

Subasta voluntaria

Por acuerdo del Excmo. Ayunta-
miento adoptado en sesion de ayer,
se saca a subasta voluntaria la eje-
cucion de obras de alcantarillado
en el barrio de Moisés Diez, con
arreglo al condicional siguiente que
ha formulado al efecto la Comisién
de Policia Urbana.

1.* Es objeto de esta subasta la
ejecucion de alcantarillado en el ba-
rrio de Moisés Diez, con arreglo al
proyecto aprobado por el Ayunta-
miento y cuyo presupuesto en con-
trata asciende a la suma de 37.086‘25
pesetas, bajo cuyo tipo se admitirdn
proposiciones a la baja.

2.* La apertura de pliegos tendra
lugar en el salon de Actos de esta
Consistorial el dia 27 del actual, a las
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doce de su manana, admitiéndose
propuestas hasta media hora antes.
Dicho acto tendrd lugar ante la me-
sa formada por el sefior Alcalde o

. Teniente en quien delegue y dos

Vocales de la Comision de Policia
Urbarna dando fe del mismo el Se-
cretario de la Corporacién. Dicha
mesa especialmente autorizada al
efecto hara la adjudicacidon definitiva
en favor de la proposicion mds ven-
tajosa, siempre que se halle dentro
del tipo de subasta y sin perjuicio de
la ratificacion por el Ayuntamiento,

3. Para tomar parte en la licita-
cion es menester constituir como
deposito provisional en la Deposita-
ria municipal la garantia del 5 por
100 del tipo de subasta.

El depdsito definitivo se fija en el
10 por 100 del precio del remate

4" Las proposiciones se conten-
dran en pliegos cerrados suscritos
por el proponente o apoderado en
forma, extendidas en papel de la cla-
se sexta, reintegradas con timbre
municipal de 050 céntimos y aco-

‘modadas al texto que al final se in-

serta como modelo. A ellas habri de
acompaiiarse la cédula del licitador
y el resguardo del depdésito provi-
sional.

5 Seran de cuenta del Contra-
tista el pago de anuncios de esta su-
basta, reintegro de expediente y con-
trato y pagos a la Hacienda.

6. El Contratista serd el iinico
responsable para con los obreros
que empleen de cuantas reclamacio-
nes se produzcan por accidentes en
el trabajo, seguro obrero, pago vy
cuantia de jornales y horario de tra-
bajo. ‘

7.* Estas obras serdn abonadas
con cargo al presupuesto especial
de la Décima.

8.2 El Contratista vendra obliga-
do a comenzar las obras cuando asi
lo disponga la direccién técnica de
las mismas y el retraso o negativa a
ello, llevard aparejada la pérdida del
o los depdésitos constituidos en favor
del Ayuntamiento, sin derecho a re-
clamacion alguna por parte del ad-
judicatario. o

G2 En lo no previsto especial-
mente en este condicional y en el
facultativo regirdn como supletorias
las normas del Reglamento de con-
tratacion municipal.

Modelo de proposicion

y resguardo de depdsito provisional
que también presenta Enterado del
anuncio publicado por el Ayunta-
miento de Palencia en el BoLETIN
del dia 24, por el que se sacan a su-
basta las obras de alcantarillado en
la barriada de M. Diez, se compro-
mete a tomar a su cargo la ejecucion
de dichas obras, con sujecién es-
tricta a este condicional y proyecto
de las mismas, ofreciendo la rebaja

del....., (tanto por ciento en letra) del
tipo de subasta
Fecha y firma del proponente.
Palencia 20 de Junio de 1936.—El

. Alcalde, Sixto Herndndez,

Contribuciones especiales

Por el Excmo. Ayuntamiento, en
sesion de ayer se aprobaron las fi-
chas correspondientes a las cantida-
des que cada propietario de fincas
sitas en las calles de Almaraz y San
Marcos tiene que abonar por las
obras de pavimentacién y aceras,
realizadas en las mismas, concedien-
do un plazo de diez dias para admi-

siOn de reclamaciones.
Iguaimente se acordd imponer

contribuciones especiales en los ma-
Ximos autorizados por el Estatuto,
por las obras de alcantarillado acor-
dadas realizar en la calle de Moisés
Diez, concediéndose para reclamar
contra este acuertdo, otro plazo de
diez dias, a los propietarios de fincas
enclavadas en la zona afectada por

dicho proyecto.
Lo que se hace piblico para ge-

neral conocimiento.
Palencia 20 de Junio de 1936.—El

Alcalde accidental, Sixto Herndndez.
e I S

o l:lomillﬁs de Cerrato
ANUNCIO

Vacante la plaza de Recaudador
del repartimiento de utilidades y de-
mas arbitrios de este Municipio, se
saca a concurso para su provision
interinamente por el plazo de dos
afios, con el 6 por 100 en periodo
voluntario y respondiendo de las par-
tidas fallidas.

El plazo para solicitar dicha plaza
serd de diez dias, contados a partir
de la publicacién de este anuncio en
el BoLETIN OFICIAL de esta provin-
cia, debiendo dirigir las instancias
debidamente reintegradas, al sefior
Alcalde de esta localidad, donde se
encuentra de manifiesto el pliego de
condiciones durante los dias y horas
habiles, siendo obligacién impres-
cindible de consignar en la solicitud
el tanto por ciento bajo el que se
compromete a recaudar, respondien-
do en todo caso de las partidas fa-

| llidas.

Hornillos de Cerrato 17 de Junio
de 1936.—El Alcalde, Pedro Tomas
Garcia.
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Castrillo de don Jua

EDICTO
La Corporacién de mi Presidencia,

_ haciendo uso de las facultades que
~la confiere el parrato 2.° del articulo

57 de la vigente ley Municipal, ha

_acordado celebrar dos sesiones ordi-
~narias en cada mes, sefialando al

efecto los domingos primero y ter-
cero de cada mes, en primera con-
vocatoria, y en su defecto, y en se-

‘gunda convocatoria los domingos

segundo y cuarto, a las once de la
maifana, en la casa Consistorial, sin
perjuicio de las extraordinarias que
puedan celebrarse con arreglo al ar-

ticulo 58 de dicha Ley.
Lo que se hace ptiblico para gene-

ral conocimiento _
Castrillo de don Juan 16 de Junio

de 1936.—EIl Alcalde, Pedro Mozo.

Las Corporaciones municipales
que a continuacidn se relacionan,
aprobaron en tedas sus partes un
dictamen de la Comisién permanente
de Hacienda sobre la imposicién y
orden de prelacién de las exacciones
municipales para el presupuesto or-
dinario del actual ejercicio de 1936,
en sustitucion del establecido en
el articulo 535 del Estatuto munici-
pal de 8 de Marzo de 1924,

Y al objeto de que puedan presen-
tarse contra dichos acuerdos las re-
clamaciones que se estimen conve-
nientes conforme a los articulos 317
y 323 del mencionado Cuerpo legal,
se hallan de manifiesto en las Secre-
tarias de los Ayuntamientos los ex-
pedientes instruidos al efecto.

Ayuntamientos que se citan
Aioza.
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Astudillo
Tarifas de suministro de agua
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En virtud del expediente instruido
por esta Delegaciéon de Industria,
con fecha 19 de Junio de 1936, han
sido aprobadas las siguientes tarifas:

1.*  Suministro de agua por con-
tador.—Por los primeros 2.500 litros
(minimo de consumo) 2‘00 pesetas
mes.

Por cada 500 litros o fraccion que
exceda del minimo 040 pesetas mes

En caso de abono por temporada,
el minimo de consumo podr4 ser du-
plicado.

2. Bocas de incendios,—Por e]
establecimiento de una boca de in-
cendios, 1'00 peseta al mes:

Palencia 20 de Junio de 1036.—

V.? B.% El Ingeniero Jefe, M. Prieto
Peldez.
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Herrera de Pisuerga
Tarifas de suministro de agua

En virtud del expediente instruido
por esta Delegacion de Industria,
con fecha 19 de Junio de 1936, han
sido aprobadas las siguientes tarifas:

1.*  Suministro de agua por con-
tador.—Por los primeros 2.500 litros
(minimo de consumo) 1‘50 pesetas
al mes.

Por cada 500 litros mids, 0‘30 pe-
setas al mes.

En caso de abono por temporada
el minimo de consumo podrd ser du-
plicado.

2? Alquiler de contador.—Hasta
10 m/m de calibre 1‘00 peseta men-
sual.

De 15 m/m 125,

De 20 m/m (40,

De 30 m/m 165.

3.* Bocas de incendios.—Por es-
tablecimiento de una boca de incen-
dio, 1'00 pesetas mensual.

Palencia 20 de Junio de 1936.—
V.° B.%: El Ingeniero Jefe, M. Prieto
Peldez.

lwprenta provincisl. — Palencias,




