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CIRCULAR NUM. 259,

Designando los precios a que han de
abonarse los suministros hechios por los
pueblos de esta provincia en el mes
‘de Octubre proximo pasado.

~El Consejo de esta provincia, con pre-

j’ueblo de.._...

blicalos B
ySabales decada semana,

Precros pesuscricion.—EnestaCapitall®rs.aimes.
faeradela Capitall&id.id.=Nam .sueltol y1;2 d.
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artes, Jucvesn )

sencia de los testimonios de precios remi-

tidos por los Sres. Alcaldes de los pueblos

cabezas de partido, correspondientes al
. mes de Seliembre proximo, y de conformi-
dad conel Sr. Comisario de guerra, ha fija-
do los que han de servir de tipo para la va-
loracion de las especies suministradas
" por los pueblos de la misma en el mes
' de Oclubre giguiente, conforme a lo pre-
- venido en la Real orden de 22 de Marzo

I =T

4 _y

contintan en esta de 1850, siendo su resullado el que a

conlinuacion se expresan.

RS. . CENTS,
Racionde pane.....ove = » 56
Ifanega de cebada...... 49 47
Arroba de paja........ | 51
Idem de aceile...oooe .o 58 96
Idemide Jena. ...c0.nep- <idiiicaah®
Ildem de carbon, «.o v vsod 12 26

CGuyo precio se entiende arreglado al
peso y medida de Castilla.

Cacerez 7 de Noviembre de 186%.
Dionisio pE REVUELTA.

CIRCULAR NOM., 260.

Encargo a los Alcaldes de los pueblos

'ﬂlarles 8 de Noviembre.
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i de esta provincia, Jefes de los puestos de
la Guardia civil y demas dependientes de
mi autoridad, procedan a la busca y cap-
tura de don José Medrano, vecino de
Quintana, remitiéndolo 4 mi autoridad en
el caso que fuere epcontrado.,

Céaceres 7 de Noviembre de 1864.

Dionisio pE REVUELTA.

Sefias de don Jose Medrano.— Edad 32
anos, pelo castaiio, ojos pardos, nariz re-
gular, barba idem, color trigueo.
© Idem de su vestido. — CGalzon de tripe,
chaquela de pano, chaleco de pano fino,
botines de pano de Cabeza del Buey y
sombrero sevillano.

l
!
|
l

CIRCULAR NUM. 261.

Seccion de Fomento.— Comercio.

Para cumplir con lo recientemente pre-
venido por el llmo. Sr. Director general
de Agricultora, Indusiria y Comercio, en
orden de 23 de Setiembre ultimo, he acor-
dado dictar las disposiciones siguientes:

{.* Los Sres. Alcaldes de los pueblos
de esta provincia remiliran a los de lag
Cabezas de sus respeclivos partidos, pre-
cisamente el dia 20 de cada mes, un es-

(6 partido) de.....
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Puntos pEsuscricloN. En€'seeres.imprenta vl
breriadeD.NicolasM.Jimenez,Portal Llane ;ntom .17,

Noseidmitendooumentosque no vengafirmados
porel8r.Gobernadorde estaprovincin | |
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Aito de 1864,
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lado de los precios medios qu,é tengan en
el mismo dia lus arliculos de subsistencias

!
I
l

que se comprenden en el que se insertagd
continuieion. .

2." Hecibidos que sean dichos estados
pot los referidos Alcaldes de los pueblos
cabezas de partido, formardn uno que con
¢l de su respecliva localidad los; resuma
todos, el cual remilicdn 4 este Gobierno el
dia 25 sin falta, para ‘que se hallé en§él
del 28 al 30, y pueda formarse el gene-
ral que ‘debe remitirse al Ministerio de
Fomento en los primefos dias delsiguien-
le mes. |

3. Queda reducido este servicio en
la forma espresada, & un estado mensual
et vez del quincenal que venia ddndose,
mientras otra cosa no se determine.

&.* [Este Gobierno, penetrado del celo
que distingue & los Sres. Alcaldes de los
pueblos de esta provincia, espera no de-
moraran ni un solo dia, el cumplimiento
de las anteriores disposiciones; en la in-
teligencia que en caso conlrario se vera
en la imprescindible npecesidad de exigir
la responsabilidad que corresponda, mane
comunadamente & los Alcaldes y Secrela-
Ti08 morosos. :

Gécéres O dé Noviembre de'4864.
Dionisio pE REVUELTA,

ESTADO del precio medio que han tenido en dicho pueblo (6 partido) los articulos de consumo que d continuacion se expresan, en
el 'mes de la fecha.

PUEBLO
(9)

PARTIDO.
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Seceton de Fomento.— Montes.

D. Norberto Elviro Dominguez, vecino
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. GRANOS. CALDOS. CARNES. PAJA.
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Trigo. Cebada, | Centeno, | Garbanzes. | Arrot. Aceite. Vine, | Aguardiente Carnero, Vaca. Tocino, | De Trigo.  |iDe Gebada, §
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Cumbre, de acho fanegas, linda por E.
con cerca de Antonio Reyes, por N. ¥
0. con tierra de'mi propiedad y por S.

de Valencia de Alcintara, ha solicitado de | con Rivera David,

este Gobierno se'declaren cerradas y aco-
tadas para 10da clase de aprovechamien-
b8 incluso 1a caca y pesca las fincas que
@ 'conlinvacion sé expresan. -
Una que fué de las Animas,

Ministero de Cultura, 2011

f

Otra e quince fanegas, en la misma

con 1a suerte antes dicha que fué de las
Apimas.

Otra de seis fanegas, id. hoja, lindante

por E. con lierra de D. Angel Penaranda,
por N. vy O con la que fué de propios del

hoja, que linda por E. con suerte de dow | que pide, antes expresada y por S. con

Pedro Barbado, por N. con otra de Julia
na Barbado, por O. con tlierra que fué de

hoja de la | propios, hoy de mi propiedad y por S.

tierra de Juliana Barbado.
~ Otra id. hoja, de siele fanegas, ‘que
linda con suerle que fué de D. Juan Mar-

' Revyes,

ques por el E., por N. y O. con 12 suer—
\e anles cilada, de quince fanegas y por
S. con la tapada lambien referida de

Otra de seis fancgas, que Jinda por E
con la suerle citada que fué de Marques'
por N. con la suerte anles deslindada pm:
O."con la referida tapada de Reyes y‘ por
S. con olra que seguidamente sa deslinda,



Mendoza y linda por E. con la repetida

[). Manuel Rojas, por N. con la anlerior
deslindada, por O. con la repelida lapada
de Reyes y por S. con Rivera Dawid.

que.es la repelida que fué de D. Juan
Marques, que linda por E. con suerte al.g_i;
D. Francisco Valverde; por N. con sucrte
de LL Pedio Barbado, por O, con la an-
teriormente deslindada y por 8. con suer-
te de D. Manuel Rojas.

Otra id. hoja, que fué de D. Antonio

ae fué de D. Juan Marques y otra de

Otra en id. hoja, de dieciseis faneégas,

Lo que he dispuesto se publique en el

Bolelin oficial de la provineia por si hu-
biere reclamaciones puedan estas lener
lugar dentro de los 30 dias siguientes a
la facha del Boletin donde se inserte el
presente.

Caceres b de Noviembre de 1864,
Dionisio bE REVUELTA.

"~ En la Gaceta de Madrid, nim. 272,

del afio aclual, se halla inserio lo que

stgue:
CONSEJO DE ESTADO.
REAL DECRETO.

Dona Isabel Il, por la gracia de Dios
y la Constitucion de la Monarguia espa -

nola Reina de las Espanas. Al Goberna-

dor y Consejo provincial de Cordoba, y 4
cualesquiera otras Autoridades y perso-
nas a (uienes toca su observancia y cum-

plimiento, sabed: que he venido en decre-

tar 1o siguiente:

«En el pleito que en grado de apelacion
pende anle el Consejo de Kstado enire
partes, de la una la sociedad «Fusion car-
boniferajy metalifera de Belmez y Espiel,»
y en su nombre el Licenciado D. Simon
Santos Lerin, apelante, y de la otra la
Administracion publica, apelada y repre-
sentada por mi Fiscal, sobre nulidad 0 re-
vocacion de] fallo dictado por el Consejo
provincial de Cordoba, que declard la ca-
ducidad de la mina llamada «La Descui-
dada»:

Visto:

Yisto el expediente gubernalivo , del
que resulla:

Que D. Gustavo Hubbard presento al
Gobernador de la provincia de Cordoba
un escrilo en 41 de Jalio de 1858 denun-~
ciando como abandonada la mina de car-
bon de piedra llamada «La Descoidada, »
que antes perlenecio 4 la sociedad «(ons-
tancia Madrilena» y en la actualidad 4 |a
sociedad «Fusion carbonifera y melalifera
de Belmez y Espiel»:

Que en cumplimiento de lo dispueslo
por ¢l Gobernador, se puso en conoci-
miento de D. Joaquin de los Heroes, re-
presentante de dicha Sociedad, el citado
denuncio, para que en el lérmino de 48
dias alegase lo conveniente, y se pidieron
informes al Ingeniers del distrito y al Al -
calde de Espiel acerca del abandouno de la
expresada mina, que evacuaron respecli-

L1

vamenle:

Que enlal estado se presentd escrito al’
Gobernador en'23 de Julio ie 1859 por
D. Segundo Cerreguetti, denunciando ha-
llarse abandonada por mas tiempo de un
ano la referida mina «La Descuidada,»
cuyo denuncio se comunico a D. Antonio
de Ariza, representante de la sociedad

*...«Fusion,» guien en 13 de Agoslo siguien-

le salio oponiéndose, fundado en que |a

expresada mna no estuvo abandonada, y .

en que no habiéndose resuello el hecho
anteriormente por Hubbard, no podia es-
limarse este, por lo que se pidi6 se dene-
gase su admision: |

Que informando el Ingeniero en 3 de Fe-
brero de 1860, manifesto que no podia
decir acerca da si'la mina habia incurrido
an abandono antes del 26 de Julio de 1859
por resultado del reconocimientlo inlerior
de las labores, puesto que estas se halla-
ban intransitables; pero que por las noti-

ciag confidenciales que habia adquirido

l
l

a
l

parecia que desde fin de Mayo de 1858,
en que dejaron de desaguar, no se habian

hecho en dicha mina labores ul,gﬁ;ﬂﬂshifsf‘

la lag que empezaron en Agosto del aio
siguiente:

Que. én.su consecuenciarel Gobernador,

por su discreto de 2 de Abril del expre-
“sado ano de 1860, declaré la cadueidad

de la-concesion de la citada mina, reser-
vardo a du denunciante D, Segundo Cer-

reguettl el derecho que le concedia el caso

sexto, arl. 103 del jroglamento de mine-
ria, enyo decreto se notificod 4 los inlere~
sados,

Vista la demanda presentada ante el
Gonsejo_provincial de Cordoba por don
Antonio de Ariza 'y D. Angel Aragon en
nombre de la soeiedad «Fusion carboni-
fera 'y metalifera de Belmez v Espiel» con
la pretension de que se declarase ‘ngla y
3in ¢fecto la providencia de caducidad de
dicha mina dictada por el Gobernador, v
que se mantaviese d dicha Sociedad en la
tranquila posesion y goce ‘de la misma:

Vista la sentencia que despues de da-
dos al procedimiento los tramiles ordina-
rios pronuncio el mismo Consejo provin -
cial, con asislencia del Ingeniero Jefe de
Minas de la provincia, el cual no concar-
rio el acto de Ia visla piblica, por la que
declarg que debia conlirmar y confirma-

ba en todas sus partes el decreto citado-
de caducidad de la mina «La Descuida-

da» dictado por el Gobernador en 2 de
Abril de 1860, cuyo fallo se notifico 4 lag
paries:

Visto el recurso de apelacion que eon-

tra dicha sentencia, sin perjaicio del e
uulidad, interpuso para apteel Consejo de

Estado la sociedad «Fasion carbonifera v

mealalifera de Belmez y Espiel,» cuyo re-
curso le fue admitido , remitiéndose las
acluaciones originales prévia citacion y
emplazamiento de las partes:

Visto el escrito de mejora de apelacion
presentado ante el Consejo de Estado
por el Licenciado D. Simon Santes Lerin

a‘nombre de dicha Sociedad, ‘con la pre-

tension de que se declare nula y.de ningun

Consejo provincial de Cordoba, entre otras

razones por la falta de asislencia del In-

geniero de Minas mas graduado de Ia

provincia a la vista del pleito, 6 que al |
menos se revogue como. injusta, dejando |

subsistente la concesion de dicha mina a
favor de la expresada Sociedad:

Visto el de contestacion de mi Fiscal,
en el que se pide que se consul’e la vali-

dez v confirmacion.de la referida senten- |

cia, .que, como el decreto del Gobernador

declaro caducada la mina de que se

trala:

Visto ol art 33 de la ley de Minas de
1 e Abril de 1849, que“en su pirrafo
cuarto dice: «Para la vista y fallo de estos

negocios asistird como Yocal especial con |

volo el Ingeniero.de minas mas graduado
de la provineia:»
Visto el art. 208 del reglamento de lo

mara parte en la deliberacion y votacion
del negocio:» .

1858, que dice: «Los Consejos provincia-

les, en todos casos no comprendidos en su. |
reglamento , observardn el del Consejo |

Real.» |
Considerando que-a la vista del
ante el Consejo provincial no asistio el In-

geutero de Minas como expresamente es- |

taba mandado en la ley:

Considerando que no se subsand esla |

falla porque concurriese al-fallo , ~antes
bien por ello se incurrid en una nueva,
porque (ademas de exigir la ley copula
tivamenle ambas cosas) conforme 4 lo

dispuesto en el reglamento del Consejo|
Real, hoy de Eslado, al cual debié ajus- |

tarse el provincial, el Consejero que no
asista a la vista no puede tomar parte en
la deliberacion y fallo, y en. estos casos,
Y para eslos pleilos el Iogeniero desems

pleito {
| en el caso de que no lo fuese 6 muriese

!

i
-

2

peia el cargo de Consejero y le es aplica-
ble la expresada dispogicion:

B

Conformamiomoe con lo consultado por

la Salade lo Contencioso del Consejo da

listado en sesion a que asistieron . Do
mingo Ruiz de la Vega, Presidentes.
Joaquin José Ca<aus, 1. Antonio Gaba-
llero, D, Serafin Esébanes Caldupon, #*"

rin, D, Antero e Beharei, D Leopoldo
Augusto de Guelo y D. P':u}:i-l;-uh.:lﬁgi:iﬁc 75
Vungti en declarar nula'la sentencia del
Consejo provingial de Cordoba , v en
mandar se le devulva el pleito para qau
la dicle de nusvo con arreulo 4 la lay.
Dado en San ildefonso 4 4 de Jalio de
18064, —Ksti rubricado dala Real mang:
— I Presidente del Counsejo de Ministros,
Alejandro Mon.» =& 7 & % !
~Publicacion.—Leido y publicalo el an-
terior Real decreto por mi el Secrelario
general del Consejo de Estado, halldudose
celebrando audiencia pablica Ja Sala e
lo, Gontencioso, acordd quese Lenga como
resolucion final en la instancia y autos 4
que se refiere; que’se una-a os" mismos,

se-notifique en forma 4~ las™ partes, 'y ga

inserte en la Gacela, de qué cerlifico,
Madrid 3 de Satiembre.de 4864, —Pe -
dro de Madrazo.

Enla Gaceta de Madrid nim. 271,
del ano actual, se halla inserlo lo si-
guiente, i '

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIN,

En Ia .vlilla y c.uﬁe de Madrid, 4 23 de.,'

Setiembre de 1864, en los aulos pendien-
tes anté nos por recurso de ¢asacion sge-
guidos en el Juzgado de primera instancia

de Berga y enla Sala tercera de'la Real:

Audiencia e Barcelona por don  Antonio
Tapias'contra dofta Ramona Dalmau 'y su
hijo don José Beltran sobre paticion de
herencia: Ra

- Resaltando que para el matrimonio de
don Earique Viialtd gon'dofia Rosa Grau

{ se otorgo eserilura de capitulaciones en
valor ni efecto la sentencia dictada por el |

10 de Agosto de 1756, por 1a cual doiia
Teresa Vilaltd, heredera y propietaria del
manso «Vi
donacion de lodos sus bienes y derechos
3 su hijo don Farique; y D. Manuel Grau,
padre de la novia y. dueiio del manso

t «Grau de Torroella,» dond 4 esla en par-

te de pago de sus legitimas 4300 libras,
dos comodas y demas apéndices nupecia-
les, y se estipuld, para el caso de que

pudiera ser heredera de su padre D. Ma
{ nuel, que estaria obhgada y su esposo don

Enrique & nombrar dos herederos, uno

| para el manso Vilaltd y otro para el de
rau; v si bubiese dos 6 mas bijos varg -
[ nes, seria heredero deél primero el primo--

genilo, y el segundo del de Grau; v si solo
un hijo, y una o varias hijas, heredaria

L esle el de Yilald. y lahija. mayor al de
| Grau, asi como si no hubiese mas que hi-
 Jas la primera seria heredera del uno y
Contencivgo del Gonsejo Real, hoy de Es- |
lado, quedice: <El Consejero que no asis- |
la @ la vista pabtica aote el Consejo ro to- |

la segunda del otro; y aconteciendo no
haber mas que un hijo'd una hija, poseeria
los-dos mansos, con obligacion, cuando

| tuviese hijos 0 hijas legitimos 6 ‘natlurales.
) { de nombrar: dos‘herederos enlos 16¢hinos
Visto el Real decreto de 20 de Junio de |

sobredichos, y ast sucesivamento :
Resultando que don Manuel Grau [alle.
cio en 31 de Marzo de 1772; bajo testa -
mento otorgado en 27 de Julio anterior,
en el que nombrd heredero universal § sy
espresado.hijo don José, sustitoyéndole,

sin descendientes que llegasen 4 edad de
poder lestar su hija doda Rosa, mujer de
don Enrique Vilalta, con condicion de
cumplir -y observar lo estipulado en las
capitulaciones de 1756

Resullando que por fallecimienty sin su-
cesion del don, Jose, y habiendo premuer-
to su hermana dona Rosa dejando de sy
matrimonio 11 hijos, entrd el tercero de

| ellos don Enrique Vilalta v Grao 4 ser
heredero del patrimonio de Grau por ha -
| llarse ordenado in sacris el segundo don
i Juan, y eslir el primogénito. den Manuel

|
|

|

don | en ol m

l

. " N : [ e . '-“;‘ :
Antonio Escudero, al Conde de TorraMa- 1 Jalis

§ Ramona ‘Dalin _,gjp T

- manso; y en que doha Teresa Vilalta, por

alta, » instituy 6 beredero é hizo

alas referidag capitulaciones de

' sion ¢ inlestada del don Enrique Vilalyg

[ iy VA5
Aamon’y

-cwlo ni fideicomiso alguno, puesto
. LI

prelensiones, que cuando menos se {e re-

!
g

‘mismaley, Ta voluntad el “tosiador® lo

~disposicion de aqueilos, sin- que -_hutgflﬂﬂ
lugar al abono de intereses, indemnizagion .
~de perjuicios ni 4 otros frutos mas (

‘presentd demanda don Antonio Ta ;
uno de los hijos de doiia Antopia Vilall

tituian el patrimonio Grau hasta

.!056 en posesion del de Vilalg, cnnfm,ma |

. 1756
Hesullando que a la muerte sin T

Grau ep 23 de Enero de 4820, le SUCH;

-

don Jua

. fd5een
resa v dofia  Antonia,
don Juan
1833 y 1845, vinieron 4 reunirse Jog
patrimonios en el don Ramon Vila|y

v los PrBSbilﬂr{]s
y dom Pedro, que fallecieroy el
(og
gl 1y

1

et B

Griu: ‘A
;Eﬂgi],l[;if[f{:ll}'ﬁ-qllgz por esle mutivo dofi

0 ! ¥y como tulorg (,
3u hijo don José B.riran, viznioto de (lofig

Teresa Vilalid, hermana_difunta del, do

Ramon, demando & este para que dimjljg,
ray les entregara

el manso Grau cop 8§

dgregaciones y derechds; ¥ conitodas log

[rutos percibidos y ‘podidos percibir degdg
1828 en que con  arreglo & 1vs " capitulos
malrimoniales de 10 de Agosto de 1756
y testamento de 27 dd Julio Ve 772, (..
bigron pasar el manso Vilalta al don Ra.
mon, dnico varon existente, y el de Gray
de Torroella 4 la hija mayory que lo epg
donia Teresa Vilalta, puesto que habia ||,
gado el caso previsto en aquellas , de g
haber mas que un hijo y una o muchg
h*jﬂﬂ:--' s o wlx L

- Resaltando que. dotr Ramon Vilalté |y
coniraiijo fundado en que-la:incompatib;.
lidad, como establecida’ en un contrato oy
lre vivos, no podia “extenderse” mas all
de los hijos de don Maouel Grau; en qug
en los pactos dotales no se establecio irrfu-
o ni fideicor , puesto que do
Manuel Grau dispuso que Tos hijos del ma-
trimonio de dofia Rosa y don lnrique sg
dotasen delos bienes de dicho manso, le-
niendo por lo tante derecho [os  sobrevi

vientes & su legitima sobre el indicads

haber muerto antes que sus hermanos don
José, don "Manuel'y don Ramon, perdif
lodos los derechos que pudieran corres-
ponderla en fuerza del pacto consignado
en las referidas cartas dolales:

Resultando gue seguido el  pleito por
sus tramites y tres instancias, pidiendo en
la dltima el demandado como adicion 4 sus

servase el derecho que le' compitiera e
virtud del intestado de su hermano D. En-
rique Yilaltd v Grau, pueslo que este pu-
do disponer libremente del patrimonio
arau de Torroclla, mediante & que debid
estarse, segun la ley, por la libertad del
heredero, cuando 4 ello po Je: obstaha la

eslipulado.emalguid cobdrato;réeayo eje=
cutoria €n 23 de Junio de 1846 declaran=
do-queel manso Grau de Torrgella, co
sus anejos, agregados y derechos, pegte-
necia a doa Bamona Dalmau y suhijo
don José Bertran en la calidad con gueé
habian compirecido , y condenando® en
consecuencia al don Ramon Vilaltd aque
le restituyese y entregase, dejandold a

o
log producidos desde la cnuleslaciana |a
demandas :

Resultando que en 20 de Julio.de 1859
..... : Taplas,

y Grau, pidiendo se condepase & dond
Ramona Dalmau y & don José Berlran,

este como poseedor del manso Grau de
Torroella, y 4 aquella en el de tutord y
curadora y demas conceplos que le dié
sen personalidad, 4-que dimitiesen a 8¢
favor la décimasexta parle de los bienes
del intestado de don Enrique -Vilalid ¥
Gran que le correspondia por dereeho ¢°
representacion y por haber sucedido a E‘i
hermana dona Jacinta Tapias, debiendo

efeclo hacer entrega de las Iinn‘as,?uﬂ-ﬁﬂ“f;
ormar




parte de intestado que correspondia al de-
mandante, con restitucion de todos los
frutos percibidos v podidos percibir desde
que los demandados entraron en POsesion
de dicho patrimonio; v que en caso de no

‘estimarse su solicitud, en cuanto se refe -

correspondiera en las dos ‘coartas de e -

ia a la totalidad de los bienes del palri-
monio Geau de Turroella, se condenase 4
los mismos dofia Ramona y don Juse a di-
mitir de los propios bienes la parte que le

gilima y trebelianica que, en el supuesto
no admitido, pudo corresponderd B. En-

~ rique Vilalta en la herencia indicada, con

_las costas en uno 4 otro caso:

. . 1 . : . 5
Resultando que en apoyo de esta solici-
tud alegd: que por la muerte sin hijos de
don José Grau, y con la supervivencia de

los que nacieron del malrimonio de don

Enrique Vilaita con dona Rosa Grau, se

- habia purificado la condicion del nombra-
miento de heredero del manso Grau de

Torroella en favor de don Enrique Vilalts

'Y Graa sin el gravimen de restitucion que
. .8¢le impuso en los capitulos matrimonia -
" des de 1756, confirmados por el testatien -

to de 1772, quedando eg su consecuencia

libre don Enrique de disponer del referi-

. do patrimonio: que habiendo fallecido in -
.. lestado' y sin hijos don 'Enrique, y sobre-
.. vivido 4 sus padres, tenian derecho 4 su-
. cederle por iguales partes los ocho her-

. Antonio Tapias, era expedito el derecho

mados supérstites: que estando reprosen -
lada en la actualidad dofia Antonia Vilal-
td y Grau por sus hijos D. Earique y don

" de esle d una décimasesta parte de dicho

‘teucias dadas en el pleito contra don Ra- !
mon Vilalta y Grau qued6 decidido,” no |
que- en las capitulaciones de %
1756 y lestamenlo de 1772 existia'un fi- §
deicomiso, sino tambien que don Enrique ; clon !
... Y don Manuel Vilaltd no tuvieren de libre | pezado 4 poseer los demandados ‘hasta ol
. disposicionla heredad; y por o tanto, V¢

patrimonio; y por dltimo, que con el he-

cho de haber don Enrigue Vilalta y Grau ]
poseido como heredero de §

inventariado Y .
8us padres elimanso Grau de Torroella sa
cumplio la voluntad ‘de los eontrayentes

que firmaron-las reforidas capitulaciones }

de 4756:

“Resullando que dofia Ramona Dalmau, |
como lenutaria y usofructuaria de los bie- |
nes que fueron de su' marido don ‘Juan !

Bertran, v como curadora de su hijo don

José, pidio que se le absolvieso libremen- § prescript;» y la doctrina sancionada en la |

jley 2.5 tit, 8.% libro {1 de la Novisima }
 Recopilacion, de que «un coheredero no |

te, exponiendo al efecto: que por'las sen-

solamente

'+ /hallindose Ja. exponente y'su Hijo e po-

‘.clagejecutorias desde'21 de Julio de | 846,
~'obstaba dila demanda propuesta la excep-

ctory de la ¢osa juzgada s que no siendo,

- ¢omo no (u¢, don Enrique Vilaltd y Grau
- -eliprimer-heredero . gravado' en el tasta-

traer cuarta legitima ni trebelidnica, y por
consiguiente don. Antonio Tapias cirecia

“de accion para demandarla; v que dedu-
“eiendose la demanda despues de pasados
"'mas de 39 afos desde el fallecimiento de
" don Enrique Vilaltd y Grau, y prescri-

biéndose como se prescribian 4 los Lreinta
altos lodas las acciones, lo estaba la de

Peticion de herencia que se deducia:
Resultando que hechas [3s pruebas que

articularon las partes, dicto senlencia el
Juez en 24 de Abril de 1861, que modi-
ico la Sala tercera dela Audiencia en 20

“de:Oclubre de 1862, absolviendo 4 dofa

Ramony Dalmau y don Jusé Bertran de la
demanda principal y subsidiaria propues-

- 1a contra ellos por don Antoviv Tapias:

Y resultando que este interpuso el pre-

8enle recurso de casacion cilando como

Infringidos:

A El principio sancionado por la ley

I 69 Digesln, a De legat, tercio,» y por es-

.36 Digesto, «De vulg. et pupil.,» y la
Yoclrina legal «De subsl.,» declarada por

18 Supremo Tribunal en distintos fallos de
que «la inehservancia. de la voluntad del
testador, lal como esld espresada en el
lestamento, es la violacion de la ley dela
familia:» el principio conforme: 4 la: ley

Mibisterio ge Cultura 2011

{ Ramon Vilaltd tenian el caracter de per- |

la cosa juzgada:

i\ cognoverum proceres,» contenido en el

Codigo municipal de jurisprudencia cons-

{ nores de edad ni conlra los im

| de familia hasta el mismo afio. de
- sesion dedicha heredad y sus agregados
- por consecuencia de las ‘referidas senten - |

| . . . senaladamente los del patrimonio 6 ‘manso
meato de don Manuel Grau, no podia de-

que en lodo ese trascurso de tiempo y

| Agosto de 1804, reclamacion alguna res -

‘beneficio de la restilucion "«in integrum»
por el tiempo de su menor edad:

este Supremo Tribunal en sentencia de 29 ; namos en
de Noviembre de 1859, de que «aun cuan-

do en una clausula testamentaria se ésta- §
blezcan varias sustituciones vulgares, es
valida cuanto no prohibe enajenar, ni es-
tablece por consiguiente una vinculacion;
Y (jue las sustituciones mas bien deben en-
lenderse directas que fideicomisarias,» 1o
da vez que por el fallo se declaraba la |
existencia de un fideicomiso en las capi-

tulaciones de 1756, sin embargo de que
era evidente que el testador no quiso or-
denarlo, y que solo establecid una serie
de instituciones directas y puramente vul- |
gares: -4

2° Lasleyes 3.*y 14 Digesto, «De |

las costas & don Antonio Tapias.
Devuélvanse los autos a la Audiencia de
donde proceden con la cerlificacion cor-
crespondiente. |
Asi por esta nuestra senlencia, que se
publicard en la Gacela é insertard en la
Goleccion legislativa, pasandose al efecto
lag copias necesarias, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos. — Ramon Lopez
Vazquez.—Gabriel Ceruelo de Velasco,—
Joaquin Melchor y Pinazo.—Pedro Gomez
de Hermosa. — Ventura de Culsa y Pan-
~do.—José M. Ciceres.—Laureano de Ar-
rieta, '
Publicacion.—Leida y publicada fué la
sentencia anterior por el Ilmo. Sr. don
Except, rei judicalz» la doctrina estable~ } Laureano de AT'I'IEIEE._ Mrmﬁlr? del Tribu-
cida por este Supremo Tribunal cn sen- § Dal Supremo de Justicia, estindose cele-
tencias de 11 de Mayo de 4853 vy 8 de | brando audiencia piblica- en la Seccion
Enero de 1861, de que «la fuerza* de la §j'Primera de Ja Sala ‘primera del mismo
cosa Juzgada no puede perjudicar ‘al 'qoe gﬂY dia dela fecha, de que cerlifico. como
no litigo, aunque se trate de la misma co- | Cﬂa_ﬂmrﬁlriuu de S. M. y su Escribano de
sa, siendo distinla la accion que se ejer- | Sy -
cita 4 distintas las rosonos: del litigio; y 4 .. Madrid 23 de Setiembre de 1864.—
que litigdndose sobre la misma cosa, pero § Dionisio Anlonio de Puga.
por diversa razon ¢ causa de pedir, no se | |
falta al respeto de la cosa juzgada, fallin- |

dose el segando litigio contra el litigante En la Gacela de Madrid ndm. 296,

quetrianfo en el primeross la ley 6.2, tj- | 70 ] s Wik 1
lulo 10, libro 11 de la Novisima' Recopi - | del ano actual, se halla inserio lo st

lacion: la 20, tit. 22, Part. 3.2, y la 42 | Jutente.

Digesto, «De jure jurando,» por cuanto sa SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.
estimaba que los fallos en el pleitocondon § _ - i
En la villa y corte de' Madrid, 4 18

| de'Octubre de 1864, en los aulos pen-
| dientes ‘ante Nos en virtud del recurso
Y 3 El principio legal «Contra non | de casacion interpuesto por D. Manuel

volenlem agere prescriptio non cur:» el | de Ia Portilla contra la providencia que

ulsage «Umnes caus®,» explicado por el { op 18 de Mayo de 1863 dicté la Sala

capitulo 44 del privilegio llamado «Re-  tercera de |a Audiencia territorial de
Burgos en el incidente sobre defensa por
pobre, promovido por el mismo en el
pleito con-D. Joaquin Gonzalez Rueda.
Reseltando que en el Juzgado de Vi-
Hacarriedo entabld demanda el D. Joa-

Judiciales, y obstaba 4 la actual demanda

litulo 13, libro 1.° del segundo vol. del

lante en el lerritorio de Cataluiia de que
«la prescripcion no corre conltra los me-

nedidos de £ Mac : .
gestionar,» segun- lo dispuesto en la ley § quin contra Portilla para (ue se reslitu-
9", Lod. «Quibus non objicit long temp ! yera al lugar qne ocupaba una pared

construida en el barrio del Casar, y se le
Indemnizara de los dafios y perjuicios
. causados, habiéndose. defendido ambos
- liigantes en conceplo de ricos durante Ia
_primera inslancias

s g

puede prescribir contra otro, porque no
posee para si sino para él y para los otros
coherederos,» por cuanto se eslimaba Ja

reseripcion sineémbargo de no haber em- ek : .
- P : la Audiencia en virtud de la’ apelacion

ano. 4846, y haber sido el recarrente hijo | que inlerpuso Gonzalez, pidio- Portilla,
1846 en al evacuar el traslado del escrito de ex-
“presion de agravios, que se le defendie-
_ra por pobre, examinandose 4 los testi-
808 que presentaria a este fin, al tenor
_de las preguntas que propuso, poniéndo-
- se ademas las certificaciones que. indicd

que fallecio su padre: |
Vistos, siendo Ponente el Ministro dou
Laureano de Arrieta:-

Considerando que la faccion ejercitada
en estos aulos es la de peticion de los bie-
nes hereditarios de don Enrique Vilaltd, y

. con el mismo objelo:

Resullando qne impugnada esta solici-
tad por Gonzalez, por el Ministro fiscal
| Y _por el Administrador principal de Ha-
{ ‘cienda publica, y formada sobre el particu-
{ lar pieza separada, se dicld aulo en 417
 de Febrero de 1863 declarando no ha-
ber lugar & ella por enténces, en aten-
clon & que la justificacion de pobreza
¢ que se ofrecia no esiaba arreglada 4 lo
hasta |a interposicion de la actoal deman- 5 prevenido en el arl. 191 de la ley de

g
Graa de Torroella, los cuales desde ‘el fa- |
llecimiento de aquel en 23 de Enero de i
1820, han sido poseidos sin interrupcion, ;
primeramente por sus hermanos don Ma-
nuel y dov Ramon, y despues por los de-
mandados dofia Ramona Dalmau y su hi -
jo don José Bertran, aquella en conceplo
de usufrucluaria y este de propietario, sin

|

da en 20 de Julio _de 1859 hlih_i?se hecho 1-Enjujﬂ;3mienm civil:

don Antenio Tapias, que nacio en 3 de Besultando que en 15 de ' Abril ore-

. | . s sento el Procurador de Portilla otro es-

pecto de dichos bienes, ni aan sgllqlladclt

eLD e namonis LONira., Sh. DreacripGion p pleito sobre lo principal, se le habia apre.
miado al pago de las coslasocasionadas
esle no podia facilitarle fondos por su
poner dinero de su' bolsillo, 6 a%imr el

Considerando que segun el ulsage 2.°,
litulo 2.° «De Preseripliones,» libro 7.°
de las Conslituciones de Cataluiia, todas
las cansas y acciones, de cualquiera na-
turaleza que seau, se prescriben por 30
anos; y que habiéndose fundado en esta
disposicion la senlencia cuya casacion se
pide, no pueden invocarse ulilmente
las demas leyes patrias y romanas que se.

crito , en el que dijo que, fallado ‘el
4 Instancia de su representado, y como
pobreza, no le quedaba otro recurso que

acordado por la Sala; y en su virtud

-« Resultando que remitidos los autos 4

Incidente de pobreza, sujetandole 4 1o

Insistia en que se le recibiera la infor-
macion ofrecida, pregunlando ademas 4

i

%

!

sazon reducido a la clase dr pobre en el
sentido legal por efeclo:de las desgracias
que habia sulvido y'de haber tenido que
enajenar parte de los pocos hienes que
poseia para pagar a. sus acreedores; y
pidio, por ultimo, que leniéndose por
veproducido el incidente, se dieia co-
mision al Juez de Villacarriedo para que,
prévias las: citaciones pporlunas, le sus-
lanciara y decidiese con arreglo 4 de-
recho: | |

Resultando que por auto de 20 de
Abrir declard la- Sala o, hiaber. lugar 4
esta solicitud y que se estuviera a lo
acordado en el pleito principal por el de
21 de Marzo; que Portilla suplicd; y que
oido el Ministerio fiscal, en 18 de Mayo
se denegd la enmienda-del auto de’ 20
de Abril, mandando que se estuviese 2
lo prevenido en el mismo:
Y resullando que contra dicha providen-
cia interpuso D. Manuel de la. Porlilla
recurso de casacion, fundado en las cau-
sas 4. y 6.° del art. 1.013 de la ley
de Enjuiciamiento civil, y en'la  infrac—
cion'del art, 179 de la  misma y  del

principio de que la justicia ha de admi-

nisirarse gratuilamente a los pobres; y
ue, si bien la Audiencia denegé'la ad~
mision del recurso, este Supremo Tribu-
nal le declaré admitido mandando que
Portilla prestase la ' cauncion oporfuna
en cantidad de 2.000 rs. para proceder 4
sustanciarle, como asi se ha verificado.

Yistos, siendo: Ponente el Ministro
D. Joaquin de Roncali: |

Considerando que ‘conforme 4 lo dis-
puesto en el art. 1.013 de la ley de En-
Juiciatnienlo civil, procede el recurso de
casacion por falla de recibimiento 2
prueba en cualquiera. de . las ‘inslancias
del pleilo cuando & ella bubiere lugar
con arreglo a derecho, ¢ por denegacion
de’ cualquiera diligencia de prusba admi-
sible segun las leyes, y cuya‘falta hiibiese
podido causar indefension: -
Considerando que en el caso de que
se fraia en eslos autos, el incidente de
pobreza promovido por D. Mannel de Ia
Porlilla, fué sustanciado: en  la' segunda
instancia, -declarando la Sala: tercera de
de la Real Audiencia de Birzos no ha-
ber lugar & la'solicitad 'de " Portilla por
eslimar conlraria 4 las ‘prescripciones del
articulo 191 de la citada ley 2 jusifi-
cacion ofrecida por el recurrente,
Considerando que la ptelension del
Procurador de D. Manuel de la Portilla
solicitando de nuevo la declaracion da
pobreza, despues de fenecidolel pleito por
lodos sus framiles, fué ‘dedacida  en
liempo en que no podia promoverse dili-
gencia alguna de prueba con arreglo a
derecho; no habiendo, por tanto, 0Curri-
do ninguna de las infracciones previslag
en los numeros 4y 6 del expresado ar-
liculo 1.013 de la ley de Enjuiciamien-
fo civil;
Ifallamos quo debemos declarar y de-

claramos no haber ‘luzar al recurso de

{ o
casacion que fundado en las referidas

causas £." y 6." del citado arliculo in-
lerpuso D. Manuel de la Portilla, %
quien condenamos en las coslas y-a la
perdida de los 2.000 1s. de que tiene
prestada caucion, los que se distribuiran
a su liempo con arreglo 4 la ley; y man-
damos que se pasen los aulos "4 [a Sala
primera respeeto del recursoen el fondo.

Asl por esla nuesira sentencia, que se
publicard en la” Gacela - del Gobierno &
insettara en la Coleccion legislaliva, pa-

citan como infringidas en_apoyo de esle
recurso;

Fallamos que debemos declarar y de-
claramos no haber lugar 4 él, y conde-

8e decidio el pleito en primera instancia

i
i
|

los testigos si era cierto que desde que ! ra lo cual se pasen las oporlunas copias

| ‘imer | cerlificadas, lo pronunciamos mandamos
habia empeorado la siluacion de su | y firmamos. ==Ramon Lopez Vazquez,—

cliente hasla el punto. de hallarse' & la Sebaslian Gonzalez Nandin. =Joaquin



4

recido, por no justificarse que los ‘bienes §
heredados se vendivsen despues, yen esle |
caso, (oo sus productos no se invirtieran |
en beneficio de dona Dolores, 'y porque §
log bienes de Hoyuelos se consideraban §
hipotecados tacitamente al descubierto que

4 'esta Alealdia on el thrmino de 30 dias,
contados desde 1o fecha del Boletin ofi-
clal en que e inserte este anuncio. Si es=-
tavieran libras de otras contrata, podrdn
celebrar la que se anuncia disde luego,
mediante carecer en el dia de Medico esta

macho mular ha faltado dé alguno de gyq
respectivos pucblos, y en caso afirmaliyg
el que se crea con derecho § él, uumpa.:
rezea inmediatamente @ reclamarle con |y
Justificacion bastante que acredite su' per.
leneneta. |

do Noncali.==Juan Maria Biec.==Felipe
de Urbina.—==Joaquin Melchor y Pinazo.
—=Anselmo de Urra.
Publicacion.=Leida y publicada fué
la precedente sentencia por el Excelen-

lisimo @ Timo. Sr, ‘D, Joaqain de Ron-
cali, Ministro del ‘Tribunal” Supremo de
Juslicia, estandose celebrando Audiencia
piblica en su Sala Segunda y de Indias
el dia de hoy, de que yo el Escribano
de Camara certifico. |

Madrid 18 de Octubre de 4864.5=

sregorio Gamilo Gareia. )

Bn'la Gacela de Madrid, num. 300,
correspondiente al ano aclual, se halla
inserto lo stguiente:

“SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En la villa y corte de' Madrid, & 21 de
Octubre de 1864, en los autos pendientes
ante Nos por recurso de casacion, segui-
dos en el Juzgado de Hacienda de Bada-

joz'y ‘en la Sala primerade la Real Authen-
cid'da Céeeres por dofia Polores’ Sanchiez I
_ponsabilidad del valor de aquellos.

Rastrollo con el Mwisterio fiscal 'y don
Gregorio Hoyaelos, sobreterceria.

- Resuitando que D. Gregorio. Hoyuelos
firmé cn documento privado con tres les-
' liges, fechado en Badajoz 4 & de Eoero de

1837, counfesando haber recibido de don
Jerdnimo Ordaba, hermano politico de
dotia Dulores Sanchez Rastrollo, diferen-
tes eféclos, ropas y alhajas que habian si-

odo tasados por peritos de comun acuerdo
1e0'249%0 rs, cantidad que perjenecia a
dona Dolores, con quien teniatratado con-
Lraer matrimonio, sin perjuicio de recibir

_ensu dia lo demas que la perteneciera

por herencia paterna y malerna:

“Resultando que practicada en el mismo |

“afio de 1837 la particion de los bienes que
habia dejado 4 su fallecimiento dofia Jua-
na Rastrollo, correspondié @ su hija dona
Dolores Sanchiez Rasirollo, consorte don
Gregorio Hoyuelos, por su legilima ma-
terna 16051 rs. 43 mrs. quese le adja-
dicaron en una casajde lacalle de S: Juan,
vy en otra de la calle de los Padres, y que
por escritura que otorgaron D. Gregorio
Hoyuelos y su mujer en & de Noviembre
de 1840 vendieron la parle que en la ca-
sa, calle de'S. Juan, les habia sido adju-
dicada, permutando despues el capital que
les perlenecia ¢n la de la calle de los Pa-
dres por deuda del Estado:

Resultando que alcanzado D. Gregorio
Hoyuelos en el afio de 1856 en cantidad
de 33811 rs. por resultado del cargo de
recaudador de contribuciones de Badajoz,
y “habiéndose procedido ejeculivamente
conlra-sus bienes, entablo demanda dona
Dolores Sanchez Rastrollo en 26 de Junio
de 1861 para que se le declarase prefe-
vente a la Hacienda pablica y & cualquier
otro acreedor por la cauntidad de 40991
reales 13 mrs., a que ascendian los elec -
los y alhajas que habia aporlado d su
matrimonio, y los bienes que posterior-
mente habia recibido su marido por he-
rencia materia de la demandante, y que
habian sido vendidos para remediar sus
necesidades, pretension que fundo en la
“hipoteca lacila que la mujer lieoe en los
bienes del marido para la repelicion de la
dote, en el privilegio de preferencia qne
goza respecto de los demas acreedores y
en sa derecho a que se les devolvieran los
~ hienes extradotales aun cuando se hubig-
sen vendido de comun acuerdo cuando sus
prodictos no se convertian en ulilidad de
la mujer: \

Resullando gue el ejecutado D. Grego-
" rio Hoyuelos se conformé con la preten-
sion de la demandante, y que el Promotor
fiscal la impugné por no poder tener el
papel de & de Enero de 1837 el valor de
una eseritura pablica, que era el docu-

le resultabo por contribueiones:

Rosaltindo que practicada prueba porik
laa partes dieto sentencia ¢l Juez de pri-f
mera” instancia, que  revocd la Sata pri- §
mera dola Redl Audiencia de Giceres en §
9 de Julio de 1862 desestimando la de- |
manda, y que la demandante interpuso |

{ villa; y cuando no se o presentard alguno
(que reana esa circunstaneia, dard princl-
§ 1o en'San Juan del afio proximo venm-

dero. .
Navas del Madrone 29 de Octubre de
1864.— Kl Alcalde, Cipriano Rodriguez.

cisco Fernandez de la Gandara,

“blecida en la senlencia de 23 de Oclubre

g e M

t ¢aron al faltecimiento de su madre, y en |}

_cacion |correspondiente.

i la precedente sentencia por el Excmo. ¢ |

— Bl Seeretario, José Sanchez Barroso.
recurso de casacion, citando como iofrin - | ' |
gida la doctrina covsignada en la sentencia |
de esle Sapremo Tribanal de 27 de Ma-|
yo: de 1857, segun la que, la referente 4 |
que las dotes confesadas no tienen foerza-
mas que para perjudicaral marido, so en-§

ALCALDIA CONSTITUCIONAL
DE VALENCIA DE ALCANTARA.

Encoptrandose wacante la plaza do Fae-
macéalico municipal para sunnnistrar me-
dicina & la clase proletaria, dotada con
2000 rs. pagados del presupuesto de la

rmd

tiende en ‘el ¢aso de habér motivo fundado }
para creer gue la confesion se hizo eo
fraude de terceros interesatos; y la esta-

del mismo ano, segun la cual, cuando se |
venden los bienes ‘parafernales por con- |
sentimiento de los conyujes y entra su im-+: 108 |
porte en poder del marido, |quedan sua:'sqliuitud en el termino de 20 dias, queda-
bienes Jegalmente hipolecados 4 la res- g ran priocipio en el en (ue aparezca esle
t anuncio en el mismo, dirigiendo sus ins -
tangias al seflor Presidente del Ayunta-

el (que gusle servirla bajo las condicivues
eslipuladas en el espediente, presente su

Vistos, siendo Ponente el Ministro don
Eusebio Morales Puideban: UL EE mienlon ol |

Coosiderando que para que: los bienes |- Yalencia de Alcdntara 30 de Octubre
dotales y parafernales gocen del privile< § de 1864&.—Alonso Peiiaranda.
gio consignado en'las leyes 33, it 13, . 4
Partida 8.°, y A7, Ht. 14, Pactida 4.%, es
indispensable que se juslifique plenamente
la constitucion y enlrega de iJa dole y la }
trasmision del seiorio de estos al marido:

Considerando que la lerceria dotal pro- §
pucsla por doha Dolores Sanchez Rastro-
lio se apoya en un documento privado, en
la hijuela de los bienes que se le adjudi-

D. Pedro Alcanlara Valenciano, Jues
de primera instancia de la ciudad de
Trujillo y su partido,

llago saber:"Que en las diligencias que
s¢ instruven en este Juzgado con mativo
de 1a fuga delos gilanos Santiago de la Cruz
y Bonifacio Lopez Iglesias, cuyas senas

, o p A ! se expresardn, de la carcel del Puerto de
la prueba testifical & que fue. recibido el § g 0. (rug, do este partido, 1a noche del

W # - > S - 1 [ E 3 : - "
e LS
stders 1 ' “ 1 presente edicto en el Boletin oficial de es-

haciéndolo asi, en uso de la facultad que § ) proviocia, con objeto de que si dichos

, lo En- L.'2. . .
le concede el art, 317 de la ley de En- 4 ;o) esen habidos se remitan con se-

juiciamiento civil, no ha infringido ley ni § = 7% o Un o
'Iiaclrina alzuna legal, puesto que contra guridad a disposicion de este’ Juzgado.
o % 8 Dado'en la ciudad de Trujillo 4 & de

su apreciacion no se ha citado; Noviembre de 1864.—Pedro A. Valeg-

Fallamos que debemos declarar y de- | % A _
claramos no haber lugar al recurso de‘ca- %ﬂ?ﬂﬂr'r-e_alm mandado de S. 5., Francisco

sacion interpuesto por doha Dolores San- |
cliez Rastrollo, 4 la que conderamos en
las costas; y devuelvanse 10s autos @ la |
Real Audiencia de Gaceres con la cerlifi-

Seilas.

De Bonifacio Lopez Iglesias.—Como de
40 afios de edad poco mas 0 menos, mo-
reno, hastante picado de viruelas, estatlu-
ra cinco pies 0 marca comun, pelo negro,
ADLICArA €N 13, udg , _. 0jos pardos, y una cicalriz como de que-
Coleccion legislativa, pasandose al efecto | 5 qyra ¢ do las. viruelas en el ngulo
las copias necesarias, 1o pronunciamos, § qoaeno del ojo derecho, cara redonda, na-
mafdamos y firmamos. — Juan. Martin § i, 5 6lada, boca y barba regular, ni grue-
Carramolino. —Manuel Ortiz’ de fAuliiga. § o) ni delgado, traje como de quinguillero,

i . 4 - - 1 il b
—_‘J‘Jd_ﬂl““ ”el P*?l“?'“ﬁ' Vinuesa. - Pab&” {'el habla 0 acento castellano y sepun las
Jimenez de Palacio.—Laureano -Rojo de L noticias: adquiridas: ha andado  bastante

Norzagaray. — lumﬂs. Huet. — Eusebio liempo por esta provineia.
Morales Paideban. | -

gl G LRI ), 404 t D2 Santiago d¢ la Cruz,—Como de 40
Publicacion.—Leida y  publicada fué 1 .5.o (e edad, estalura cinco pies y . ires
pulgadas poco mas 0 menos, ancho de. es-
palda, contestura algo fornida aungue o
arueso, pelo nezro, ojos pardos oscuros,
color moreno, barbilampino, nariz afila -

Asl por esta nuesira senlencia, que se |
pablicard en la Gacela € insertard eu la

Hustrisimo Sr. D. Eusebio Morales Puoide- *
ban, Ministro de la Sala primera, Sec- |
cion segunda, del Supremo Tribunal de |
Justicia, celebrondo audiencia publica la ¥ . "cavg farga, acento y traje fo mismo
misma Sala en el dia do Loy, de que Yo f que el anterior, lambien sin paturaleza.
el Escribano de Gamara certifico. ..} Ambos acostumbran variar de lraje vy

Madrid 21 de Oclubre de 1864.= } 4o harba dejindose unas veces patilla y
Juan de Dios Rubio. A otras afeitado todo.

T————

ALCALDIA CONSTITUCIONAL

A JUZGADO DE PRIMERA INSTANCIA
DE NAVAS DEL MADRONO. |

. DE ARENAS DE SAN PEDRO

En el dia de ayer fud puesto 4 disposi-
cion de este Juzgado, el que dice llamarse
Patricio Malpartida Sevilla, vecino de Al-
cantara, por suponerse aulor del hurto de
dos caballerias que en Mayo Gltimo falta -

Se halla vacante la plaza de Médico ti-§
talar de este pueblo, que consta de 940 §
vecinos, dotada con 2000 rs. pagados por
trimestres de los fondos municipales y por |
la asistencia de los pobres, ademas de lo _
(ue convenga con los que no lo sean. i ron del pUEblH do Cﬂn{]B]Edﬂ, ﬁprﬂhen-

Las obligaciones del Profesor, que se # diendole un macho mular'cuyas senas se
incluiran en el contrato, seé encuentran £ determinan a continuacion,
consignadas en el expediente instruido al § Y como se sospeche sea de ilegitima

poblacion, se annntia por medio del Pe <
riodico oficial de la provincia,  para que

Areuns 22 de Octubre de 186k . ~=TFryy.

Senas.

Un mulo capon, negro mohino, lunareg
blancos en el costillar derecho, diez alog,
seis cuartas, sin hierto.

— —_

—Se———

D. Francisco Villarreal y Serreno, Fj.
eribano del numero de esla ciudad y
Notario del Colegio de ln Audienciy
del terrilorio de Carceres.

Doy fes Queen el expediente 'que sq
dird ha recaido la siguiewte 0 7 0

Senlencia, 410 ]

En:la ciudad de Trujillo, 4 los 28 diag
del mes ds Octubre dé 1864, el' Sr. dop
Pedro: Alcdntaca ‘Valenciano, Jaez de ‘pri :
mera iostancia de la misma’y sa partido
en vista de los presentss wutuss “0 0

Resaltando que Maria del Carmen Bua.
no, viuda de Tomds Savnguino, de esly
vecindad, solicito el benelicio e pobrez
para litigar conlra su convecino Ramaop
Quesada, sobre reivindicacion ‘de ‘¢ierly
Cercas ' - g

Resultando que conferidos los aportanog
trastados al Promolor fiscal, 'Administra-
dor de Renlas y al mismo Romon Quesa.
da, evacuaron aquellos los: traslados ag-
cepto el Quesada, al cual'se le acusd Ig
rebeldia, senalaudose logestrados del Jug.
gado, con los cuales se han enteudido lag
diligencias sucesivis: -'

Resultando que dada vista nuevamenls
al Promotor fiscal acerca del résaltado
del expediente,  ha sido de dictimen sa
deniegue A |a inleresada el lralamiento de
pubreza, por no haberla probado durante
la dilacion probateria que se le concedio.

Vistos, y

Considerando que Maria del Cirmen
Bueno no ha probado cual probar debia,
el ser pobre en el sentido legal, segun lo
establecido en el art. 182 de la ley de En-
Juiciamiento civil:

-~ Fallo.

Que debo declarar y declaro no; haber
lugar a- concederse & Maria del Carmen
Bueno, el tratamiento de pobreza que so-
licitd, condenandola en las costas, y: rein-
tegro del papel inverlido en el expedien<
te y por esta mi sentencia, que serd pu-
blicada con arreglo -& derecho , y. en 6l
Boletin oficial de esta provincia, definiti
vamente juzgaudo lo pronuncie, mando ¥
firmo,—Pedro A. Valenciano,

 Publicacton.

Leida y publicada fué la senlencia an=
lerior por el Sr. Juez de. primera instan=
cia que ia lirma, estando celebrando au=
diencia pablica ordinaria en este dia;, de
que doy fe, . | s od

Trujillo 28 de Octubre ‘de 186%. =
Francisco Villarreal. od

Y para su iosercion en el Boletin oficial
de esta provincia, lo ‘signo y firmo en
Trujillo @ 30.de Octlubre de 1864,.—Fran-
cisco Villarreal. | |

Herrera de Alcdntara titulado Reganadas
que contiene cerca de seis mil arboles, coR
bastante fruto. |

Los que deseen interesarse en dicho are
rendamiento, pueden dirigirse al adminis
trador de dicho millar don Tomas Saave-
dra, vecino y residente en Membrio, par*
lido de Valencia de Alcidntara. 44

mento que deberia haberse otorgado para Alci ex

l : La montanera durard hasta el 3;!; de

Diciembre, s
Caceres: Imp. de Nicolas M. Jimenes

que 1o se perjudicasen los intereses de la ; efecto, y sobre lag que podran las partes § procedencia, ‘con' el fin ‘de ‘averiguatlo
mujer por no constar que los efectos, aun | introducir ‘las: variaciones que estimen  hasta donde sea posible, he acordado di-
| - oporlunas: {rigirme a los Alcaldes de la provincia de

cuando se aportasen, luviesen el valor que _ LoU ikt B () 5 A de la provincia de
¢ los marcaba, ni que hubiesen desapa-|  Los aspirantes dirigirin: sus instancias */Cacerns, & fin-de que indaguen’ si dicho

pilt I %

Aviso a los grangeros de cerdos. |
~ Se arrienda el fruto de bellota  (alcor
noque) ‘del millar de la encomienda d8
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