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' PARTE OFICIAL

PR ST ETT T A
SO DEL

CONSEJO DE MINISTROS.

SS. MM; el Rey y la Reina

Regente (Q. D. G.) y Augus-
~ ta Real Familia, contintian

en San Sebastian sin nove-
-dad en suimportante salud.

=

Ministerio de la Gobernacion.

—

Subsecretaria.

Por esta Subsecretaria se dice
con fecha de hoy al Presidente
de la Santa Hermandad del Re-
fugio y Piedad en esta Corte 10
~ (ue sigue:
~ <Con fecha 8 del corriente se
ha dirigido por el Ministerio de
‘Hacienda 4 este de la Goberna-
cion la siguiente Real orden co-
“Municada. -

<Excmo. Sr.: Vista la instancia
remitida & este Ministerio por
Real orden comunicada del de el
digno cargo de V. E. de fecha 18
de julio actual, en la que el Pre-
Sidente de la Santa Hermandad
del Refugio y Piedad de esta Cor-
te solicita se la declare exceptua-
da del impuesto establecido por
_€lart. 177 de la ley del Timbre, y
que le sea devuelto el importe de
los sellos satisfechos:

Resultando que la referida Her-
Mandad es un establecimiento de
Beneficencia que, como consta

de sus Estatutos y Constituciones |

S€ gJercita, entre otros actos de

bres vecinos de esta Corte que lo
solicitan y les corresponde en
suerte el disfrute de los bafios
minerales que necesitan:
Resultando que en la actual

| temporada de los bafios de Ar-

chena el Médico Director de ellos
ha reclamado al dependiente de

-la Hermandad un timbre de una

peseta por cada uno de los po-
bres reconocidos, y ésta ha sa-
tisfecho el importe de dichos se-
Hos: -

Considerando que el art. 177 de

‘laley aplicable, segiin la Real j

orden aclaratoria de 11 de di-
ciembre de 1893, a las papeletas
expedidas por los Directores fa—
cultativos de los balnearios pu-
blicos para que los concurrentes
a ellos puedan hacer uso de las
aguas, exceptua delimpuesto del
Timbre de una peseta que esta-
blece a los pobres de solemnidad:

Considerando que son de esta
condicién los individuos 4 quie-
nes socorre la Hermandad recu-
rrente con los banos minerales
de Archena y Trillo:

Y considerando que st blen no
son los pobres socorridos los que
pagan el impuesto, sino la Her-
mandad, es indudable que los
beneficios de la excepcion solici-
tada recaen directa y exclusiva-
mente en favor de la clase, cuya
desgracia y estado de pobreza
recomicndan los auxilios del ins-
tituto de que se trata, puesto que
el nimero de socorros que este
puede dispensar esta en razon
directa del coste de los mismos:

S.M. el Rey (Q.D. G.), yensu
nombre la Reixs Regente del Rei-
no se ha servido declarar que la
Santa y Real Hermandad del Re-

Beneﬁcencia, en costear a los po- | fugio y Piedad de esta Corte esta

—

|

exenta de contribuir con el tim-

bre que determina el parrafo 1.°
del art. 177 de la ley por las pa-

peletas que expidan los Directo-
res de los balnearios pablicos pa-
ra los pobres 4 quienes socorre
dicha Hermandad, como com-
prendidos en la excepcion gue

~porel citado articulo se establece. .
De Real orden, comunicada {

por el 5r.-Ministro de Hacienda,

| lo comunico 4 V. E. para su co-

nocimiento y efectos consiguien-
tes.

Lo que traslado a V. E. para su
conocimiento. Lo que comunico
A V. S. para los efectos consi-
guientes en el territorio de su
mando. Dios guarde 4_ V. 8. mu-
chos anios. Madrid, 10 de agosto

de 1894.—El Subsecretario inte--

rino, Juan Montilla.—Sr. Gober-
nador de la provincia de.....

(Gaceta del dia 12.)

-

Gomision provincial

Sesion de 15 de mayo de 1894.

En la ciudad de Liogrofio 4 quince
de mayo de mil ochocientos noventa
y cuatro y horade las once de la ma-
nana, se reunieron bajo la presidencia
del Sr. D. José Martinez Baquero, los

Bpipuiados

Sres. Navasa
»  Azpilicueta
> TE‘} -'.ld-’:l

Seerelario
Sr. Farias
Abierta la sesién v leida el acta de
la anterior fué aprcbada.
Vista la instancia en la que D. Vi-
dal Requés y Aldaeta, Concejal del

-

Ayuntamiento de Calahorra, renuncia
el expresado cargo:

- Vista una certificacidn expedida por
el Secretario del Ayuntamiento de Ma-
drid con el V.° B.® del Sr. Alcalde en
la que se hace constar que dicho sefior
figura como vecino de la expresada vi-
lla 'y Corte y habita en la calle de
Ayala, nim. 23, entresuelo: o

~ Considerando que con arreglo al

apartado 2%, caso 2.°, parte 2., ar-
ticulo 43 de la ley Municipal, los Con-
cejales cesardn en sus cargos si dejaren
de tener las condiciones que marca esta
ley: '

Considerando que una de las condi-
ciones para el desempelio del cargo de
Concejal; es la vecindad en el pueblo
donde han de ejercer el cargo, segin
dispone el art. 41 de la expresada ley,
se acordd acceder 4 lo solicitado.

Vista la instancia en la que don
Francisco Rodrigo Marroddn, Alealde
y Concejal del Ayuntamiento de Jube-
ra, renuncia los ex presados cargos:

Vista una certificacién facultativa
en la quese hace constar que dicho
sefior padece una conjuntivitis palpe-
bral y una neuralgia intercostal que le
impiden dedicarse 4 sus ocupaciones
habituales.

Vistos el caso 1.°, parte 2.%, articu- -
lo 43 de la ley Municipal y apartado
2.°, art. 4.° del Real deereto de 24 de
marzo de 1891:

Considerando que ambos padecimien-
tos producen impedimento fisico y por
lo tanto excusa y las fundadas en di-
cha causa pueden alegarse en cualquier
tiempo, se acordd acceder 4 lo solici-
tado.

Pasado 4 informe por el Sr. Gober-
nador civil de la provinecia el expedien-
te relativo 4 la incapacidad de D, Eleu-
terio Martinez, Concejal del Ayunta-
miento de Leza de rio Leza, se acor-
dé emitirlo en los siguientes términos:

La Comisién ha examinado el ex-
pediente promovido con ocasidn de la
protesta formulada contra la capacidad
de D. Eleuterio Martinez Diez, Con-



(A

cejal del Ayuntamiento de Leza de rio
Lieza y del cual resulta:

Que D. Angel Sdenz Cabezén, en
instancia fecha 19 de marzo dirigida 4
V. S. expuso que el Sr. Martinez Diez,
elegido Concejal en la eleccidn verifi-
cada en 14 de enero tltimo, se halla-
ba incapacitado para el ejercicio del
expresado cargo como comprendido en
el caso 4.° art. 43 de la ley Munieipal,
por ser contratista del arrendamiento
del agua de la tejeria y fiador de otros
contratistas por el servicio indicado y
no habiéndose suscitado reclamacidn
alguna dentro del tiempo hébil ¢ sea el
que determina el art. 8.° del Real de-
creto de 24 de marzo de 1891, 1a hacfa
a V. 8. en atencidn 4 lo dispuesto en
el art. 12 de dicho Real decreto para
que instruido el oportuno ex pediente
y con audiencia del interesado é infor-
me de la Comisién provincial, se resol-
- viera por V. S. laincapacidad mencio-
nada. A dicha instancia se acom pafia-
ba una certificacion en la que se hacia
constar que el Sr. Martinez Diez era
rematante del agua de la tejeria por la
cantidad de 41 pesetas v asimismo fia-
dor de D. Pedro Séenz Cabezdén y don
Benito Blasco Diez por varios rema-
tes de agnas. .

Que V. S. en providencia fecha 26
.de marzo ordend al Alealde la instruc—
¢ion del expediente con arregloalart.12
del Real decreto de 24 de marzo de
1891 y el Alcalde puso en conccimien-
to del interesado la protesta de que era
objeto concediéndole el término de ocho

dias parala presentacidn de documentos.

Que el interesado, sin que aparezea
haya formulado escrito de defensa, pre-
senté los documentos siguientes:

1. TUna carta de pagoen la quese
hace constar que ha satisfecho la ean-
tidad de 41 pesetas por el remate del
agua de la tejerfa. |

2.° TUn recibo del Depositario fecha
16 de diciembre de 1893 en que cons-
ta que D, Pedro Sdenz ha entregado
la cantidad de treinta y cinco pesetas
por el arrendamiento del agua del Vol
. correspondiente al primer trimestre y

-cuenfa del segundo importando mayor-

suma el remate.

3.° Otro recibo del mismo, fecha
31 de diciembre importante la canti-
_dad de veinticinco pesetas por el pri—
mer semestre del agua de Valdempum-
dia, y nueve pesetas por la del Larran-
co del Vol; y “

4, Otro de doce pesetas recibidas
de D. Benito Blasco por el primer se-
-mestre del agua del Valdesar,

Que V. S. devolvid al Alecalde el ex-
pediente para que fuese oido el intere-
sado 0 se hiciese constar por diligencia
que transcurrido el plazo legal, no ha-
bia acudido 4 defenderse.

Que el Alcalde en oficio fecha 7 del
mes corriente remitié 4 V. S. el expe-
diente exponiende que habia sido oido
el interesado, y quedando unidoes 4 di-
~cho expediente los documentos que ha-
bia creido conveniente presentar; y

Que V. S. en oficio fecha 11 del mes
actual, pasé el expediente 4 informe de
la Comisién provincial, en camplimien-

to 4 lo dispnesto en el art, 12 del Real
decreto de 24 de marzo de 1891.

Nota Ia Comisidn en el expediente
que se ha instruido que no se acompa-
fia la autorizacion del Gohierno 4 que
hace referencia el art. 12 del Real de-
creto tantas veces citado de 24 de mar-
zo de 1891, para la instruccidn de ex-
pediente y dicha autorizacién cree la
Comisién que corresponde al Gokierno
de S. M., dado el contexto del mencio-
nado articulo, y segtin lo informado en
otras ocasiones al Gobierno del digno
cargn de V. S.

También y seglin se expone en el
Cuerpo de este dictamen y en la parte
comprensiva de hechos, el interesado
no ha formulado por escrito su defen—
sa, pero en virtud de las manifestacio-
nes hechas por la Alcaldia se despren-
de que aquél dnicamente se ha limita-
do & la presentacion de documentos,
que sin duda, confia son bastantes pa-

ra su defensa, y de todos modos apa-

rece quese le ha otorgadoel término le-
gal para formular aquella, sin perjui-
cio de la exhibicion de documentos en-
caminados 4 robustecer la indicada de-
fensa. |

En cuoanto al fondo de la incapaci-
dad, la Comisién no puede menos de
manifestar que se halla justificada y

“comprendida en el caso 4.°, art. 43 de

la ley Municipal, segtin el cual no pue-
den ejercer el cargo de Concejal los que
directa ¢ indirectamente tengan parte
en servicins 6 contratas por cuenta del
A yuntamiento.

Es cierto que por la carta de pago-

que ha exhibido el Sr. Martinez Diez

aparece que éste ha satisfecho el im—
porte del remate porrazén de las aguas
de la Tejeria, y se halla libre de res-

ponsabilidad; mas continda siendo fia-

dor de otros rematantes y que no han
satisfecho el importe de su remate.

Y en efecto, por los tres recibos que

al expediente se acompafian, se justifi-

ca que dichos rematantes no han satis-

fecho' por completo el importe de los
remates que les fueron adjudieados.
Ademds, tales recibos no pueden te-
nerse en cuenta en manera alguna, pues
para que resulten efectos legales han
debido acompafiarse cartas de pago, y
a4 fin de que la incapacidad quedara
destruida por completo era condicién
precisa que se expresase haberse ex-
tinguido toda responsabilidad.

Resulta, pues, que el Sr. Martinez
Diez, como fiador de un servicio mu-

nicipal objeto de remate, tiene parte
indirecta  en el mismo, porlo que la

Comisidén estima que le asiste la inez- |

pacidad sefialada en el caso 4.° art. 43
de la ley Munieipal.

dabiéndose resuelto por el Ministe-
tio de 1a Gobernacidn que sea archiva-
do el expediente relativo 4 la inca pa-
cidad de D. Luis Medrano Gonzalez,
Concejal elegido para formar parte del
Ayuntamiento de Ribaflecha, de cuya
resolucion ha dado traslado el Sy, Go-
bernador civil de la provincia, la Co-
misién quedo enterada,

Examinada la cuenta de gastos &

ingresos ocurridos por cuenta de] pre-

supuesto carcelario del partido judicial
de Arnedodurante el ejercicio de 1892
4 1893.

Resultando que dicha cuenta ha si-
do aprobada por la Junta de represen-
tantes de los Ayuntamientos que cons-
tituyen el mencionado partido judicial,
4 tenor de lo prevenido en el art. 3.°
del Real decreto de 11 de marzo de
1886, se acordd, visto el art. 7.° del
citado Real decreto, aprobar la referi-
da cuenta.

Examinados los presupuestos de gas-
tos é ingresos de las carceles de los par-
tidos judiciales de Arnedo, Nijera, To-
rrecilla- de Cameros y Calahorra para
el proximo aflo econdmico:

Resultando que han sido discutidos
y aprobados por las Juntas de repre-
sentantes de los Ayuntamientos que
constituyen aquellos partidos judicia-
les, segun previene el arf. 3.° del Real
decreto de 11 de marzo de 1886, se
acordd remitirlos al Sr. Gobernador
informando que, habiéndose cumplido
con las formalidades y requisitos pre-
venidos en el citado Real decreto, pro-
cede su aprobacién, subsandndose el
error material cometido al fijar 4 Ca-
lahorra la cuota anual de 121486 pe-
setas, debiendo ser la de 2214¢886.

Examinada una instancia suscrita
por el Ayuntamiento de Castroviejo
exponiendo que en poder de D. Blas
Abeytna y por fallecimiento de éste en
su hijo D. Victor, obra una inscripeién
nominativa, producto de la enagenacidn
de bienes propios, de renta anual 100
Ppesetas, cuya limina y 4 pesar de las
escitaciones que se le han dirigido se
niega 4 entregarla, por-lo que suplica
se le den las drdenes oportunas:

Considerando no entra en las facul-
tades de la Comisidn provineial ni en
las de autoridad alguna administrativa
el obligaral Sr. Abeytua 4 la entrega de
dicha ldmina, cualquiera que sea la
causa por la que aquella se encuentra
en su poder, se acordd significar al
Ayuntamiento recurrente que no es
posibie acceder 4 lo solicitado y en el
casodeque trate de recurrirante los Tri-

‘bunales que forman la jurisdiccién or-

dinaria debe solicitar la autorizacidn
competente dela Diputacién provineial
con arreglo 4 lo que determina el ar-
ticulo 86 de la ley Municipal vigente.

Pasado 4 infurme por el Sr. Gober—

nador un escrito de queja formulado

por varios Concejales del Ayuntamien-
to de Aldeanueva de Ebto, contra ac-
tos realizados por el Alealde, se acor-
do emitirlo en los:siguientes términos.

La Comisidn ha examinado un es—
crifo formulado por D. Vicente Ruiz
Faledn, y otros Concejales del Ayun-
tamiento de Aldeanueva de Ebro, en
nimero de cinco, en el cual eserito se
eéxpone que en la sesidn celebrada por
la citada Corporacidn el dia 23 del mes
de febrero, seacords la supresion del
cuerpo de serenos por la ineficacia que
resulté del mismoen los desagradables
sucesos que se desarrollaron en el pue-
blo el dfa 18 del mes que se cita: Ex—
ponen ademds que tal conduecta es con-
traria al articulo 83 de la ley Muniei-

pal, y aunque el art. 169 de 15 Misma
faculta 4 los Alcaldes para Suspendep
los acuerdos de los Ayuntamientos, op
el easo presente no se ha suspendid, ni
se ha ejecutado.

Pedido con urgencia informe g Al
calde, éste expone entre otros particy.
lares que sin la intervencidn de log go.
renos, los individuos del Cuerpo de ]y
Guardia civil, no hubieran podido ;. .
brarse de la agresion de que fuergp 0b-
jeto y aquellos se hubieran vistg pre-
cisados 4 hacer uso de las armag Y que
no podia ejecutar el acuerdo en ta]eg
condiciones y, cuando peligraba ¢] op.
den piiblico. s

El acuerdo del Ayuntamiento adop-
tado en la sesidn del 23 de febrerg g
puede prevalecer en manera alguna,
pueselcaso4.% art, 73de la ley Munipe;-
pal determina que es obligacién de Jog -
Ayuntamientos lo relativo 4 la_policfs
de seguridad: Kn este sentido el cuer-
po de serenos establecido en Aldeanue.
va es organo de Policia de seguridad y

por lo tanto su mantenimiento es ohli- :
gatorio. 8

Desarrollados en la forma que tan
solo se ha indicado los sucesos que tu-
vieron lugar en el pueblo de Aldea-
nueva de Ebro en Ia noche del 18 de
febrero, es indudable que de haberle
ejecutado y llevado 4 efectoel acuerdo
del Ayuntamiento, desaparecia unele-
mento importante de previsidn para el
mantenimiento del orden piiblico, de
suerte que la actitud del Alcalde no
solo fué prudente, sino que se ajusts
4 lo establecido en el apartado 2.°, caso
2.°, art. 169 de la ley Municipal, se-
giin el cual los Alcaldes podrdn sus-
penderlosacuerdos de los A yuntamien-
tes cuando en ellos exista peligro de
orden publico como asi acontecié en el
caso objeto de este expediente.

Mas no obstante esto, el Alcalde y

en cumplimiento 4 lo preceptuado en
la disposicidn legal citada (apartado
2.°,cas0 2.°, art. 169 de la ley Munici-
pol) debié haber dado cuenta 4 V. S.
suspendiendo previamente el acuerdo
del Ayuantamiento, para que resultase
una suspensién ajustada en su fondoy °
forma 4 los preceptos de la ley Munici-
pal, esto es, de derecho y no aparecien- -
do tan solo una suspensién de hecho.

Fundada en estas consideraciones la
Comision opina: e

1. Que procede aprobar la conduc-
ta del Alcalde, y '

2.°  Advertir 4 éste que en lo suce- .
s1v0 y cuando trate de suspender al-
gin acuerdo del Ayuntamiento, lo ha-
ga ateniéndose 4 las formalidadesy ri-
gorismo establecidas en la ley Muni-
cipal.

Ein el recurso de alzada interpuesto
por D. Bartolomé Corral y otros Con=
cejales del Ayuntamiento de Entrena,
se acordd informarlo en los sigulentes
términos;

La Comisién ha examinado el expe-
diente promovido con ocasién del re-
curso de alzada interpu&sto por don
Bartolomé Corral y otros tres Concé:
jales del Ayuntamiento de Eﬂtfﬂf*?!
contra el acuerdo de dicha Corporacio?




que destituyd de su eargo al Deposita-
: rlﬂr de fﬂﬂ&ﬂﬂ mummpaies D Dmnmm
Ruidiez (Gonzalez.

Resulta que dicho acuerdo fué adop-
-fadﬂ en votacion nominal que resultd
empatada y decidida por el voto del
Presidente después de repetirse y acor-
darse la urgencia.

Antes de adoptar el mencionado
acuerdo, se invitd 4 salir de la sala de
sesiones 21 Concejal D. Felipe Ruidiez
vy Pedraza, primo carnal del Deposita-
rio y 4 D. Bartolomé Corral, también
Concejal y pariente de la mujer del
Depositario destituido.

;_ Contra este acuerdo recurren lag
personas que- se han citado, exponien-
do que la exclusién tan solo alcanza al
mencionado Felipe y no al Bartolomé,
v en este sentido ha de interpretar el
art. 106 de la ley Mummpal

Por Real orden de 4 de octubre de -

1876 inserta en la Gaceta de Madrid
“de 21 del mismo se declaré que en la
~ exclusién de Concejales para tomar
parte en asuntos referentes 4 parientes

de los mismos y respecto 4 los grados

tan solo debia aterderse 4 los de con-
sanguinidad y no 4 los de afinidad, ba-
- sandose en la acepcion que 4 la familia
atribufa la ley de partida.

Esto supuesto, la declaracidn esta-
blecida en dicha Real orden es aplica-
ble en la actualidad, y en primer tér-
‘mino por que el Cédigo civil vigente
no altera la naturaleza de la familia

ni en sus fundamentos filoséficos ni en

aquellos de cardeter meramente juri-
~dico, y en segundo lugar por que la
expresada Real orden vino 4 fijar el
alcance del art. 101 de la ley Muniei-
pal de 20 de agosto de 1870, el cual
articulo es copia exacta y literal del
106 de la vigente de 2 de vctubre de
18717 :

| Pﬂ!‘ tanto y siendo D, Bartolomé Co-
rral pariente por afinidad tan solo yen
‘grado que no se expresa del Deposita-
rio destituido, pudo y debié haber to-
mado parte en el examen, discusién y
-votacion del asunto,

Otro vicio de nulidad nota la Comi-
-8i6n en el acuerdo que resulta apelado,
por cuanto segiin determina el mencio-
nado art. 106 de la ley Municipal, la

- 8e310n serad secreta cuando se trate de

asintos relativos 4 personas de la fa-
milia de los Concejales dentro del cuar-
.ﬂta grado y en el caso presenfe aparece
que el Concejul D. Felipe Ruidiez y

_Pedaaza es primo earnal del Deposi-
fario,

Por cunswulente la ?Utd.ﬂlﬂﬂ dehm

haber sido secreta v no nominal.
~Anotados en esta forma los vicios de
‘nulidad de que adolece el acuerdo ape-
lado, la Comisién opina qne procede
8 revocacion.

Pasado 4 informe por el Sr. Gober-
nador el expediente relativo 4 la pro-
Visidn de |3 plaza de Médico titular de
Grrdvalos, se acordé emitirlo en los si-
Buientes términos:

La Comisién ha examinado el expe-
diente promovido por D. Galo Serrano

¥ Garrido, vecino d: Grévalos, ea so- |

licitud de que se revoque el acucrdo
por el cual fué nombrade Médico titu-
lar de dicho pueblﬂ, D. José Maria
Casas Soler.,

Findase la solicitud en que en el
anuncio de concursos tan solo se conce-
dié quince dfas para la admisién de
instancias y no expresarse la duracidn
del contrato. _

El Alcalde reconoce en el informe
que ha emitido que tan solo se conce-
dieron quince dias; pero no debe esti-
marse infringido por esta circunstancia
el art. 11 del reglamento de 14 de ju-

nio de 1891, pues este dice: «no exce- .

derd de treinta dias.» En cuanto 4 la
duracion del contrato nada expone el
Alcalde en el informe que ha emitido,
por lo que ha de suponerse que sesulta

clerta la omisidn denunciada respecto

4 este particular.

Elart. 11 del rezlamento de 14 de
Junio de 1891, que regula la provisién
de las plazasde Facultativos titulares,
determina que la vacante se anunciara

en el BoLerin oriciaL de la provineia
y si fuese posible en la Guceta de Ma- |

drid sefialando un plazo para la admi-

s10n de-solicitudes que «no bajard de

treinta dias.» Presupuesta esta dispo-
sicion legal, es indudable que el plazo
minimo y no miximo como supone el

Alcalde, es de treinta dias y habién-

dose anunciado por término de quince
la plaza, que es objeto de este expe-
diente, resulta claramente que sz ha
1nfringidola disposicién legal, euyo eon-
tenido se ha expuesto. El espiritu do-
minante en el mencionado articulo no

-es otro sino el de dar la mayor publi-
.cidad 4 la vacante y otorgar -un plazo

suficiente para que los aspirantes pue-

dan proveerse de los documentos que

han de acompaiiar 4 sus instancias.

También preceptia el mencionado
-art. 11 que la Junta municipal habri
-de acordar antes de la provisién de la
-vacante'y del anuncio de la misma la
-duracion del eontrato cuyo plazo mé-

ximo habrd de ser de cuatro afios; de
modo que por fal omisién aparece asi-

mismo infringida la disposicidn legal-
que se menciona en cuanto a este par--

ticular se refiere.

Anotadas en esta forma las infrac-

ciones legales que se han cometido, la’

Comision opina que procede revocar el
acuerdo por el cual fué nombrado Mé-
dico titular D. José Maria Casas Soler,
y ordenar 4 la Junta municipal proce-
da 4 cumplir de nuevo con cuanto pre-

ceptia el act. 11 del reglamento de 14

de junio de 1891.

En el expediente promovido por don
Juan Casas Cereceda, vecino de Logro-
fio, se acordo informarlo en los siguien-
tes términos:

Lia Comisién ha examinado la ins-
tancia en la que D. Juan Cafias Cere-
ceda, vecino de Logrofio, solicita se
releve de una multa que le fué impues-
ta por el Ayuntamiento de esta ciudad
4 consecuencia de negarse 4 cerrar un
lavadero y continuar lavando ropas en
él, no obstante la prohibicidn impues-
ta por la citada Corporacidn.

—

do en virtud de los documentos cuya
aportacion se estimé conveniente por
la Comisidn provincial segin acuerdo
fecha 29 de diciembre tltimo, aparece
que en diferentes ocasiones y en virtud
de érdenes emanadas por el Ayunta-
tamiento se han girado al lavadero in-
dicado varias visitas de inspeccién por
la_ respectiva Comisién permanente,
Junta local de Sanidad, Arquitecto
municipal € Inspector de policia, y de
todas ellas ha resultado que dicho la-
vadero constituye un foco de infeccidn,
y por lo tanfo ur riesgc para la salud
publica, dédndose la circunstancia de

que el exponente utiliza las aguas pro-

cedentes del alcantarillado impidiendo
salgan al rio Ebro.

Resulta, pues, que el .é.}antamlentﬂ
ha practmadu en este particular una
inspeceion, que hasta puede calificarse

de nimia, y por lo tanto se impone la

necesidad de asegurar que el lavadero
carece de toda condicidn higiénica. Ha

cumplido pues la Corporacién munieci-

pal con el deber  que le impone el easo
2.°, parte 2.%, art. 72 de la ley Muni-
cipal velando por la higiene piblica, y
asimismo ha hecho uso de una facul-
tad, pues este doble cardcter envuelve
la disposicién legal que se cita asi co-
mo las demds que comprende el expre-
sado articulo.

Ademasel primer acuerdo del Ayun-
tamiento ha sido confirmado con poste-
rioridad por otro nuevo, lo cual revela
también la prudencia y atencidn con
que ha procedido. |

Expuestas estas consideraciones, la

Comision opina procede desestimar la -

instancia de D, Juan Calias Cereceda.
Pasado 4 informe por el Sr. Gober-
nador el expediente relativo 4 multa y

-responsabilidades impuestas 4 D. Vie-

toriano Echaure, por haber utilizado
aguxs procedentes del rio [Ireguna, se
acordo- emitirlo en los siguientes tér-
minos:

LLa Comisién ha examinado el expe-
diente promovido- con ocasién del re-
curgo interpuesto por D, Victoriano
Echaure y Tuesta, contra un acuerdo
del Ayuntamiento de Logrofio que le
impuso la multa de 50 pesetas y otras
responsabilidades por haber utilizado
aguas procedentes del rio Iregua y con
destino-al abastecimiento piblico y que
son propiedad del Munieipio.

Expone el recurrente que la denun-
cia fué promovida por’ dos dependien—
tes de su fabrica de aguardientes; que
tan solo ha trabajado en su fibrica des-
de enero de 1893 hasta mitad de abril
del mismo, y €l ha estado enfermo.

Ninguno de los hechos expuestos jus-
tifica el recurrente, antes por el con-
brario, de los datos que ha tenido 4 la

vista el Ayuntamiento y antes la co—

mision permanente de Abastecimiento
de aguas, que emitié un razonado dic-
tamen, aparece que la fabrica ha veni-
do funcionando constantemente y en
todas las épocas.

Pruébase adem4s por declaracion del
exponente que el contador sufrié des-
perfectos, y sea cualquiera la causa que

Del expediente instruido y amplia- | lo motivara, es lo cierto que por tal

circunstancia se ufilizaron aguas inde-
bidamente y en provecho del estableci-
miento del cual es duefio el Sr. Echaure.

Por otra parte, el Ayuntamiento no
ha podido menos de atribuir capital
importancia 4 la denuncia que se ha
promovido, ratificada 4 presencia del
Alecalde.

Prueba también que el Ayuntamien-
to no ha obrado bajo la impresidn pri-
mera que le inspirara la denuncia, la
circunstancia de que con posterioridad
ha confirmado su primer acuerdo.

Resulta pues unz infraccién del ar-
ticulo 41 del reglamento dictado para
la administracidn de las aguas de las
que es propietario el Ayuntamiento de
Logrofio, y en este sentido opina pro-
cede desestimar el recurso y mantener
los acuerdos contra los cuales se dirije.

Antes de informar sobre el fondo de
una providencia del Alcalde de Core-
ra, por la que suspendié un acuerdo
del Ayuntamiento que otorgé permiso
4 D. Rafacl Sancho Rosienz, para co-
locar unas cruces en las sepulturas de
D.* Petra Balmaseda y Carrilloy dofia
Segunda Martinez, 4 cuyo acto se ha
opuesto la Autoridad eclesidstica por
suponer que 4 ella corresponden de
otorgarlo; se acordé proponer al sefior
Gobernador civil de la provincia lo si-
gulente: |

1.°  Que el expediente pase 4 infor-
me del Ayuntamiento para que este
exponga lo que estime mé4s convenien-
te en vista de lo informado por el Mi-
nisterio fiscal y del decreto adoptado
por el Ilmo. Sr. Vicario Capitular; y

2.° Quese ordene al Alealde remi-
ta al devolver el expediente, certifica-
cion en que se haga constar si el ce-
menterio se halla comprendido entre
los bienes propiedad del Municipio y
remita asimismo copia del reglamento,
en el caso que existiera, de dicho ‘ce-
meaterio. ' ‘

En el recurso pmmnvldn por D Ri-
cardo Lejardi Ruiz, vecizo de Haro,
se acordd emitirlo en los mgule ntes tér-
minos:

La Comisidn ha examinado el expe-
diente promovido con ocasién del re-

curso de alzada interpuestopor D. Ri-

cardo Lejardi Ruiz, Concejal del Ayun-
tamiento de Haro, contra un acuerdo
de dicha. Corporacién que aprobd la
cesidn que D. Arturo Marcelino y Se-
garra, habia hecho de los derechos que
tenia sobre el Teatro 4 favor de D. Kir-
nesto Salinas y Medinilla.

De los antecedentes pertmenteﬁ al
mismo resulta:

Que el Ayuntamiento de Haro es
duenio de un edificio destinado 4 Tea-

tro y cedido por espacio de 20 afios con

la obligacion de ejecutar en él deter-

minadas obras, las cuales, segin afir-
ma el Alcalde, se halldn terminadas y
queda tan solo por usufructnar los de-
r=chos que nacen de la mencionada ce-
810n.

Que en la explotacidn de la mencio-
nada finca se han sucedido diversos ce-
sionarios y uno de ellos D. Arturo
Mareelino traspasé sus derechos 4 don
Ernesto Salinas, quien se comprome-



tié 4 ello desde 1.° de octubre, y pues-
to el hecho en conocimients de la Cor-
poracién municipal, ésta en sesion de
4 de diciembre dltimo resolvié quedar
enterada y conforine con la cesién de
derechos & contar desde la indicada
fecha 1.° de octnbre.

Que el Sr. Lejardi en escrito fecha
7 de diciembre solicité del Alealde la
suspensién del acuerdo cuya solicitud
fué desestimada.

Que contra el expresado acuerdo de
cesion, el Sr. Liejardi inter puso recurso
de alzada exponiendo que aquella ha-
bia tenido por objeto salvar la incapa-
cidad que asistia al Sr. Marcelino, el
cual habfa sido elegido Concejal; las
obligaciotes no son materia de cesién;
que esta no podia tenmer lugar sin el
consentimiento del Ayuntamiento; el

nuevo concesionario no aceptaba las

responsabilidades que hubieran podido
nacer, v que en este asunto no se ha
observado solemnidad alguna.

- Que informando el Alealde el men-
cionado recurso expuso entre otros
particulares, que habiendo existido va-
Tios concesionarios para la explotacién
del Teatro tan solo por razdn de cor-
tesia se habia puesto el hecho en cono-
cimiento del Ayuntamiento; que el se-
fior Salinas es responsable para con la
Corporacién municipal de todo cuanto
se origine; que en la actualidad queda

tan solo por usufructuar les derechos

nacidos del contrato, pues las obras ob-
jeto del mismo se han realizado y que
no podia suspender el acuerdo del
Ayuntamiento; y

Que pasado el expediente 4 informe
de la Comisién provincial, ésta en se—
sién de 15 de marzo propuso la remi-
sién de varios documentos y aceptada
por-V. S. tal propuesta han sido remi-
tidos por el Alcalde 4 excepcién del
oficio en queel Sr, Salinas aceptaba la
cesién por obrar en el expediente rela-
tivo 4 la supuesta incapacidad del se-
ﬁd’ff-MarceHnn y de cuyo oficio se re-
mite 4 V. 8. la debida copia.

La providencia del Alecalde negin-
dose 4 la suspensién del acuerdo sobre
la cesion hallase ajustada 4 derecho,
pues tal suspensién Unicamente puede
decretarse por las causas taxativamen-
te expuestas en el art. 169 y 170 de
la' ley Muricipal y que son incompe-
tencia, delincnencia, dafio en los inte-
reses generales, peligro de orden pi-
blico y perjuicio en los derechos ecivi-
les de un tercero. En ninguno de estos
casos hdllase comprendido el mencio-
nado acuerdo y no puede afirmarse
como lo hace el Sr. Lejardi ni siquie-
ra suponerse como entiende la Comi-
sion provincial que existe dalio ¢ per-
Juicio en los intereses generales, pues
por la expresada cesion no se alteran
los términos del contrato, sino que tan
solo se limita 4 variar una de las per-
sonar que 1ntervienen en el mismo,
quedando tan solo reducida 4 esto la
- novacion que se ha introducido,

Lia Comision provincial al resolver
en 12 de diciembre 1iltimo la protesta
formulada contra la capacidad del se-
nor Marcelino, afirmaba que para tal

I
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cesion no era preciso la escritura pi-
blica aplicable tan solo 4 los servicios
que son objeto de subasta, segiin deter-
mina el art. 25 del Real decreto de 4
de enero de 18833 que regula los con-
frates administrativos. Al hacer la Co-
misién esta afirinacion, reconocié tam-
bién, -aunque implicitamente, que tal
cesién podia hacerse en el orden legal
y robustece este criterio la circunstan-
cia de que las obligaciones pueden ser
objeto de novacién, con arreglo 4 lo

que-establece el art, 1203 del Cddigo -

civil y tal novacién conforme al citado
articulo puede hacers: sustituyendo la

persona del deudor. También el ar-
ticulo 24 del citado Real decreto man-

tiene la doctrina de que puedan ceder-
se y traspasarse vilidamente los dere-

chos nacidos de los contratos y asimis-
mo sus obligaciones 4 no ser que esté

prohibida la transferencia, lo cual no
concurre en el presente caso.

Por estas consideraciones es -indu-
dable que l2 novacién que se ha intro-
ducido no pugna con la ley. :

Tampoco se requieren formalidades
externas de ninguna clase ya por la
afirmacion que hacfa la Oomisid'n‘, el-

tando el art. 25 del Real decreto de 4

de enero de 1883, ora porque la cesidn
no se halla comprendida en ninguna de
las reglas establecidas en el art. 85 de
la ley Municipal.

Fundada en estas consideraciones la
Comisién opina procede desestimar el
recurso del Sr. Lejardi.}f mantener ‘el
acuerdo contra el cual se dirige.

Examinalas las listas y comproban-
tes de los gastos ocasionados en la con-
servacion de carreteras provinciales
durantelos meses de diciembyre de 1892:

mayoy julio de 1883, se acordd quese

pasen originales 4 la seccidn de conta-
bilidad 4 fin de que redacte los extractos
que han de publicarse en el BoLerix oF1-
ciaL de la provincia y los devuelva 4
los efectos de lo dispuestoen el art, 125
de la ley Provincial.

Se levantd la sesidn.—El Secretario,
Joaquin Farias.
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12.° Tercio de la Guardia civil.
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COMANDANGCIA DE LOGRONO

Linea de Ndjera.

- Don Ignacio Fernandez Garcia,

primer Teniente de la Guardia
civil y Juez instructor nombra-
do para la formacién del opor-
tuno expediente con objeto de
proveer de alojamiento a la
fuerza del puesto de Santo Do-
mingo de la Calzada,

Hago saber: Que necesitando
lomar una casa quesirva de cuar-
tel & la fuerza de la Guardia civil
de la demarcacion del puesto de
Santo Domingo, que comprende
los pueblos de Hervias, Banares,
Granon, Manzanares, Ciruefia,
San Torcuato, Cidamén, Villalo-
bar, Villarta y Corporales. Los

Municipios respectivos, 0 particu-
lares que deseen ceder gratuita-
mente algun local al efecto, haran
sus proposiciones anies de las
doce de la manana del dia 30 del
presente mes en este Juzgado si-
tuado en la casa cuartel de la

Guardia civil de Najera bajo el
pliego de condiciones siguientes:

1. La casa que se ofrezca se-
ra gratuita para el Estado.

2% El Ayuntamiento 0 parti-
cular se obligara a practicar en
ella las obras necesarias para

que la fuerza pueda instalarse

con la decencia correspondientey
las que en lo sucesivo sean nece-
sarias por efecto de su uso natu-
ral, asi como a reparar cuantos
desperfectos ocasionen los tem-
porales a verificar un blangueo
general todos los afios en los me-
ses de abril 0 mayo y limpieza
de pozos negros siempre que las
necesidades lo exijan.

3." Las obras que haya nece-
sidad de practicar por descuido
0 mal trato de la finca seran pa-

gadas precisamente por sus mo-

radores. |
4% Cuando el Ayuntammnto
0 el particular exija el resarci-
miento del contrato que ha de
formularse al que haga mejores
proposiciones, lo avisaracon dos
meses de anticipacion al Jefe de
la Comandancia.
5. En la misma obligacion
quedara el expresado Jefe excep-
to en los-casos en que por dispo-
siciones superiores tenga que sa-
lir la fuerza del cuerpo de la res-
pectiva localidad bien sea para
concentrarse 0 por cualquiera
otro servicio que exijan las cir-
cunstancias y solo por ellas que-
dara nulo el contrato que se for-
mule desde que aquella salga de
la poblacion y deje completamen-
te desocupada la casa. |

6. Bi a pesar de esto continua-
sen en ella las familias de los

Guardias, sera objeto de una re-

solucion especial del Excemo. se-
nor Director General del Cuerpo
0 de quien conviniere mantener
O no vigentes las anteriores dis-
posiciones.

Najera, 10 de agosto de 1894.—
El primer I‘emente Iﬂ'namo Fer-
nandez.
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Seceion judicial.
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Providencia:
exhorto dirigido al Juzgado de
Villaverde, y resultando que los
herederosdelfiador Eduardo Azo-
fra se hallan en puntos ignora-
dos, y considerando lo dispuesto
en el art. doscientos sesenta y
nueve de la ley de Enjuiciamien-
to civil vigente, dirijase nuevo

Poi devuelto el.

—HI

exhorto a dicho Juzgado papg
que se fijen en los sitios acostum.
bradosedictos de citacion y em-
plazamiento para que los herede-
ros de dicho Eduardo Pedro Azo-
fraHervias, y sushermanos Frye.
tuoso Marcelo y Rafaela Azofry
Hervias, comparezcan en el Juz.
gado municipal de esta villa de

- Matute, el dia veinte del pro-

ximo mes de agosto & las once
de su mafiana para la celebra-
cion del juicio que se solicita y
que se ha fijado nuevamente por-
la circunstancia de no haberse
podido notificar en forma & los
referidos demandados, debiendg
dirigir copia de esta providencia,
al Borerix oriciar de esta provin-
cia paracl objetoindicado, el que
les servira de emplazamiento y
citacion para dicha comparecen-
cia en el local, dia y hora r‘et’em-
dos.

El Sr. D. Felipe Pérez, Juez mu-
nicipal de Matute, asi lo manda,
y firma 4 veintisiete de julio de
mil ochocientos noventa y cua-
tro, de que yo el Secretario su-
plente certifico: Felipe ‘Pérez.—
Patricio Lazcano, Secretario su-
plente.

—>

ANUNCIOS OFICIALES

Hallandose terminados los repar-
timientos de ristica, colonia y pecua-
ria, como el de la urbana para el aiio
economico de 1894-95 quedan ex-
puestos al publico en la Secretaria
Jde este Ayuntamiento por término
de ocho dias para que todos los con-
tribuyentes en ellos comprendidos,
puedan hacer las rpalamaciﬂnaé que
tengan por conveniente enel expre-
sado plazo en dicha Secretaria.

Alesanco, 10 de agosto de 1894.—
Kl Alcalde P. A., Pio Merino.

Terminado el repartimiento de
contribucidn territorial, por ristica
y pecuaria, y asf bien de la urbana,

{ de todos los contribuyentes de este

término municipal, para el afio eco-

'némico de 1894-95; sc expone al pi-

blico por término de ocho dfas para
que los contribuyentes en él com-
prendidos puedan hacer las reclama-
ciones que crean oportunae, durante
los ocho dias de su exposicién, pues:
pasado dicho plazo no serdn admiti-
das.
Entrena, 7 de agosto de 1894.—

il Alcalde, Angel Ulecia. |
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