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Este BOLETIN se publica ordinaria- || La Administracién del BOLETIN est4
mente los dias 15 ¥y 3o de cada mes, pudien- }{} 4 cargo de 1a Secretaria de Camara, donde
do anticiparse o retrasarse algiin nimero, §|| se admiten subscripciones, mediante pago
cuando las necesidades del servicio lo re- anticipado de 6 pesetas al afio. A las fabri
clamen y asi lo disponga el Prelado. La [/} cas se hard cada semestre el descuento
coleccion sera objeto de Santa Visita, extrictamente necesario, j

OBISPADO DE OSMA.

CIRCULAR NUM. 28.

A la consulta que un venerakle pdrroco Nos di-
rige acerca de lavalidez y licitud, que tenga 6 pueda
 tener la redencién de un censo afecto al cumplimiento
de cargas piadosas, verificada en las oficinas provin-
ciales de Hacienda, pudiéramos contestar privada-
mente dando la respuesta negativa que en el caso
. procede; mas presumiendo que este no sea tinico en
la Diécesis, sind que existan algunas otras personas
que, con mds 0 menos sincera buena fé, hayan acudi-
do solicitando la transmisién 6 la redencién de tales
censos ante los funcionarios del Estado y obten{dolas
con mayores 6 menores ventajas, pero con manifiesta
infraccién de disposiciones concordadas y consiguien-
te perjuicio de las Capellanias, Memorias G obras
Pias 4 que pertenecen, juzgamos oportuno Illamar
publicamente la atencién general de clero y heles
sobre este punto por medio del BoLeTiN.

Desde luego afirmamos y declaramos que son ter-
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minantemente, y fuera de toda duda, ilicitas y nulas
semejantes redenciones, puesto que la tnica autori-
dad competente para otorgarlas es el Prelado dioce-
sano al tenor de lo establecido en el Convenio-ley de
24 de Junio de 1867y taxativamente en el art, 5.°
de 1a Instrucciéon concordada para su ejecucion, el cual
dice asf: «Por cargas de cardcter puramente eclesids-
stico, de que tratan el primero y otros varios articulos
sdel Convenio, se entiende lodo gravamen impuesto
scobre bienes de cualquiera clase que sean, para la
scelebracién de ‘misas, aniversarios, festividades, y
»en general para actos religiosos 6 de devocion en
»iglesia, santuario, capilla, oratorio O cualquiera otro
ypuesto publico.» - |

Justo es decir que aun cuando la Administracion
del Estado no ha pecado de escrupulosa para incau-
tarse de cuantos bienes pertenecian legitimamente
4 la Iglesia y aun cuando en la interpretacion y eje-
cucién de las leyes desamortizadoras ha dominado
generalmente un criterio ancho en favor de la Ha-
cienda,—que, enrealidad, mas bien fu¢ de ordinario
en favor de los compradores, como es d todos noto-
rio,—sin embargo, respecto de los bienes afectos al
cumplimiento de cargas piadosas, como de cuales-
quiera gravdmenes impuestos al mismo fin sobre bie-
nes de dominio particular, si por parte de las oficinas
subalternas se han cometido abusos 6 atropellos, los
altos Centros directivos de la administracién publica
han respetado casi siempre las disposiciones de dicho
Convenio-ley y con criterio 4 ellas estrictamente ajus-
tado han resuelto muchas veces la anulacién de trans-
misiones y redenciones otorgadas indebidamente por
sus inferiores.

De entre las resoluciones de esta especie ¥y de
fecha mds reciente, mandamos insertar & continuacion
de esta Circular algunas, que juzgamos oportunas y
suficientes para que se vea confirmada la doctrina le-
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oal que dejamos expuesta, y al propio tiempo se pet-
suadan todos de que, desplegando alguna diligencia,
no sélo es factible, siné de éxito seguro, conseguir
la declaracién de nulidad de las transmisiones y re-
denciones verificadas 4 nombre del Estado, cuando
se trata de censos no comprendidos en las leyes de
desamortizaciéon 6 arbitrariamente clasificados entre
los comprendidos. |

Por nuestra parte, no podemos ni debemos limi-
tarnos 4 deplorar esterilmente ciertas cosas; antes,
por el contrario, asi como poco hd hemos dado ins-
trucciones precisas respecto de los compradores y
poseedores de bienes eclesidsticos y de las personas
obligadas al cumplimiento de cargas espirituales, ca-

biéndonos la satisfaccién de que sean ya en gran nu-

mero los que por uno G otro concepto han acudido 4
Nés para obtener la tranquila posesién de tales bie-
nes por los medios conducentes y juntamente la paz
de sus conciencias, asi también ahora encarecemos

de manera especial 4 nuestros amados pdrrocos vy

demds encargados de parroquias que hagan un dili-
gente y minucioso exdmen de sus archivos, sacando |
nota de los censos de la indole expresada y advirtien-
do 4 los poseedores de las fincas con ellos gravadas
el deber que tienen de pagarlos 6 de redimirlos ante
Noés, alcanzando en este caso las mismas notables
ventajas consignadas en nuestra Circular nun. 22
de 14 de Marzo ultimo. Mas si por ventura los censa-

tarios hubiesen verificado la transmisién 6 redencién

ante los funcionarios del Estado, los mismos parro-
cos, 4 mds de enterarles de la nulidad de tales actos
realizados ante autoridad incompetente, lo pondrdn
en nuestro conocimiento, remitiéndonos 4 la vez co-
pia simple de la escritura de constitucion del censo
para que podamos formar juicio cabal en cada caso y
acordar lo que procediere, resueltos como Nos ha-
llamos 4 entablar las debidas gestiones en defensa

!
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de tan sagrados intereses como los de que se trata,
segtin lo estamos ya hacmnda con otros analogos.
Burgo de Osma 15 de Junio de 1895.

+ Victoriano, Obispo de Osma.

Léase esta Circular 4 los fieles en la fi}rma de cos-
tumbre.

-
L.
Real orden anulando la transmision de un censo o Javor de una

Memoria de Misas.

DELEGACION Di HACIENDA DE LA PROVINCIA DE MADRID.—
Excelentisimo Sr.: La Direccion general de Propiedades y Dere-
chos del Estado, con fecha de ayer, me dice lo siguiente:

«Por el Ministerio de Hacienda se ha comunicado 4 esta Di-
reccion general con fecha 17 del corriente la Real orden que
sigue: «Ilmo. Sr.: Visto el recurso de alzada interpuesto en tiempo
habil por el Excmo. Sr. D. Luis Prendergast Gonddn, Marqués de
de Victoria de las Tunas, como marido de D.* Elena Hano, coad-
yuvado por el Sr. Presidente del Consejo de administracién de la
didcesis de Madrid-Alcald, en solicitud de que se revoque el acuer-
do de la Delegacion de Hacienda de esta provincia, fecha 7 de
Mayo Gltimo, que concedid & D. Juan Gonzdlez Bernal la transmi-
sion de un censo de once mil reales de capital, con rédito de dos
y medio por ciento, impuesto sobre la casa nim. 6 antiguo, que,
unido al 7, forman una sola finca sefialada con los nimeros 12 y
14 modernos de la calle de Zurita de esta Cdrte, y 13 por la de
Buenavista, en favor de las memorias de misas (que en la parroquia
de Santiago fundé Manuel Chamorro:

»Resultand{}_ que por escritura de 26 de noviembre de 1806,
otorgada ante el escribano de niimero 1. Lorenzo de Terreros en
virtud de auto de licencia que en 21 de octubre anterior dicté el
Visitador general eclesidstico de Madrid, se constituyo 4 favor de
“dicha memoria de misas el referido censo de once mil reales, tuya
suma necesité tomar dicha Cofradia del Sant{simo Sacramento,
Animas benditas. y Santos Mdrtires San Cosme y San Damidn de Ja
parroquia de Santiago para atender 4 ciertas obras en casas de su
propiedad, entre ellas las que fueron hipotecadas 4 la seguridad
del censo:

»Resultando que aparece de una certificacién expedida por el



— 173 —

Notario mayor del Tribunal de la Visita eclesidstica en 13 de abril
ltimo, que las cargas de las memorias de misas fundadas por
Chamorro por su testamento consisten en la celebracion de tres-
cientas misas rezadas anuales y una fiesta 4 los santos Mdrtires San
Cosme y San Damidn: | -
- »Considerando que, 4 diferencia de lo que sucede con los bie-
nes de las capellanfas, que requieren colacion candnica y forman,
por tanto, parte del acervo de la Iglesia, los bienes de las memo-
rids de misas, llamadas también capellanfas laicales 6 merelegas,
son bienes de dominio particular 6 privado, gravados con una
carga eclesidstica, que consiste en la obligacién de mandar decir
las misas dispuestas por el fundador, y en ese concepto no se ha-
llan comprendidas en las leyes que desamortizaron los bienes de
'la Iglesia: _

»Considerando que, respecto de aquellos bienes de dominio
particular exclusivo, los articulos 7.° y 8:° del Convenio ley de 24
de junio de 1867 determinan la forma de redimir sus cargas espi-
rituales por medio de la entrega de titulos de la Deuda al respec-
tivo Prelado diocesano, y el art. 5.° de la Instruccion de 25 de
dicho mes y ano define las cargas de que se trata, declarando que
por tales se entiende todo grayimen impuesto sobre bienes de
cualquiera clase que sean, fincas, censos, etc., para la celebracion
de misas, aniversarios, festividades y en general para actos religio-
s0s O de devocion:

»Considerando que ante el texto explicito de las disposiciones
concordadas no pueden tener aplicacién las anteriores 4 su fecha
(ue se citan en el acuerdo apelado, ni aunque fueran de fecha
posterior cabria que contradijesen lo pactado solemnemente con
Su Santidad; y .

»Considerando que tanto la ley de 11 de Julio de 1878 como
el Real decreto de 5 de Junio de 1886 se refieren 4 la redencién y
transmision por el Estado de los censos que al mismo pertenecen
por virtud de las leyes desamortizadoras, en cuyo caso no se halla
el que corresponde 4 la memoria de misas que instituyd Manuel
Chamorro; S. M. el Rey (q. D. g.), y en su nombre la Reina Re-
gente del Reino, de conformidad con lo propuesto por esa Direc-
cion general y lo informado por la de lo Contencioso del Estado,
s¢ ha servido -disponer que se revoque el acuerdo apelado de la
Delegacion de Hacienda de esta provincia y se anule la transmi-
s10n concedida & D. Juan Gonzdlez Bernal del censo de que se
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trata.—De real orden lo digod V. 5. con devolucion del expe-
diente, para su inteligencia y efectos oportunos.»—Y esta Direc-
cién general lo traslada 4 V. S. para su conocimiento, el de los
interesados y demds efectos, devolviendo 4 . V. E. al propio tiem-
po el expedicente, del que se servird acusar recibo.»

Lo que tengo el honor de comunicar 4 V, . para su conoc-
miento y el del Consejo de administracion de la didcesis, hoy De-
legacién de Capellanias. Dios guarde 4 V. E. muchos anos. Madr d
28 de septiembre de 1887.-—Modesto Lerndnaes y Gonsaleg. .
Excm. € Ilmo. Sr. Obispo de la Didcesis de Madrid-A’cald,

11.

Otra Real orden anulando la transmision por ¢l Lstado de un censo

perteneciente & una Capellania colativa.

ADMINISTRACION DE PROPIEDADES £ IMPUESTOS DE LA PROVIN-
ciA DE Vizcava.—WNegociado Propiedades—Nam. 896.—La Di-
reccidn general de Propiedades y Derechos del Estado con fecha
7 del actual se ha servido trascribir la Real orden siguiente:-—Por
el Ministerio de Hacienda se ha comunicado 4 esta Direccion ge-
neral con fecha 17 de Septiembre Gltimo la Real orden siguiente:
—Ilmo. Sr.—Visto el expediente promovido por D. Alejandro
Ferndndez de Cueto, Provisor y Vicario general del Obispado de
Santander, por D. Julidn de Basabe, como marido de D." Teresa
Ortiz de la  Riva, propietaria de la casa nim. 18 de la calle del
Correo de la villa de Bilbao, y por D. Celestino Ortiz de la Riva,
Patrono de la Capellania fundada en la capilla de Nuestra Senora
de Monserrat del lugar del Berrdn, apelando los dos ultimos
del acuerdo de la Delegacion de Hacienda de Vizcaya fecha .
15 de Diciembre de 1886, que desestimd la pretension rela-
tiva 4 que se anulara la trasmisién otorgada en 21 de Julio ante-
rior & D. Pedro Huard, de un censo de diez mil ducados ¢ sean
veintisiete mil quinientas pesetas de capital y réditos al 3 por 100
impuesto sobre dicha casa 4 favor de la referida Capellania; Resul-
tando que ésta fu€ instituida en Escritura ptiblica fecha 20 de Junio
de 1759 por D. Doningo Ortiz de la Riva y su mujer D.* Maria
Manuela Martinez de Basterra, dotindola con el referido censo.y
otro efecto ¢ alhaja que adquiriese y produjera cada afio cien rea-
les de vellon, poco mds ¢ menos: Resultando que para ejercer €l
l].:itmnatﬂ después de sus dias llamaron al poseedor actual que
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siempre fuere del mayorazgo que iban 4 fundar, y para Capelldn
sombraron 4 su sobrino D. José Arnaiz de Jas Revillas, y luego al
pariente mas cercano de D. Domingo Ortiz, prefiriendo siempre
los hijos legitimos de D. Tomds Ortiz de la Riva, su hermano car-
nal y el mayor al menor, y ast sucesivamente entre los demds
descendientes y colaterales: Considerando: que de ese documento
fundacional aparece claramente el cardcter familiar ¢ de sangre en
ambos patronatos de la Capellania colativa de que se trata, el cual
aparece tambicn corroborado por los titulos de presentacion y de
colacién que se han aducido, siendo por tanto innecesario llevar
mis adelante en expediente separado la accion investigadora de
que se trata en el art. 17 del Decreto de 12 de Agosto de 1371:
Considerando: que esa accion investigadora en los casos que se
juzgue oportuno ejercerla, es el tnico derecho que corresponde
gjercitar al Estado sobre los bienes dotales de las Capellanfas co-
lativas familiares para depurar si es realmente su caracter; pero
sin que pueda incautarse de los mismos porque no se haya solici-
tado Real orden de excepcidn, puesto que serfa absurdo estimar
como esencial ese requisito, cuando dicha excepcion estd solem-
nemente consignada en las leyes desamortizadoras y regulada en
cuanto 4 la forma de subsistir las fundaciones, cumplirse y redi-
mirse sus cargas, por el Convenio-l.ey de 24 de Junio de 1867 €
Instruccion del 25 del mismo mes y ano. Considerando: que tanto
la Ley de rr de Julio de 1878, como el Real decreto de 5 de Junio
de 1886, se contraen 4 la redencion y trasmision de censos des-
amortizados, cuyo concepto no tienen los que constituyen la do-
tacion de una Capellanfa colativa familiar, que por serlo, ‘estd
exceptuada de la incautacion y venta de sus bienes por el Estado:
Considerando: que no correspondiendo d e€ste el censo 1mpuesto
sobre la casa nam. 18 de la calle del Correo, de la Villa de Bilbao,
adolece de un vicio sustancial de nulidad la trasmision del mismo
otorgada 4 1. Pedro Huard; 5. M. el Rey (q.D. g.)y ensu nom-
bre la Reina Regente del Reino fde conformidad con lo propuesto
por la de lo Contencioso del Estado, se ha servido revocar el fallo
dictado por la Delegacién de Hacienda de Vizcaya en 15 de Di-
ciembre de 1886, y anular la trasmision que en 21 de Julio ante-
rior se concedid 4 D. Pedro Huard, del censo de que se trata. De
Real orden lo digo 4 V. L. con devolucion del expediente para su
inteligencia y fines oportunos.—Y la traslado 4 V. S. para su
conocimiento 'y exacto cumplimiento y notificacion 4 los mteresa-



— 176 —
dos, con devolucion del expediente del que se servird acusar reci.
bo.—Lo que reproduzco 4 V. S. para su conocimiento y efectos
oportunos.—Dios guarde 4 V. 5. muchos anos.—Bilbao 17 de Oc.
tubre de 1887.—AKomdn LPosse.—Sr. D. Alejandro Ferndandez de
Cueto, Provisor y Vicario general del Obispado de Santander.

TSl ,

Otra Real orden anulando la trasmisidn de un censo en favor de
una Memoria de Misas, mediante informe del Consejo de Estado.

Ilm. Sr.: Remitido 4 informe de las Secciones reunidas de Ha-
cienda y de Estado y Gracia y Justicia del Consejo de Estado el
expediente promovido por D. losé Ferndndez Montaiia, Goberna-
dor eclesidstico de esta didcesis, sobre nulidad de la trasmisidn de
un censo, dichas Secciones han emitido el dictdmen siguiente:

«Excmo. Sr.; En cumplimiento de la Real orden comunicada
por el Ministerio del digno cargo de V. E., las Secciones han exa-
minado el expediente relativo 4 la nulidad de la transmisién de un
censo de 4.400 reales de capital en favor de la Capellania y Me-
moria de misas, fundadas por Gregorio Bustamante y Catalina
(Gonzédlez sobre la casa nim, 13 moderno de la calle del Portillo
de esta corte.

Resulta de antecedentes, que D. Adolfo Orduna acudid, en 26
de Junio de 1880, solicitando la transmisién de un censo de 4.400
reales de capital en favor de Ja Capellania y Memoria de misas
fundada por D. Gregorio Bustamante y Catalina Gonzilez sobre
la casa citada, calle del Portillo nim. 8 antiguo y 13 moderno,
manzana 54o0. Posteriormente acompafié un certificado del Regis-
tro de la propiedad, en que se hace constar que la finca referida
se halla gravada con un censo de 4.400 reales de capital, mitad de
otro de 8.800 reales, en favor de la capellania expresada, impuesto
sobre las casas nGmeros 8. antiguo y 4 de la manzana 98, cuyo
censo ha venido siempre dindose como dividido en las respecti-
vas ventas de la casa. En 1z de Octubre de 1886 aprobd la Dele-
~gacion de Hacienda la transmisién del censo, y en 4 de Abril de

1887 el Consejo de administracién de la dmcems de Madrid-Alca-
l4, solicitd que se dejase sin efecto la transmision, para lo que
adujo una certificacidn expedida por el Notario Mayor de la Visita
eclesidstica, en que se hace constar que al fol. 469 del lib. 2.° de
Memorias y Capellanias de la parroquia de S. Martin aparece la
fundacion hecha por Gregorio Bustamante y Catalina Gonzdlez,
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su mujer, como Memoria de misas y patronato de legos, consis-
tente en la celebracidn de tres misas semanales. Desestimada
la anterior solicitud por la Delegacion de Hacienda en g de
septiembre (ltimo, funddndose en que asf procedfa con arreglo al
decreto de 1.° de Marzo de 1869, y apelado este acuerdo por el
Dedn y Gobernador eclesidstico de la Didcesis D. José Ferndndez
Montafa, la Direccién general de Propiedades y Derechos del
listado y la de lo Contencioso, opinan: 1.°, que debe revocarse el
acuerdo de que se trata, anulando la transmisién verificada, lo
cual compete hacerlo en primera instancia 4 la Direccion del
ramo; 2.7, que la medida que en este sentido se dicte en el expe-
diente revista cardcter general, aplicable 4 todos los casos de igual
naturaleza; y 3.°, que en los que los bienes no estén poseidos por
las personas llamadas, se incoe expediente para pedir la adjudica-
cion al Estado en concepto de mostrencos, y pasar 4 su venta con
las cargas eclesidsticas correspondientes, redimibles por los com-
pradores ante el respectivo Diocesano.

Las Secciones han leido atentamente los informes emitidos de
conformidad en la doctrina por ambos Centros directivos, y en-
contrdndolos ajustados 4 las disposiciones vigentes y muy espe-
cialmente 4 las concordadas, que son en esta materia las que
deben informar toda resolucion, los dan por reproducidos, no de-
teniéndose 4 ccms:gnaf aqui, siquiera fuese en otra forma, los
argumentos ya expuestos, porque no por ello aparecerian mds
convincentes y decisivos. .

[imitanse, pues, las Secciones. 4 manifestar que acordado el
asunto como los Centros directivos proponen, no se introduce
novedad alguna, sino que antes por el contrario, se continfa Ja
jurisprudencia ya sentada con asentimiento de la Administracion,
de los Diocesanos y de los particulares interesados.

En efecto, muy recientemente, en 17 de Septiembre de 1887,
se dictd una Real orden en otro expediente que ofrecfa un caso
conperfecta analogia con el de que ahora se ocupan las Secciones.

En €l se trataba de un censo impuesto sobre una casa de esta
Corte en favor de las Memorias de misas que en la parroquia de
Santiago fundd Manuel Chamorro, y en éste se-trata de otro censo
impuesto también sobre otra casa de esta misma capital para una
Memoria de misas que en la parroquia de San Mar in fundaron
Gregorio Bustamante y su mujer.

“Allf como aqui, por medio de una certificacion expedida por
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el Notario mayor del Tribunal de la Visita eclesidstica, se ha justi-
ficado que las cargas que en ambas fundaciones se impusieron
consisten en la celebracion de misas. Ii'n un caso y en otro apa-
rece del mismo modo que no se requerfa colacion candnica; que
los bienes de que se trataba no formaban parte del acerbo de la
Iglesia, y que constitufan capellanfas laicales 6 merelegas.

Fn los considerandos de la citada Real orden se expreso la
doctrina de que los bienes de capr::llanias laicales 6 merelegas son
hienes de dominio particular ¢ privado gravados con una carga
u,le*,]istma que consiste en la obligacion de mandar decir las
misas dispuestas por el fundador, y en ese concepto no se hallan
comprendidos en las leyes que desamortizaron los bienes de: la
Tglesia. Se anadié que los articulos 7.° y 8.° del Convenio-ley de
24 de Junio de 1867, determinan la forma de redimir aquellas
cargas por medio de la entrng de titulos de la Deuda al respecti-
vo Prelado diocesano, y se cito el art. 5.° de la Instruccion de 25
de dicho mes y afio, en corroboracién de que el gravamen im-
puesto sobre un censo para la celebracion de misas, constituye
una carga espiritual comprendida en los articulos 7.° y 8.° ya
citados. |

Esta doctrina es, pues, la que viene siendo admitida, y la que
las Direcciones aplican al presente caso para c{}ncluxr consultando
la revocacion del acuerdo apelado, y proponer que, con arreglo 4
ella, se resuelvan los expedientes andlogos.

Y las Secciones, que no encuentran que haya motivo alguno
para cambiarla, sino que, antes por el contrario, entienden que
deben ratificarse, opinan, de acuerdo con los Centros directivos,
que procede anular la transmisién del censo de que se trata, resol-
viendo el expediente en la forma propuesta por las Direcciones.»

Y conformdndose S. M. el Rey (q. D. g.), y en su nombre la
Reina Regente del Reino, con el preinserto dictamen, se ha ser-
vido resolverlo como en el mismo se propone.

De Real orden Jo digo 4 V. I. con devolucion del expediente,
para su intehgencia y efectos !:J[j:irtl,mr:::rﬁ. Dios guarde 4 V. 1. mu-
chos afios. Madrid 1.° de Julio de 1888.-—Zdpez Puigcerver.—
Sr. Director general de Propiedades y Derechos del Estado.

LV,

Circular de la Direccion general de Propiedades y Derechos del



sstado, dictando, reglas precisas d los Delegados de Hacienda
sobre esta imporiante materia.

CIRCULAR,

Las repstidas’ reclamaciones (ue originan . los
qcuerdos de muchas oficinas de Hacienda, al otorgar en nombre
del lstado la transmis'On en unos casos y la redenr:icfui en otros,
de censos (ue se hallan impuestos 4 favor de Capellanfas colativas
familiares y de Capellanias laicales, llamadas también Memorias
de misas, hacen sentir la necesidad de recordar el criterio que
corresponde seguir en la materia, para evitar las justas quejas de
los particulares y de los Prelados diocesanos, pues unos y otros
demandan Ja extricta observancia de las leyes desamortizadoras y
de las disposiciones concordadas con Su Santidad. |

1l aludido criterio propuesto por este centro directivo y acep:
tado en sus dictamenes por la Direccién general de lo Contencio-
so v la Seccion de Hacienda del Consejo de Estado, ha servido de
base 4 varias resoluciones dictadas en casos particulares, entre
ellas 4 las Reales- 6rdenes de 24 de Marzo y 17 de Septiembre Ul-
timo, que condensan toda la doctrina legal que debe aplicarse
declarando, en resumen, que no mrrespm]de al Estado, sino al
Prelado respectivo, otorgar. la redencion de la carga espiritual de
celebracién de misas, 4 la cual puede un censo estar afecto, lo
mismo que cualquier otra clase de bienes, por constituir la dota-
cién en todo ¢ en parte de una Capellania colativa familiar 6 de
una Memoria de misas, quedando 4 salvo, por supuesto, cuando
los interesados no han solicitado Real orden de excepeidn, la
accién investigadora que, con arreglo al art. 17 del Real decreto
de 12 de Agosto de 1871, puede el Estado ejercitar cuando no
aparezca claro desde luego, para averiguar si realmente tiene 0 no
¢l aludido caracter de Capellanfa familiar 6 de Memoria de misas
la fundacion de que se trate. |

La misma doctrina y el propio criterio, revestidos de la inne-
gable y reconocida autoridad que les presta el ilustrado informe
de las Secciones reunidas de Hacienda, Lstado y Gracia y Justicia
del Consejo de Estado, han sido recientemente consignados en Ja
Real orden fecha 1.° del corriente mes de Julio, publicada en la
Gaceta del dia 15 con caracter de medida general. g

Fn consideracién 4 lo expuesto, y vistas las disposiciones le-
gales y resoluciones mencionadas, esta Direccion general ha acor-
dado prevenir 4 V. S5.: _

1.°  Que para da;furmimu* si corresponde al listado, con arre-



— 180 —

glo d laley de 11 de Julio de 1878 y Real decreto de 1886, ¢ al
respectivo Prelado diocesano, conforme 4 los articulos 7.° y 8.°
del Convenio-ley de 24 de Junio de 1867 v 5.° y 28 de la Instruc.
cién, y tratandose del Estado, también de la transmision, de cen-
§0s impuestos 4 favor de una Capellanfa familiar, debers atenderse
al resultado que acerca del verdadero caracter de la fundacidn y
de su subsistencia ofrezca la investigacion prevenida en el art. 17
del Real decreto de 12 de Agosto de 1871, cuando los interesados
no exhiban la Real orden de excepeion que en tiempo oportuno
debieran solicitar. .

2. Que los bienes de las Memorias de misas, llamadas tam-
bién de Capellanfas laicales 6 merelegas, 4 diferencia de lo que
sucede con las Capellanfas que requieren colacidn candnica, y
forman, por tanto, parte del acervo de la Iglesia, son bienes de
dominio particular ¢ privado, gravados con una carga eclesidstico
que consiste en la obligacién de mandar decir lag misas dispuestas
por-el fundor, y en ese concepto no se hallan comprendidos en las
leyes que desamortizaron los bienes de la Iglesia, por mds que
puedan estarlo cuando por otro concepto los bienes gravados per-
tenezcan 4 la misma Iglesia 6 4 otra entidad 6 Corporacién de las
llamadas manos muertas, en cuyo caso, ni tales bienes son de nin-
gln particular, ni estin exceptuados en la desamortizacion, sino
que por lo relativo 4 las cargas impuestas sobre los bienes ya ven-
didas 4 la Iglesia como libres, ya sobre los que 4 la sazon se le
cedieron, el art. 11 del Convenio-ley de 4 de Abril de 1860 pre-
ceptud lo que habia de hacerse. | |

3. Que respecto de aquellos bienes de dominio particular ex-
clusivo, los arsiculos 7.° v 8.° del Convenio-ley de 24 de junio de
1867 determinan la forma de redimir sus cargas espirituales por
medio de la entrega de titulos de la Deuda al respectivo Prelado
diocesano, y el art. 5.° de la Instruccidn de » 5 de dicho mesy
define las cargas de que se trata, declarando que por tales se en-
tienden todo gravdmen impuesto sobre los bienes de cualquiera
clase que sean (fincas, censos, etc.,) para la celebrocidon de misas,
aniversarios, festividades, y en general para actos 1'e1igiu'sus O de
devocion. '

L8]

4.” Que ante el texto explicito de las disposiciones concorda-
das no pueden tener aplicacidn las anteriores 4 su fecha que hu-
bieran dictado en sentido contrario, siendo de notar, por lo refe-
rentg d la Real orden de 27 de Agosto de 1862, sobre cargas ecle-
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giisticas (ue tuviesen el cardcter de censo, que no €S a{)iu su fech 4
anterior 4 la del Convenio-ley de 24 de Junio de 1867, sino que
1o habiendo sido otro su propdsito que ¢l de librar 4 la propiedad
particular de los gravdmenes eclesidsticos que pesasen sobre ella,
ese mismo propdsito quedd conseguido después que el convenio
arriba citado facultd para redimir con los Prelados tales gravame-
nes; y
£.° Que tanto la ley de 11 de Juho de 1873, como el Real de-
creto de 11 de Junio de 1886, se refieren.d la redencion y trans-
misién por el Estedo de los censos que al mismo pertenecen por
virtud de las leyes desamortizadoras, en cuyo ceso no se halldn los
que corresponden & Capeilanias familiares, de Memorias de misas,
cuyos bienes sean de dominio particular 6 privado, segin lo dicho
en la prevencion 2.* de esta circular,
Madrid 26 de Julio de 1888.—Demetrio Alonso Castrillo.—
Sr. Delegado de Hacienda de la provincia de

V.

Resolucion anulando una redencion de cierta carga piadosa, veri-
ficada indebidamente ante la Administracion del Lstado.

[.a Administracién de Hacienda de la provincia de Murcia ha
dirigido al Excmo. ¢ Ilmo. Sr. Obispo de Cartagena y Murcia
la siguiente comunicacién. !

«La Subsecretarfa del Ministerio de Hauendu con fecha 6 de
Ilebrero de este ano, dijo 4 esta Administracion lo siguiente: Visto
el expediente promovido por D. Francisco Guerrero, sobre 1ns-
cripcién en el Registro de la Propiedad de un censo que el Estado
le redimid; Resultando que en 28 de Marzo de 1887 se concedio &
D. Francisco Guerrero la redencién de un censo impuesto sobre
una finca de su propiedad, sita en Caravaca, y habiendo denegado
la inscripeion el Registrador de la Propiedad, por entender que ¢l
lstado carecia de facultades para conceder la redencién, el inte-
resado ha solicitado se acuerde la nulidad de dicha redencion:
Resultando que la negativa del Registrador 4 inscribir la reden-
cidn se funda en que el censo de que se trata es una carga pura-
mente ec'esidstica, y la facultad de conceder la redencion corres-
ponde exclusivamente al Rvdo. Sr. Obispo de la Diocesis: Resul-
tando que de la certificacion expedida por el Colector de perpe-
tuales de la parroquia del Salvador, de Caravaca, aparece que la
carga de que se trata se dedicaba 4 Misas, Salve, Letanfas y otros



o B TR s M ,
fines piu,-:losa;m,' establecidos por D. Pedro Marin: Considerando
(ue la naturaleza de la carga cuya redencion se concedid § don
Francisco G SIrero es pui*:unente eclesidstica con arreglo 4 lo dis-
puesto en el articulo 5.° de la Instruccion de 25 de Junio de 1876,
y en tal sentido tan solo el Diocesano puede conceder la reden-
cion: Considerando que, careciendo la Administracidn del Estado
de facultades para conceder dicha redencion, la concedida en
1887 es improcedente y debe ser anulada: Esta subsecretarfa, ‘de
conformidad con lo informado por la Direccion general de lo con-
tencioso, ha acordado declarar nula con todos sus efectos legales
la redencién concedida en 1887 4 D. Francisco Guerrero. Dios
guarde 4 V. E. I. muchos afos.—Murcia, 20 de Marzo de 1893, —
Raimundo Ochoa..»

VI.
Resolucion del Tribunal gubernativo del Ministerio de Haciende,
desestimando el recurso de alsada inter puesto contra la declarato-

ria de nulidad de redencion fecha ante el Estado de una carga
de Misas constituida en Vergara. (1)

ADMINISTRACION ESPECIAL DE HACIENDA DE LA PROVINCIA DE
GUIPUZCOA.~—Negociado de Propicdades.—Ixcmo. € Ilmo. Sr——-
La Subsecretarfa de Hacienda en orden de 1.° del actual, recibida
el 26, me dice lo siguiente: ‘

«El Tribunal gubernativo de este Ministerio me comunica con
fecha 5 del mes pasado lo siguiente:—Zustrisimo eeior.~—Visto el
- recurso de alzada interpues'o por D. Pablo Dionisio de Arizaba-
leta, contra el acuerdo dictado por esa Subsecretarfa en 26 de
Noviembre Gltimo que dispuso la nulidad de la redencién de una
carga que la Administracion concedid 4 aquel impuesta por don.
Domingo de Iribe, sobre la renta del caserio titulado Posada, en
jurisdiccién de Elgueta (Guiplizcoa.) Resultando que en dicho
recurso solicita el redimento la revocacidn de aquel acuerdo y que
s¢ declare vilida la redencidn, funddndose en que las disposicio-
nes del Convenio Ley de 24 de Junio de 1867 no pueden prevale-
cer tratdndose de una redencidn ya cancelada en virtud de un acto
administrativo, que ha podido dar lugar 4 traslaciones del dominio
de la finca gravada de las que pudieran resultar perjuicios 4 10s
adquirentes de prevalecer la mulidad de la redencié, quedando,

(1) La resolucién, & que se refiere este recurso, puede verse en el mim. 1.° del BoLe-
Tin del presente afio.
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por tanto, subsistente la (:m-g;m.——Cunsidrzmndu que el fandamento
del acaerdo recurrido estaba basado en que tratindose de una
carga puramente ecclesidstica, Ja Administrreion carecfa de facul-
tades para conceder su redencion, pues con arr.gio 4 1o dispuesto
en el Convenio-Ley de 24 de Junio de 1307, €sa facultad corres,
ponde exclusivamente al Diocesano.— Considerando que este fun.
damento legal del acuerdo de que se trata DO S¢ ha destruido en
on el recurso de alzada en €l que Gnicamente se aleza los perjul-
cios que se han podido ocasionar d los adquirentes de la finca
gravada en el caso de haberse verificado algunas traslaciones de '
dominio, pero perjuicios que no se enumeran, asi COMO amMpoCo
el que se hayan verificado tales transmisiones.— Considerando que
ni aun verificadas éstas podrfan existir tales perjuicios. pues todos
quedarian destruidos soiicitando y obteniendo del Diocesano res-
pectivo la redencién de la carga de que se trata—Tl tribunal gu-
bernativo de este Ministerio en sesidn de hoy, y de conformidad
con lo informado por esa Subsecretaria y Direccion general de lo
contencioso, ha resuelto que procede desestimar el recurso de
alzada interpuesto por D. Pablo Dionisio Arizabaleta.——Y lo co-
munico 4 V. S. para su cumpiimienio y efectos que pmcedam.—%
1,0 que traslado V. S. para su conocimiento, el de ios interesados
y demds efectos, con devolucién del expediente, del que se servird
acusar el oportuno recibo.» ' '

.o que tengo el honor de trasladar 4 V. E. I. para su conoci-
miento v efectos que le 1nteresen; rogdndole s¢ digne acusar recibo
de la presente. Dios guarde & V. B I. muchos afios.—San Sebas-
tian, 28 de Marzo de 189 g —FExcmo, Sr. D. [José Joaguin Urren-
goechea—Iixemo. & Limo. Sr. Obispo de este Didcesis.—V1C-
TORIA. -
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Por primera vez aparecen colecionadas las obras latinas de
I'r. Lwis de Leon, al cabo de tantos afos en que se venia suspi-
rando esa edicion, y después de fracasar tantos empefios de hom-
bres 1lustres que lo intentaron, seglin se expresa en su prologo.

Ponderar el mérito de estas obras, serfa casi oscurecer el pre-
claro nombre de su autor, el maestro venerado de Sudrez, amigo
de Arias Montano y Grajal, rival de Medina y Leén de Castro,
gloria antonomastica de la Universidad de Salamanca.

Escritos salen ahora que ilustran la historia teoldgica de Espa-
fia, pues estdn tomados de manuscritos del Vaticano, 4 donde
debieron de llevarse entre varias obras de los tedlogos salmantinos
que sostuvieron las disputas sobre la gracia y predestinacion, para
dar margen 4 las famosas Congregaciones de Auxiliis. Véanse los
prefacios de dichos tratados.
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