SHCAETAIA DE CAMARA ¥ GOBIEANO DEL OBISPADO.

Su Sria. Ilma. el Obispo mi Sedior ha salido con ésta._
fecha 4 practicar la Santa Pastoral Visita del Arciprestazgo
de Valderas, dejando encargado el Gobierno de la Didcesis .
al Canénigo Lic. D. Domingo Argiieso.

Leon, 2 de Mayo de 1889.—Dr. José Fernandez Ben-
dicho, Arcipreste Secretario. |

el T ) e

MINISTERIO DE LA GOBERNACION.
DIRRCCION GENERAL DE BENEFICENCIA T SANIDAD.

o R

CIRCULAR.

Al aprobarse por este Centro directivo las cuentas que anual-
mente rinden los Patronos de las obras pias instituidas por la
iniciativa particular, ha llamado siempre su atencion que enfre
los ingresos de aquellas figuren los intereses de Litulos del3y 4
por 100 y los dividendos de las acciones del Banco de Espana,
habiendo hecho con este motivo indicaciones repetidas 4 los Pa-
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tronos para que convirtieran los primeros en inscripciones ip-
transferibles para evitar que dichos valores pudiera‘u perderse
por extravio, sustraccion 0 cualquier oiro SUCes0 '1mprevisto,
Desgraciadamente las indicaciones de esla Direccién no hap
sido atendidas, y dos hechos recientes han venido 4 confirmgp
sus temores.

Con fecha 16 de Diciembre del afio anterior el Gobernador,
Presidente de la Junta de Beneficencia de la provincia de Bur-
gos, participaba 4 esta Direccién general que el apoderado del
- Ayuntamiento de Villafranca Montes de Oca, que ejerce el patro-
nato del hospital de dicho pueblo, habia desaparecido llevindose
titulos al portador por valor de 94.500 peselas nominales; y el
Vicepresidente de la de Sevilla d4 cuenta de haber sido sustra;-
dos del arca de caudales de la defancién litulada de Nuestra Se-

nora de la Anunciacién 36.600. pesetas en titulos del 4 por 100,
' Las acciones del Banco de Espafia pueden, por circunstan-
clas imprevistas, quedar sujetas 4 eventualidades analogas 4 las
referidas, por severas que sean las prescripeiones del reglamento
por que se rige dicho establecimiento de crédito, y por muchas
y acertadas que sean las precauciones adoptadas para poner 4
cublerto los intereses de los propietarios de las acciones del
mismo; pero la Direccién de Beneficencia cree cumplir con un
sagrado deber adoptando, por su parte, medios para conseguir
el propésito de poner 4 salvo los intereses de las fundaciones
benéficas que mas inmediatamente dependan de ella. La inalie-
nabilidad de las acciones es la mejor garantia para conseguir sus
deseos, y atin cuando son muchas las fundaciones que las poseen
con el caracter de inalienables ¢ no disponibles, hay otras que,
poseyéndolas, ignora la Direccidn el cardcter que tengan; y re-
suelta ésta 4 evitar sucesos de la fndole referida, que no solo per-
judican los sagrados intereses de lag fundaciones, siné que po-
drian convertirse en motivo de deserédito para la Administracion
publica, ha acordado Ig siguiente:
1.°  Se concede e plazo de tres meses 4 los Patronos de cuan-
tas fundaciones benéficas tengan titulos de la indole anterior-
mente expresada, para que acrediten ante esta Direccidn general
haberlos convertido en Inscripeiones intransferibles del 4 por 100.
2. Los que tengan aceiones del Banco de Espafia, de libre
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disposicion, procederan 4 convertirlas en inalienables indefini-
damente, conforme 4 lo que previene el art. 24 del reglamento
del Banco de Espafia y demds con él relacionados, acreditando
ante esta Direccién haberlo efectuado en el plazo més arriba
fijado.

3.° Los Patronos que no cumplieran esta disposicién seran
castigados con arreglo al art. 33 de la instruccion de 27 de Abril
de 1875, como comprendidos en las causas 4. y 9.* del mismo,
para lo cual quedan previamente amonestados.

Y lo digo & V., S. para su conocimiento y efectos consi-
guienles, dehiendo ordenar se publique esta ¢ircular en el Boleiin
oficial de la provincia durante tres dias, remitiendo un ejemplar
de cada uno de dichos nimeros 4 esta Direccida general.

Dios guarde & V. S. muchos afos.—Madrid 26 de Marzo
- de 1889.—El Director general, T. Bard.—Sr. Gobernador civil,
Presidente de la Junta provincial de Beneficencia de.....

(Gaceta del 28 de Marzo.)

 SAGRADA CONCREGACION DEL CONCILI

Melevitana. Lacerationis nikil transeat.—Con fecha 18 de
Mayo de 1888 se presentaba 4 la suprema decisién de los Emi-
nentisimos Intérpretes del Tridentino la resolucién de la duda
siguiente: «An sit locus immissiont clerici Galea in possessio-
nem beneficii in casu? que ellos resolvieron diciendo: Affirma-
tive et amplius. El caso & que se alude en esta pregunta fué éste:

En 22 de Noviembre de 1886 el Administrador Apostdlico
de Milevo nombro ecénomo del beneficio erigido por Juan Carlos
Carbum, vacante desde el aflo 1835, con el fin de reconstituir su
natrimonio que se creia perdido, al sacerdote Francisco Galea.
Ignorando que se trataba del mismo beneficio, le volvié a confe-
rir al Sacerdote Micaleff, quien en sus preces caliaba el nombre
del fundador, manifestado por Galea, y ponia el titulo del benefi-
cio #z Cola, omitido por aquél. El fin de ambos postulanles era el
de, una vez elegidos, revindicar la dote del beneficio, y obteni-
das las letras comendaticias de! Ordinario, obtener de la Santa
Sede el beneficio. Al extender estas letras el secretario del Obispo,
noté que faltaba en las preces de Galea el titulo del beneficio, y
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preguntindole, se cerciord que el beneficio por €l pedido era el
0 Colz. Dada cuenta de todo al Administrador, éste mandé dap
las letras comendaticias & favor de Galea. Entonces Micaleff pre-
senl6 4 la Dataria Apostolica el nihil transeal que. despues de
oido el Obispo, fué desestimado por el Emmo. Prodatario, dan-
dose las bulas 4 favor de Galea en 23 de Marzo de 1887. Micaleff
insisti¢ ante la Sagrada Congregacion del Concilio 4 fin de que
se tratase la causa juridicamente; y admitida su 1nstancia y sus-
pendida la colacidn real del beneficio, se mando a las partes ex-
poner sus razones, y fué introducida la causa bajo la duda arriba

transerita.
Las razones del Sacerdote Micaleff, son: 1.* Que él fué el

primero que hallo los bienes del beneficio, y que si no fué el
primero en pretenderle, se debe a que el compafiero que le ayudo
5 buscarlos, era al mismo tiempo compafiero de Galea, 4 guien
reveld el hallazgo para que él pidiese el beneficio. Prueba que él
los conocia por varios testimonios; entre elles uno del compafiers
que le ayudd 4 buscar los bienes del beneficio, en que declara éste
no haber podido hacer cosa alguna en esta cuestidn, y que todo
habia sido hecho por Micalelf; y otros dos en que se describs
la historia de la invencion de los bienes, de modo que se exciaye
hasta la posibilidad de que ofro haya podido precederle en estas
pesquisas, y en el resaltado de las- mismas. De donde concluye
que debe ser considerado como nuevo fundador del beneficio ¥
digno de que se le confiera; tanto mds, cuanto que Su Santidad,

sablendo esto, no habria conferido el beneficio al Sacerdote Galea,

cuya suplica apareceria entonces obrepticia. La segunda razon
se funda en hacer ver la falsedad de lo escrito por el Obispo 4 la
Dataria Apostolica acerca de los beneficios por é1 noseidos; pues
en realidad no posez mas que uno que puede decirse oneroso; v
como la dicha posesidon pudo ser la caunsa motivada da no darle
a ¢l el beneficio, la concesion hecha 4 otro dehe ser considerada
como obrepticia, y por tanto nula, La tercera trata de desvirtuar
la decisicn de la Dataria mandando lacerar ! 7477 transeal en
atencion a que dicho tribunal es eracioso, y su decisién no puede
tener fuerza juridica.
El Obispo, que defiende el nombramiento ¢ eleccign ‘del
_Joven Galea, afirma que debe darse 4 éste el beneficig por haber
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sido el primero-en solicitarle, asi como fambién en trabajar por
recuperar sus bienes; pues consta por el colono retentor de los
mismos, que, cuando Micaleff empezd sus pesquisas, va otro
clérigo se le habia anticipado. Prosigue demostrando las malas
cualidades del Sacerdote Micaleff, entre otras la de no estar ja-
mas satisfecho, atn poseyendo varios beneficios, cuando, -por e]
contrario, ¢l joven Galea, adoraado de buenas eostumbres, y de
veinte alios, que por su pobreza no tiene titulo de ordenacidn,
debe ser preferido por la Datarfa, como lo fué por él al hacer su
nombramicnto, ' . |

Examinadas estas razenes, la Sagrada Congregacion del
Concilio decidié & favor de qalea segin el volo € informacion
del Administrador apostolico.

| éPD—aW Funerum —Baio ¢l epigrafe y titulos transcritos
se presenté & la Sagrada Leng;egauén del Concilio en 19 de
ilayo-de 1888, una duda expresada en estos términos, An pre-
7081lo parocho calhedralis compdaz Jus efferendi el funerandt
parochianos svos, quiin hospitali 8. Antonii decedunt in cusu?
que resolvid diciendo: Affirmative el ad mentem: mens est ul
Episcopus cuvet, ut ¢ssocialio cadeverum fial juatla Nr@SCTIPlio-
nes Ritualis romani. La species facti de esta causa €8 la si-
giiiﬂufe ‘ e
o la ciudad de Pontremoli, en ei distrito parroquial de San
Nicolds, hay an hospital era ’J'Ifin en 1636 en que se reciben los
habitantes de las cinco parroquias de la misma. Tiene oratorio
en que se reserva el Santisimo, y fucnte bzutismal en que se
hautiza & los exposiios y a los qw& nacen en el hospital. El cape-
llan administra a los enfermos tados los saciamentos, v 56l se
duda de guién ticne el derecho de e'ﬂ'ié‘f‘!ﬂ El p&tl oco de San
Nicolas defiende que le tiene €l sobre los qus muersu en el hos-
pital, sez cuslguicra sa procedsncia; ¥ el de la (‘u.if iral, que e este
derecho le compete sobre los fque facron sus parrcquianos en
vida. La dispata tuvo origen ¢l abo 1865 4 la muerte de un tal
Bertacchi, parroguiano de la Catedral, & quien la Cofradia del
Santisimo, peonia de la Catedral, saco del haspilal & hizo los
(urerales, 4 pesar de la resistencia del parroco de San Nicolas.
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Las razones con que el parroco de la Catedral demuestra sy
derecho, son: 1.2 El principio general de que no puede el parroco
en cuya parroquia se halla el hospital, elevar y acompanar los
que en é1 han muerto, si pertenecen 4 olra parroquia, deducido
del cap. 3. De sepult. in VI, y confirmado por varias resolucio-
nes de la Sagrada Congregacion del Concilio y de la Rota Ro-
mana, y la autoridad de los Doctores, sin que a esto se oponga
el que, para ejercer su derecho, deba el parroco del finado atra-
vesar los limites de otra parroquia, acompafiado de su cruz pa-
rroquial. La segunda, la costambre, atestignada por el que ha
sido director del hospital 44 anos, y por varios olros personajes
dignos de toda fé. Consultado el Obispo acerca de esto, teslifica
que en los registros del hospital no se halla desde 1613 a 1814
partida alguna firmada por el parroco, y si solo por el capellan
del hospital; y concluye que, & su parecer, cualquier parroco
tiene derecho 4 enterrar sus parroquianos muertos en el hospital,

El parroco de San Nicolds, entre otras muchas razones que

el compilador de la causa omite, como de ningtn valor para de-
mostrar su derecho, aduce su favor un documento que, aunque
no legitimado por la Curia eclesidstica, parece verdadero, por
estar escrito y firmado por un notfario y tomado de los archivos.
Kn este documento se describe an convenio celebrado antes de la
ereccion del hospital, entre los parrocos de la ciudad, en que se
establece: 1.° Que en lo sucesivo, cnando coalquier parroquiano
muriese fuera de su parroquia en cualquiera de las otras de la
misma, cualquiera que fuese la causa de su muerte, la cuarta fu-
neraria se adjudicard al parroco en cuya parroquia murid, y no al
propio parroco. 2.° Que si alguno muriese de muerte violenta,
4 mano de sus enemigos, 6 de otro modo, su cuarta funeraria se
distribuird pro 7ata entre el parroco propio y aquel en cuya pa-
rroquia muri6. Aducido el documento, arguye de esta manera:
Las transacciones verificadas entre personas eclesidsticas, en es-
pecial si se trata de intereses pequefios y de impedir los pleitos y
escandalos, obligan & sus sucesores en los beneficios, aunque
solo estuvieren aprobadas por el Obispo, como ensefla De Luca
con otros muchos; sobre todo si hubieren sido ohservadas por
‘mis de treinta afios, en cuyo caso se presupone el beneplicito
apostdlico. En nuestro caso, contintia el pirroco de San Nicolds,



—143—
no solo 30 afios, sino mas de dos siglos ha sido observada la
citada trausacc.iﬂn: luego no puede hoy reclamarse contra ella.
y por consiguiente, el pirroco de la Catedrsl no puede exigir
derecho alguno. Para confirmacién de su aserto aduce mis
de 26 testigos de mayor excepcién concordes en afirmar 1.° Que
siempre que se ha tratado del acompafiamiento y entierro de los
que han muerto en el hospital, cualquiera que fuese la parroquia
a que pertenecian, los acompafié y enlerrd el parroco de San
Nicolds.—2.° Que jamds se vié ni oyd que otro Parroco alguno
acompafiase el’ caddver de una persona ‘muerta en el hospital.
Y 3.°. Que cuando han asistido las Cofradias, nunca lo han he-
cho sin la asistencia del parroco de San Nicolds con la propia.
Expone ademas los testimonios de cada uno de los testigos que
son favorables; pero como toda la razén y fuerza de su derecho
estd en lo ya expuesto, no hay por qué repetirlos, aqui, ya que
la Sagrada Congregacion no los ha juzgado dignos de considera-
¢i6n, emitiendo su sentencia contraria 4 lo que ellos intentan

demostrar. |
Para justificar la resolucién transcribiremos los Colliges de

los canonistas romanos en que se pone la doctrina comun que

rige en esta materia. Dicen asi: |
I. Jus associandi cadavera fidelium decedentium in hospita-

libus non exemptis spectare ad proprium parochum domicilii
dictorum defunctorum.—II. Nam qui recipiuntar in hospitalibus,
perfunctorie et curandee valetudinis gratia ibi veniunt; neque
amittunt proprium parochum in hospitali non exempto.—-.III.
Hinc parochus potest, cum stola et cruce elevata per alterius,
parceciam transire ut afferat et associet cadavera suordm de-

functorem.
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DISPENSAS.

EEE——

Han llegado de Roma lodas las embancadas
hasta 1.° de Abril, menos el nimero 6 de la lista

segunda que fué negado.

————

SuscripCION abierta en el Obispado de Ledw para atender
d las apremiantes necesidades de o Santa Sede.

Rs. Cs.

Suma anterior. . . . 11.160 99

El Parroco de Sta. Mariadela Unién, M. Q. . . . . . . . 20
1A TL T ol B S DR 4 € L A S S SR s 4 .
El Parroco de S. Justo ¥ Pastor de id. segin lista.. ; 44 >

g1 Parroco Joaquin Casa-Sola y Pozo 20 rs. Gregﬁrfa Rodri-
guez 18. Maria Cunado 4. Maria Ferndndez 2. |
El Parroco y algunos feligreses de la Magdalena de id. seglin =

RSB 2 15 i 0t a1 s e b B R e s R 2

Maria Paniagua 2 rs. Manuela Arellano 2. Margarita de
Lamo 4. Hipolita Ramos 4 Rosalfa Garefa 0,20. Gabina Ramos

0,80. Domingo Gareia Ponce de Ledn, Parroco de Sta. Maria
Magdalena 20. |

El Parroco de Roderos. . . s gkt 8 & 20

El Economo y feligresesde Mogrovejo.. . . . . . . . . 12 "5
El Vicario y feligreses de Llavesy Vallejo. . . . . . . . 4 >
El Parroco de Morgobejo. . . . . . . . . . . . . . 38 »

< BLPArroco de:Caminayo:’ . s v 0l % v e v w e e 33 60
D. Juan Lépez Cortés, Parroco. . . . . . . . . . . . 12 »

v Rpapito Abrl 5. s vty R Sy

El Parroco y feligreses de Canalejas segtin lista. . . . . .
~ElParroco de Canalejas 20 rs. Anselma Vega 2. Rita Diez 2.
Antonia Rodriguez 2. Fulgencia Rodriguez 1,40. Margarita
Rodriguez 1. Marfa Pérez 1. Benita Polvorinos 1. Benita de
Prado 1. Maria Vicenta de Prado 1. Jnliana Novoa 1. Sebastiana
de Prado 0,40. Maria Prado Prado 0,60. Mariana Alvarez 0,40,

Feliciana Novoa 0,40. Victoria Rojo 1. Fabiana Novoa 1 Felipe
del Blanco 1.

ElParroco de Berrueces.. . . . . . . . A et 20

3

SUmi. & .+ . s 3 11444509

Imp. y lib. de los Herederog de Mitién.



