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BOLETIN DEL CLERO

»>ET,

OBISPADO DE LEON

NOS £1 DR, D, FRANCISCO GOMEI-SALAZAR. Y LOCIO-VILLLERAS

POR LA GRACIA DE DIOS Y DE LA SANTA SEDE APOSTOLICA
OBISPO DE LEON, CONDE DE COLLE, SENOR DE LOS LUGARES
DE LAS ARRIMADAS Y VEGAMIAN. ETC., ETC. .

Hacemos saber: Que en nuestro Seminario Conciliar
de San Froildn se halla vacante la Beca fundada por los
Testamentarios de D. Andrés Gonzélez, Pirroco que fué
de Canseco, la cual se ha de proveer alternativamente ‘en
estudiantes naturales de los pueblos de Canseco y Villacil; -
por tanto en virtud del presente llamamos 4 los que se
crean con derecho 4 la expresada Beca; para que en el
término de veinte dias 4 contar desde la fecha de este edicto
acudan 4 nuestra Secretarfa de Cdmara por medio de
instancia acompafiada de la partida de Bautismo y demds
documentos que puedan justificar la aptitud € idoneidad
para la carrera eclesidstica. Si concurrieren solicitantes de
todos los -pueblos, por esta vez se establecerd el turno
mediante la suerte segtin prescribe la fundacién, y si solo
la solicitaren los naturales de uno de los cztados pueblﬂs
en ellos se proveerd mediante oposicién si hubiere mads
de un aspirante, corresposdiendo la provisién para la
futura vacante 4 los naturales del otro pueblo.

Dado en Leén 4 15 de Octubre de 1902.

-!- FBANCISCO Opispo pE LEON.

Por mandado de S. E. L. el Obispo mi Sefior,

Ds. a&c{fo Seres %wnc..a;

Maestrescuela-Secretario.
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0 EL OB, 0. FRANCISSO GOMEL-SALALAR ¥ LUPID- VIHEBﬁS

POR LA GRACIA DE DIOS Y DE LA SANTA SEDE APOSTOL. [Ca
0B SPO Di LEON, CON E DE ( OLLE, SEN)R DE LO3 LUGARES
Di LS ARRIMAUAS Y VEGAMIAN, ET ., ETC

Hacemos sabei Que en nuzstro Seminario Conciliar
de San Froildn de esta Ciudad se halla vacante una media
Beca fundada por los Testamentarios del M. I. Sr. D. Car-
los Gonzélez Bravo, Rector que fué de dicho Seminario
y Canénigo de esta Santa Iglesia Catedral, la cual Nos
corresponde proveer al tenor de la fundacién, por la que
son llamados 4 disfrutarla: 1.°, los descendientes legitimos
de los tres hermanos del Fundador, D. Pedro, D. Mariano
'y D. Rafael: 2.° los descendientes de sus abuelos paternos
y maternos sin distincién de lineas; 3.° los naturales de-
Polvorosa y 4.° los naturales del Arciprestazgo @ que perte-
nece el referido Polvorosa: si lasolicitaren dos 6 més parien-
tes serd preferido el de grado mds préximo, y si hubiere
varios del mismo grado, se presentardn 4 examen ante Nos,
y una vez practicado, elegiremos al que creyéremos mas
conveniente, sin que ninguno pueda reclamar contra nues-
tra eleccién, Por tanto, llamamos 4 todos los que se crean
con derecho, y tengan aptitud y vocacién al Estado ecle-
sidstico, para que en el término de treinta dias 4 contar
desde la fecha del presente edicto, puedan solicitarla por
medio de instancia, que acompafada de los documentos
que justifiquen su derecho, presentardn en nuestra Secre-
tarfa de Camara.

Dado en Leén 4 15 de Octubre de 1902.
T FRANCISCO, Omispo pg Le6N.

Por mandado de S E. I. el Obispo, mi Sefior,

Dz, ﬂ@c{:fo Severs DNluiios,

Muaestrescuela-Secietario.
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_ Sentencia importante
~y de gran interes para los Sefores Curas
de la Diocesis por tratarse de un proceso
seguido a instancia de un Parroco ;
de la misma

i i dl F wll  l e  e

D. Pedvo de Uzquiano y Lépes, Fuez de 1.° Instancia ¢
Instruccion del Partido de Valencia de D. Fuan:

Al Juez Municipal de Valdevimbre hago saber: Que en el
juicio verbal de faltas de que” s3 hard mérito recayb la si-
gniente Senfencia.— En Valencia de D. Juan & catorce de
Diciembre de mil novecientos uno, el Sr. D Pedro de Uz-
quniano y Lépez, Juez de primera Instancia de la misma y su
partido. visto en apelacién el precedente juicio de faltas se-
ouido ante el Juzgado municipal de Valdevimbre entre partes
el Ministerio Fliscal y como denunciantes D.Tomas Ruano y

_ D.Melitén Ri»l, Parroco y Coadjutor de aquella villa, y como
. -+ denunciado D. Joaquin Alvarez Alvarez del comercio de la

propia vecindad sobre ofensas 4 los sentimientos religiosos:

1. Resaltando: Que con fecha treinta de Septiembre tl-
timo los denunciantes, acudieron al Juzgado municipal de
Valdevimbre con la correspondiente denuncia intentando ce-
lebrar juicio ds faltas con su convecino, porque al pasar la
procesi6n en la tarde del veinticuatro de Agosto, hallandose
éste 4 muy porcos pasos no solo no se descubri sino que
contestd en tono despreciativo 4 la Autoridad local adminis-
trativa que le invité 4 descubrirse, hecho probado.

9.0 Resultando: Quie aimitida la demanda y sefialado dia
para la comparecencia, previa citacion de las partes concu-
rrieron estas y los denunciantes reprodujeron su demanda
oxponiendo el demandado cuanto estimd conveniente, ofre-
ciendo los primeros prueba testifical que se practicd en-el
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acto del juicio, habiendo el representante del Ministerio Fis-
cal interesado la libre absolucién del denunciado dictindose
sentencia en que asi se acuerda por el Juzgado Municipal,
hechos probados.

3. Resultando: Que de esta sentencia apelaron los denun-
ciantes y en tiempo mejoraron la apelacion, habiéndose sefia-
lado el dia de ayer, para la vista 4 la que han concurrido las
partes con asistencia del Sr. Delegado de las funciones fis-
cales que interesd la absolucién del denuneiado por entender
que no se descubrié porque no vid la procesién y no tuvo
intencién de cometer la falta que este hecho constituye: los de-
nunciantes interesaron la revocacion de la sentencia y que sea
condenado el denunciado con arreglo 4 derecho 6 que se anu-
len las diligencias practicadas para su tramitacién en forma y
el denunciado propone su libre absolucidn, heches probados.

4.° Resultando: Que en la tramitacién de este juicio en la
primera instancia no se han observado las prescripciones le-
gales, porque el Fiscal municipal debid emitir su dictamen
inmediatamente de practicadas las pruebas y en el mismo acto
y de modo somero y conciso, no en la forma que aparece en los
autos, porque estos juicios se llaman verbales porque deben
practicarse con cuanta concisién sea posible, para evitar 4 las
partes dilaciones y gastos,. la mayor parte de las veces inne-
cesarios: hechos probados. 7

1.° Considerando: Que son hechos constitutivos de falta,
aquellos con los cuales, se perturban los actos de un culto 6
se ofenden los sentimientos religiosos de los concurrentes &
ellos de un modo no previsto en la secciédn tercera capitulo
segundo, libro segundo del Cédigo Penal. Es decir, cuando
los hechos por su gravedad no son constitutivos de delito:
ahora bien, ¢el acto de no descabrirse al paso de una procesién
después de amonestado por una persona que le llama la aten-
cidn y seguir cubierto puede ofender los sentimientos reli-
g1osos de las personas que lo presencian? No puede dudarse;
y el hecho resultando como resulta probado. por declaracién
de muchos testigos que han depuesto en este juicio, consti-
tuye la falta que provee y castiga su articule quinientos

ochenta y seis del Cédigo Penal, siendo responsable de ella
el denunciado. =k |
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2.° Considerando: Que no puede estimarse la excepcién
que se alega por el Representante 6 Delegado de las funciones
fiscales de que no tuvo el denunciado intencién de delinquir,
porque esto no se ha probado; y las acciones y omisiones pe-
nales por la ley, se reputarin voluntarias, 4 no ser que conste
lo contrario.—Vistos los articulos primero y quinientos ochen-
~ ta y seis del Codigo Penal y novecientos setenta y siete v
demés de aplicacién dela Liay de Eajuiciamiento criminal.—
FALLO: Que debo de condenar v condeno al denunciado don
Joaquin Alvarez y Alvarez 4 la pena de un dia de arresto mme-
nor y multa de cinco pesetas y en todas las costas de este juicio,
revocando en tal concepto la sentencia apelada. Se advierte al
Juez municipal de Valdevimbre que si en lo sucesivo, no se
atempera & las prescripciones legales en la tramitacién de los
juicios serj corregido disciplinariamente. Asi por esta mi sen-
tencia que se notificara 4 las partes, remitiéndose luego que sea
firme, certificacién de la misma con los autos originales al Juz-
gado inferior para hacerle saber 4 las partes y proceder & su
ejecucion, definitivamente juzgando -lo pronuncio, mando v
firmo.——Pedro de Uzquiano.—Publicacién.—Dada y publicada
fué la anterior sentencia por el Sr. D. Pedro de Uzquiano y
Loépez, Juez de primera Instancia de esta Villay su partido
estando celebrando audiencia piiblica hoy catorce de Diciem-
bre de mil novecientos uno de que doy fé.-—Ante mi: Silvano
Paramio.—Por Alvarez.—Cuya sentencia fué notificada, en
el mismo dia catorce del actual, al Sr. Representante del Mi-
nisterio F'iscal.

Y para que se haga saber 0 se notifique en forma la sen-
tencia preinserta, a los denunciantes D. Tomas Ruano y
D. Melitén Riol y al denunciado D. Joaquia Alvarez, todos
de esa vecindad expido el presente que diligenciado en forma
le devolvera 4 este Tribunal por el conducto que le reciba.
Dado en Valencia de D. Juan & diez y ocho de Diciembre
de mil novecientos y uno.—Pedro de Uzjuiano. —Manuel Gar-
cia Alvarez.—Es copia que autoriza el Secretarioc Saplente,
Manuel Alvarez Aparicio. ' |

Interpuesto el recurso de casacién por la parte demandada,

recayd el fallo que sigue:
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D. José Maria Pantoja, Magistrado de la Audiencia Te-
* rritorial de Madrid y Secretario Relator de la Sala de lo
Criminal del Tribunal Supremo '

Certifico: Que la expresada Sala de lo Criminal, ha die-
{ado en el recurso que se dir4 la . siguiente Sentencia.—kn la
Villa y Corte de Madrid & veinticuatro de Janio de mil nove-
cientos dos en el recurso de casacién por infraccion de Ley -
que ante nos pende, interpuesto por D. Joaquin Alvarez y .
Alvarez contra sentencia del J nzgado de Instruccion de Va-
lencia de D). Juan, en juicio .de faltas seguido & instancia de
D. Tom4s Ruano y D. Melitén Riol, por ofensas a4 los senti-
mientos religiosos. =

Resultando: Que la referida sentencia dictada en: catorce
de Diciembrs tltimo consigna el siguiente Primer resultando:
«Que con fecha treinta de Ssptiembre dltimo los denunciantes
scudieron al Juzgado Maunicipal de Valdevimbre ccn la co-
rrespondiente denuncia intentando celebrar juicio de faltas |
con su convecino, porque al pasar la procesién en la tarde del
veinticuatro de Agosto, hallandose éste & muy pocos Dpasos,
no solo no se descubrid, sino que contesté en tono desprecia-
tivo 4 la Autoridad local administrativa, que le invité &4 des-
cubrirse, hecho probado.» |

Rasultando: Quae el Juez de primera instancia, revocando
la sentencia del Manicipal, condené &4 D. Joaquin Alvarez &
un dia de arresto menor, multa de cinco pesetas y todas las
costas, como aator de la falta, que provee y castiga el articulo
quinientos ochenta y seis del Cédigo penal, sin que pueda es-
timarse la falta de intencién en el denunciado de delinquir
porque esto no se ha probado. '

Resultando: Que 4nombre de D. Joaquin Alvarez se ha
interpuesto resurso de casazidn por infraceién de Ley fundado
en el articulo 849 de la Loy do Hnjuiciamiento Criminal ci-
tando como intringido el nimero primero del articulo gui-
nisntos ochenta y seis del Cédigo Penal, por cuanto, el hecho
de no descabrirse ants una procesién no coastituye falta cuan-
do se hasce por distraceidén 6 inadvsrtencia, como seguin de-
clara en su sentencia el Juzgado Municipal, recurrid el recu-
rrente, que encontrindose en su finca de espalda & la via
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publica y engolfado en faenas sgricolas que absorvian su
atencidn, no sé apercibid del acto. _

- Resultando: Que admitido el recurso, el Sr. Fiseal le

impugné en &l acto de la yista.—Visto, siendo Ponente el
cefior Magistrado D José Maria Voznuevo.
. Oonsiderando: Que la jurisprudencia de este Tribunal ha
marcado con toda claridad la linea que separa en esta ma-
teria los actos licitos de aquellos que merecen correctivo, ya
como delitos; ya como faltas, estableciendo que hay que aten-
der muy principalmente 4 laindole y caridcter de los hechos,
que puedan afectar 4 los sentimientos religiosos, para deducir
la intencién v proposito del que los ejeeuta, segin la natura-
leza de aquellos, las condiciones y circunstancias de su reali-
zacién, asl como los accidentes que puedan explicar su sig-
nificacidén y trascendencia.

Considerando: Que dentro ‘de estos términos no puede
desconocerse que el hecho declarado probado en la sentencia
recurrida se halla comprendido en el niimero primero del -ar-
ticulo qululentas ochenta y seils del Cddigo Penal, porque al
pasar la procesién cerca del sitio donde se hallaba el recu-
rrente en la tarde del veinticuatro de Agosto del afio anterior,
no solono se descubrid, lo cual podria tener excusa y explica-
cién, sino que el ser invitado por la Autoridad local para que
lo hlﬁl&‘-‘:ﬂ contestd de un modo despreciativo, demostrando con
ello que no se trataba de una inadvertencia disculpable, siné
de propdsito sostenida y consciente de ofender los sentimien-
tos religiosos de los que iban en la misma, cayo acto tiene
los caracteres proplos de la falta provista y castigada en el
indicado nimero y articalo, que ha sido aplicada acertada-
mente por el Juez sentenciador.

Considerando por lo tanto .que no se ha incurrido en el
error de derecho pretendido, ni se ha infringido la disposicién
legal de que se ha hecho mérito —FALLAMOS.—Que de-
bemos declarar y declaramos, no haber lugar al recurso inter-
puesto por D. Joaquin Alvarez y Alvarez, al que condena-
mos en las costas y 4 la pérdida del depdsito constituido, al

que se dard la aplicacion prevenida en la Ley, y comuni-
quese al Juez de Instruccidon de Valencia de D. Juan para los
efectos procedentes.
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Asi por esta nuestra sentencia que se publicars en la Gacetq
de Madrid é insertaréd en la Colececidn legislativa,-lo pronun-
nunciamos, mandamos y firmamos.—Salvador Viada..é-RafajéI
Solis Listana.—José Maria Boznuevo.—Juan de Aldana.—Gon-
zalo de Cdérdoba.—Juan de D. Baldén.—Alvaro Sandina.—Pu-
blicacién.—Leida y publicada fué la anterior sentencia por el
Excmo. Sr. D. J 0sé Maria Boznuevo, Magistrado del Tribunal
Supremo, celebrando Audiencia ptblica en su Sala de 1o Crimi-
nal en el dia de hoy de qus certifico como Secretario Relativo
de ella. Madrid veinte y cnatro de Junio de mil novecientos
~ dos—Licenciado José Marfa Pantoja. Y para remitir al Juzga-
do de Instruccién de Valencia de D. Juan, firmo la presente en
Madrid 4 primero de Julio de mil novecientos dos.—Licencia:
do José Maria Pantoja. Hay un sello que dice.—Tribunal So-
- premo  Relativo.—Secretaria del Licenciado..D. José Maria
Pantoja. |
Asi resulta de la expresada sentencia. Para que conste, cum-
‘pliendo con lo mandado en providencia de once de Agosto co-
rriente, expido lo presente que con los autos orlgmales se remi-
te al Juez municipal de Valdevimbre, para la ejecucién de di-
cha sentencia con el visto bueno del Sr. Juez, que firmo en
Valenciade D. Juan 4 diez y seis de Agosto de mil novecientos

dos.—V.° B.°~Angel Requena Gruisasola.—Manuel Garcfa Al-
varez.

Es copia. —Valdevimbre 8 de Octubre de 1902.— Kl Secre-
tarlo suplente, Manuel Alvarez Aparicio.

| Imp. Enc. y Lib, de Mifi6n.



