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'Inmediatamente que los seiiores Alealdes y Secretarios reciban este BDLETiH, dispondran
‘uese fije en el sitio de costumbre, donde permanecers hasta el recibo del ntmero si-

gmﬂnt.a

LDB gseflores Searatm 108 cmdmﬁu, ba.;u su mas estricta responsabilidad, de conservar los

Jalmey Dofia Beatriz, y demés
personaa de la Augusta Real
Familia.
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G-obiorno civil de la provincia
de Segwia.

EEGRETAMA.—HEGOGIADO 5.°

CAZA

. Durante el pasado mes de Ju-
nio se han concedido por este
Gobierno de provincia las licen-
cias' de caza, uso de armas y
Pesca que se indican en el estado
que se Inserta 4 continuacion.

Y en cumplimiento 4 lo que
dispone el articulo 6.° del Regla-
mento para la aplicaciéon de- la
vigente ley de caza, se publica

®n  este Boletin oficial para los

efectos consiguientes.
Segovia, 1.° de Julio de 1910,
| | El Gobernador,
JusTo Santos v Ruiz ZoRRILLA
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niumeros da este BoLeTiN, coleccionados ordenadamente para su encuadernacion, que debera
voriticarse al final de cada ailo,

Las layes, ¢rdeaes y anuacios que se manden publicar wn los BoLgriNes OFiciaLEs se han

de remitir por todas las autoridades al Gobernador respectivo, por cayo conducto se pasaran
a los mencionados periddicos. Se exceptia de esta regla al Exemo. Sr. Uaplté.n ganaml

181

Presidencia del Consejo de Ministros

[ ——

REAL DECRETO

En el expediente y autos de
competencia suscitada entre el
Gobernador de Malaga y el Juez
de primera instancia del distrito
de la Merced, de la misma capi-
tal, de los cuales resulta:

Que en 16 de Diciembre de
1907, don Francisco Hurtado de
Mendoza, en nowmbre de los he-
rederos de D.* Carmen Milla y
Escalera, interpuso ante dicho
Juzgado demanda de interdicto
de recobrar la posesion -contra

la Cumpaiiia de Ferrocarriles

suburbanos de Malaga,

niendo:
Que la expresada D." Carmen
Milla era duciia de la finca rus-

expo-

tica denominada Jortijo de 1es-

miliana, situada en el término
municipal de Benagalldn;

Que a su fallecimiento, ocu-
rrido en b de Noviembre de 1895,
la ‘sucedieron los demandantes
en todos sus bienes y entre ellos
en el mencionado cortijo;

- Que en 1,° de Marzo de 1907,

la Compaiiia demandada comen-
%0 4 ejecutar trabajos en dicha
finca para el tendido de una li-
nea férrea, que suspendides por
breve plazo, continuaron des-
pués nuevamente, teniendo las
obras en la fecha 4 que la de-
manda se contrae casi termina-
das y en disposicién de utilizar-
las para el servicio 4 que las des-
tinan y que como tales actos
constituyen un despojo de la po-
sesiOa quieta y pacifica que ve-
nian disfrutando sus propietarios,
termina con la suplica de que en
su dia se declare haber lugar al
interdicto, reponiendo 4 los de-
mandantes en la posesion de los
mencionados terrenos.

Que de los antecedentes uni-
dos 4 los autos, aparece:

Que incoado el expediente de
expropiacion de dichos terrenos
y terminado el segundo periodo
del mismo, el Gobernador, 4 ing-
tancia de la citada Compaiiia,
acordo, en 26 de Febrero de 1907,
de conformidad con lo que pre-
viene el artfculo 29 de la ley
de Expropiacion, reformado por

- la de80 de Julio de 1904, autori-

~de nuevo a la C

aquélla interpuesto por los inte-
resados, en el que por Real or-
den de 19 de Abrl se revocd
aquella providencia, por haber
sido dictada antes de plantearse

~en el periodo de justiprecio. la
- divergencia pericial 4 que la ley

de expropiacion hace referencia;

Que por providencia guberna-
tiva de 8 de Mayo siguiente, en
atencion 4 que el depdsito se
hallaba constituido, se autorizé

ocupar los mencionados terrenos,
providencia dejada también sin
efecto por otra Real orden de 18
de Junio, mandando que se com-
pletase el expediente, y que una
vez cumplidos los requisitos le-

gales se resolviera por el Gober- |

nador lo que estimase proceden-
te, y

Que posteriormente se dictd °
por la misma Autoridad nueva

providencia enbde Agosto,contra

la que se presenté también re-
curso de alzada, no resuelto en la

fecha en que la competencia se

tramitaba;

Que practicada la informacién v
que la Ley previene y mandadad

convoear las partes 4 juicio vets
. bal, el Gobernadar de 1a provime

ompaﬁia para '

PARTE OFICIAL. B4tz | zar a dicha Compaiiia para que,
Y 3 B NOMBRES VECINDAD T TOENOIAS previo el depéslt? de la cantidad
& . . que con arreglo 4 los expresados
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cia, 4 instancia de la Compailia

informado por la Comision pro-
vincial, requiri6 de mhlblclon al
Juzgado, fundindose en. que el
| conocimiento de todoloque se
relaciona con la constititcion de
los depésltﬂs 4 que se contrae el
articulo 29 de laley de Expro-
piacién forzosa, reformada por
la- de 30 de Julio de 1904, asi
como de cuanto se refiere 4 ocu-
pacion de terrenos en los expe-
dientes de esta naturaleza, co-
rresponde exclusivamente & los

e

disposiciones que regulan esta
| materia, sin que las Autoridades

! extremos, y en que el interdicto
R interpuesto por los herederos de
| D.* Carmen Milla, es improce-
i-f dente, porque viene & combatir
Judiclalmente resoluciones del
Gobierno Civil, dictadas en el
‘ ejercicio ‘de las funciones & 6l
|

I

| expresamente encomendadas por
| ]ﬂ- LeY: .
| Que tramitado el mcldente el
| Juzgado dict6 auto accediendo
al requerlmlento y- declarando
, su mcompetencla para seguir
| tramitando el asunto, fundan-
" | aése._
| En que no pud1endo calificarse
| dé despojo la ocupacién de terre.
| nos de que se trata, realizada al
a:ﬁ’paro de resoluciones guberna-
tivas dictadas con arreglo a lo
que preceptua la ley de Expro-
placlén forzosa no se esta en el
¢aso en que los interdictos pro-
| ceden:segun el articulo 4.° de la
misma;
| “En que estando pendlente de
. reaoluclén en la via administrati-
va él recurso interpuesto por los
% interesados contra la providen-
;i cia que 4 su vez motiva el inter-
dicto, no pueden coexistir los dos
&! procedtmlentﬁs siendo Ill]pl‘DCB"
dente el judicial mientras no se
decida el primeramente entabla-
do; y

En que la referida ocupacion
sé ha venido sosteniendo por el
Gobernador desde el 26 de Febre-
ro-de 1907, sin que las revoca.
eiones que se han sucedido fue-
ran nunca declarando falta de
atribuciones en aquella autori-
dad, sino deficiencias de tramita-
cién que no afectan & la compe-
téncia con que tales providencias
fuaeron dictadas:

Que interpuesta apelaciéon por
el demandante contra el referido
h - auto, admitila en ambos efoctos,
e y su:tanciada ante la Audiencia

demandada y de-acuerdo.con lo,

Gobernadores y al Ministerio de -
Fomento, segin. previenen las.

judiciales tengan competencia
alguna para resolver sobre tales i}

HOTMPIN OWICTAL, |

Territorial, se dictd por ésta otro

aato revocando el del inferior y
ordenanmio se mantuviese la com- 1
petencm de la jurisdiccion ordi- |

naria para entender en el asunto,
alegando:

‘Que conforme al artlcul{) 10 de ¥

la Constitucion, 4° de la ley de
Expropiacién forzosa y 349 del

Codigo Civil, los Jueces tienen la
obligacion de amparar y reinte-_
grar en la posesion al expmpla-.
do, siempre que en la expropia--
clén no se hayan cumplido los

requisitos exigidos por la segub-
da de las citadas leyes, reforma-

da por la.de 30 de Julio de 1904;.

Que entre dichos requisitos se
encucntran el justiprecio y el

pago ¢ deposito del importe de

la indemnizacién, la cual se ha
de fijar econ arreglo & lo precep-
tuado por la misma ley; y
‘Querevocada la “primera  pro-
videncia del Gobernador, en que
se fijaba Ja cantidad que habia
de constituirse en depémto para

poder ocupar la finca, y no cons-

tando que se‘haya resuelto toda-
?m el recurso mmrpuesto contra
la nueva providencia dictada

sobre e! particular, es. proceden- -

te'el interdicto mientras no se

acredite que se han cumplido los

requisitos que la ley establece
para la expr‘d‘ﬁiacién,' “lo- cual,
hasta que sea desestimado dicho
recurso, no-puede demostrarse:
Que el Gobernador, de . aciier-
do con lo nuevamente informado
por la Comision pmvmcml insis-
£i6 en el requerlmlento resultan-
do de lo expuesto el presente

conflicto, que ha seguido sus
tramites.

Visto el articulo 29 de la ley
de Expropiacion forzosa de 10
de Knero de 1879, seguin el cual
la &dmmlatmclén 6 qulen sus

“derechos tenga, podra, si le con-

vieune, ocupar en todo tiempo un
inmueble que haya sido objeto
de tasacion, waediante el dcpéam
de la cantidad & que ascleada
aquéila sezaa la hoja del perito
del propietario, & cuyo efecto
dictara el Gobernador de

provincia las dlsposluunes con-
venlentes:

Vista la regla primera de la
Liey de 30 de Julio de 1974, que,
al wo lificar la redaceidn de di-
cho articulo 29, dice: Una vez
planteada la divergencia entre
las tasaciones de expropiado y
expropiante, la Administracidon
0 quien sus derechos tenga, po-
dra en todo tieu:npo ocupar el
inmueble, previo el deposito-en:

la |

. rresponda en cada daso, segun

las reglas siguientes:
‘geaitotal, el depdsito equivaldra

osté amillarado con dos :afos de
antelacién, mas el 20 jpor 100

‘de'laimisma. A falta’ de amilla-
ramiento, servird para fijar lat

1.* Cuando la expropiacion

:zila cantidad en que el inmueble .

cuantia del depdsito el liquido

imponible admitido en el afio
‘{iltimo para la contribucién, mas
el 10 por 100.

Considerando:
1.° Que el presente conflicto
gso ha:suscitado con motivo del
interdicto ‘promovido  por

los |

herederos de D.* Carmen Milla’ y

Escalera, contra la Compaiiia de
los FGTI’QG&I’F“BH Suburbangg de !

M4laga, para recobrar la pose-
sién de unos terrenos ocupados
por dicha Cowmpaiifa, previo de-
posito de la cantidad fijada por
el Gobernador, con arreglo & los
citados preﬂapt,oa lﬂgaleq y tam-
bién previa  autorizacién ' por

dicha Autoridad, otorgada para |

llevar & cabo la expresada ocu-
paclén, |

Que estando at,rlbu{da pm
los preceptos legales anterior-
mente citados a la excluawa
competenma de los G oberna-
dores la facultad de dictar; las
-dmposmlones convenientes pa.t:a,
que la Administracion, 6 quien

| *'oatentﬂ sus dﬂfeﬁhos pueda OQ‘L“

par en el periodo de Juatlprecm

-un-inmueble objute de-exprepia-

cidén, mediante el depdsito. de la
cantidad que en dichos precep-
tos se debermma es indudable
que una vez éste constituido y

obtenida la autorizacién de di-
cha Autoridad, la Ocupaclén que
se . realice,  sancionada por: Ja
Ley, no puede constituir, ni de
hecho constituye, acto de despo-
jo contra el. que puedan inten-

tarse los interdictos que. las dis-

posiciones vigentes - establecen
para amparar al. poseedor que
fuere despojado de su. posesion.
8. Que enitodo easo, gial
resolver ¢l Gobernador acerca
de la constitucion del ‘deposito
y consiguiente autorizacion para
ocupar la finca, antes: de reali-
zarse el pago hubiere infringido
en su forma las disposiciones
legales, la misma Ley establece
los recursos que en
mento garanticen los derechos
del propietario ante.el superior

jerarquico en el orden adminig-

trativo, recursos utilizados en el
caso actual por los interesados
contra  todas :las Pprovidenciag
dictadas sobre el particular' por

efeativo de la cantidad que co- | el Gobernador, incluso contra la

todo mo-

la’ Admiinistracion

e
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Pl

altima por dicha Autori .la‘.lhl':iﬁ..
cretada, lo cual implica un regq.

nocimiento de las facultades (g
para conocep
del ‘asunto, que ‘excluye to.la
comjletencia de la jurisdiceign
ordinaria para bntemler en él; y

4.3 Qua en ‘tal bﬂIILGPLU n(}i
ha debido admitirse ni darse
curso al | mberdmto de que se
trata, por que de vicios 6 defec.
tos ‘de que pueda -adolecer g]
expediente de expropiacién en
todos sus periodos 6 las provi- -
dencias gubernativas en él dic.

tadas, asi*¢como de la lesidn que
‘pueda; haberse causado en Ig

aprecmcléu del valor del terreng

| expropiado, corresponde conocer

a la Administracion ya en gy
esfera activa, yu en la conten-
closa,; segun- el articulo 35 de:la
misma Ley citada, sin que sea
licito 4 los Tnbunales de justicia
el poder juzgar de tales vicios
0 lesiones, nl declarar la nuylidad
de los expedientes § de las pro-
videncias gubernativas. en ellog
dictadas, consectiencia que ven-
dria 4 resultar en el presente
caso gl pupoc;erag de la recla-
macign intentada por los here-
deros de D.* Carmen" Milla &
Escalera. |

Oonforma‘nd‘ome con l’o con-
glbado por el Consejo de Estado,

Vengo en decidir ‘esta  gompe:
tancla a favor de la Admmls-
traclén

Daﬂo en Palaclo a vemtldés
de’ Jupio de il notree;eans diez.
—ALFONSOQ.--El Presidénte del

Consejo de Ministros, José Car
nalejas.

(Gacﬂm del 25 de Junio de 1910.)
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ANUNCIO

Bl dia 27 del *I'ri);saﬁo Junio, 4
las diez de la noche, ha deSaﬁl;’a-
recido del término de Martin

Muii>z de l";ié Poéadaq de la P“JI

| P‘edﬂd de D. Juan Amo (;arr:},h

una yegua de las aeﬁas alguien-__:
tes:

Fi-l - 1 3 _'_. F .4 [ G . a'n L .J".- ;

Hdad cerrada, pelo castaiio,
menos de la marca, pelns blan~
cos en el costillar, careta y cal®
zada de la mano qumerda.h

Lia persona qua sepa su pal‘ﬂ'
dero g€ ser*v:ré, awaar 4 su dueilo;
el que abpnara los gastos causa-
dos 3 y g'r'étlﬁ"éaré

[}
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