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Gﬂndminn 23 de

la subasta.—Por la 1nsercidn de edictos y-anuncios oficia-

€s ‘que 'sean de pago, se satisfars por cada linea 25 céntimos de peseta, haciéndose
a/insercidn precisamente en el tipo de letra que senala 1a condicidn 20,

Advertencia.—Las leyes obligaran en la Penfnsula, islas adyacentes, Canarias

y ;:&rntﬂrj 0s de Africa sujetos 4 la legislacién

mulgacién, si en ellas no se dlspusmra otra’cosa. Se entiende hech 22 la promulgacién i
el dla que termine la ms&rclén de la ley en

la Cﬂcﬂtﬂ: ( As*tzmﬁa 14 dﬁ;ﬂ Cédigo civil). |

pentnsular 4 los veinte dias de su pro-

! Precios de suscripeion.

SE PUBLICA Tonns' LOS DIAS EXCEPTO 1.0S FESTIVOS.

EnOrense, trimestre adelantado, -
- id. %5 [ SR 1
:_ Num&rﬂs sueltpgizoc St

I3 uera,

g g di—

T i R A W B B g

3 peqetas.
G‘EE

Se suscribe en esta’capital, en'la imprentz de A. Otero, San Miguel, 15 |
“Los originales comprendidos en la condicién 23 dz la contrata, no se ;Subﬁzz_:ﬂﬂiﬂ Sit

i previo pago, entendidndose pava esto con ol contratisia,
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55, MM. e] Rey y la Reina

Regente (Q D.G.) y Augusta
‘Real amalla, GOI?tIIIUdE'. en esta
Corte, sin novedad ‘en-zu im-
portazite’salud; v b

I'.--"-
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)17 "REALES DECRETOS

~Enel expedlente y autns cie ccrm{
pete.fncla pmmowda entre ¢l GﬂbEF—

ﬁader eivil’ de Barcelenay el Juez
de instrucecién de Vﬂlafra.nca del

, Pa:nade , de 1os cuales resul“ta*
Qua e] Prﬁcuﬁ&dm' ) D-uniam'

Lluc v”ﬂespall en nnmbre de don

Jos6 Rovira y Rovira, presentﬁ que-

rella contra’ D. .Idime Soler v RovVi-

ra;’ Alﬂa}de del A:,mntam:enm ae'_
Santa ¢ ’VI&F”&I‘H& y MGHJDS exXpo-

niendo:” que ‘el Avuntamlento del

quie'es 'Alcalde PI"E::ldBI]tB el quere-

lla.dn acordo la instruccion de ex-

pedients para obtenerla rendicion
de'las¢uentas de’ comumom arbi-

trios” municipalés” de los' anos ds -
1887-1888 al de'1892-1893 v exigir ldsf"
responsabilidades Tesulfantes; qué
tramitado el exped;eme v dada"""

cuenta de él a1a'Coi ‘por acion munz-

cipal, acords dee! arar :e::ponsable::'

delpago’de’s. 641 pe:aetas Gbmntes
enlacuénta 'dér ejercicio de 1801
a 1892 manedmunada’ y. solidaria-
mente;: los individuos que¢n di-
Cho afio formaba_.n el'Ayuntamiento,
eénire los que figaraba su poderdan-

les reservandoies el derecho de reil
Pslr contra“iquien y en la forma

que'vieren pmcedente y previnién-
dDLE’:::

'0S’en ieaso deo fallﬂmm:enfm que

Ingresasen en Depositaria deniro de"

lercero dia“la cantidad de que a
cada uno se les hizo. responsables,
bajo ‘apercibimisnic “del apremio
COrrespondiente; que ilevado a efee-
t0-el embargo delos bienes de los
declarados 1 esponsabies, se les oca-
Siong ej consizuiente trastorno, v
hubieron de ceder a las re iteradas
Proposiciones ‘del Alealde D. Jaime
Soler, consistentes en que le enire-
SaSen - individualmente defermina-

lo'mismo que 4 sus herede- |

ida cantldad para que con su pago
‘quedasen | thres dela respﬁnsabxh-

dad indicada, y levantando el em-

bargo. de.sus bienes: que en 17 de

Marzo de 1895 fueron, en efecto,

‘enfregadas al Alcalde canfidades

que’ constan en el recibo que. fir-
mado por el mismo 'y con el sello
del Ayuntamiento,: Se presenta, as-

cendiendo en; junto ‘estas sumas 8

la de 3.575 pesetas; que en el mismo

dia 17.de Marzo se dej6 sin efecto al.

embargo; que creyé su poderdante, -
y.Seguramente todoslos demisex

Concejales; que el documento reci-

bo que les libré el Alcalde Soler
expresarfa - que las cantidades al

IHISHEG eutre“adas s2 rvian en-com- . |
plido pago de las respnnsabmdades

que se hacian dimanar del ref&rtdo
exped:entﬂ tal y como IGS haufa

pmpuﬂsto pc:r man que las zecha- .

zZasen; pero que po:ter zﬂrmente han

podido llamarse a. engafio, por -
f_r_.uanzo en d:c,hu rembo solo consta

que]aa permbuﬁ para sat:sfacm 13.

=

mnﬁ,cmén de las cuentas ‘munici- .

pales y de Pecaudacldn de &Fbll["IDS

1891.92 y 1892 9u ﬂ:hasta ubtener su
apmbacmn deﬁmtnd}} enﬂraﬂﬂ que
hace de mayr:rr evidenma l1a cc}ns;de-
racion de que el e\pemente para

nada se :efexiaa cuentas mumu- |

pales, SIHU 3 las especiales de con-
SUmos y demas arbitrios, y aun con

locales mrresgmnd entes a los ::IHGS |
;de 1887 88, 1888 89: 1839 9, 189{} ‘31

respecio 4 las de esta ultxmo con- ..

cepto, deberia en todo caso con-

traerse el pago 4 su resultancia, no

a su’ cnnfeccmﬂ _ muche mem}a

cuando del expediente habian d-ﬂ'_

a pafecer'confecclmaadaa v ultima-
das, sin cuyo estado no podia sa-
berse su resulfado, ni por eudn
proceder como se procedid 4 su
eféctividad por la via de apremio;

que lo expue:;fa y otras considera-
ciones que’ aduce demuesiran el

doio 6 enganc con que el Alealde
ha procedido; que tanio en el easo
(e ser cieria 12 responsabilidad ad-
ministrativa del querelianie v sus
compaileros, Como en el de ser
imaginaria, han sido defraundados
sus interesss en el primer por ha-
berles perjudicado en el importe de
de las cantidades entregadas, v el

segundo porque la enirega no les
libra de las ‘responsabilidades pro-

venientes de las cuenfas municipa-
les y especiales de consumos y arbi-

| trios; en las que podia declararseles
responsables; supuesto que el pro=

Dio‘pago, sezlin ‘expresa el recibo,

nose: verificd en”extincion de las

MISmas’como se propuso, sino para

satisfacer la confeccion de las indi--
cadas; cuentas hasta-obtener su
aprobacion -definitiva;: cuyas canti-
dades; por olra parte, en vez de ser
destinadas al.fin ‘que expresa- el
recibo, se Jas 2propio,  sin'duda; el
Algcalde Jaime:Soler, ya queno apa-
Tecesuiinversion por el expresado |
conceptlo ni-por otro distints: yad-
_mis:hle Y queconcurren; por fanto,
'ciaramente 2n el caso los elemeﬂtﬂa- _

esenciales y caracteristicos del de-

lifo de estafa, ‘previsto y penado en-
| 10S ar ticulos 348 num. 1. o V- 954 Eﬂ =

su £aso del Cﬂdiﬂﬂ penal

111111

se. m actmamn dmgencxas Vi entre'_-_,
ellas la. de recibir. declaracion; al:

Alcd!de D. Jaime Soler, el cual

manzfesté que las . cantidadess que -
se reﬁere el documanm 1nscr'to pﬂr :

luqtanamentﬂ paxaque el qeclamm 5

te se cu:daza de hacer perfeccionar

Ia:; Lumtaa mun:cipale;a de todos |
lns dl,lﬂ::: en que los inter esadﬂs ha-
bid‘.ﬂ mda Cence;aies cuenlas que |
eran diferentes y nada tenian .que

ver con el expediente. por el que se
les exigio responsabilxdades agre-

ﬂanje que con las referidas sumas -

se paﬂamn deudas de. 10s interesa-

¢os, cory e:pandxente:: a10s alios en
que fuc..ran Concejales y consigna- i

das en IDS presupuestos:
Qus e::l-dﬂdﬂ tramiténdose el sSu-

marie, el Gaberﬂadm clvil de Bar-

celona, dl..- conformidad con el pa
1‘&{:{31 de la Comisién provincial,

requiri6 de inhibicién =l Juez ins-
tructor, furzd&nc.u::e En.gue el ex--

pediente de responsabilidades ins.
truido para depurar la que pudiese

caber 2 varios ex- Lance,t.?e- con

motivo de la recaudacién de los
PEparics de consumaos y liguides de
los az:as €conomicos de 1887-8% 3]
3, fué remiiido al ¢

O
12 provincia con i‘e:ha 22 de Sep-

e i Ee— e e = L T T T e ——

tiembre de 1896 para ‘su resoluci6n
definitiva, 'Sin ‘que hasta entonces '
se hubiese dictado: eﬂ que 4 tenor
de lo dispuesto en el art: 180 de o
ley Municipal, los Ay untamxentosy _
Concejalds incurren én I*ESDDHS&I‘JI-' :
lidad por negilﬂencm u’ ommmn de
que pueda resultar ‘perjuicis 4 Icavi"r
intereses 6 servicios que estau bajﬂ |
su-custodia; en que el art. 181 de la
pmpxa ley d:apone que dicha res-
ponsabilidad” sera ‘exigible” 4 ‘los
Concéjales dnte Ja Adm:mst:’amén
G antelos Tribunales, ségtin 1a ‘na-
turaleza de la acm{m 1 amlsmn que

1 la‘motiva: en que ‘el art. 165 dela

misma establece que Ia a probac:ﬁn; :
deias cuentas munimpaies cuandn &

los zastos no excedan de 4(.000 pe-'-'_"
setasi” EDFIESpGHdE al ‘Gobernador

de la provincia; en que el RﬁaI de-

cretode 19/de Oetubre de 1894 sien”

lala doefrina’de que corresponde 3!
los ‘Gobernadores 12 Tesolucion ae}’
los expedientes de ' résponsabilidad
en que 'hayan‘podido incurrir’ lﬂa""
Conf:eJales per HE”‘]!”EHC]& omi="
sién;en que séegin lo d;snuestn en
el art.1.°‘de la‘insiruceién del12 ds

Mayo ~de 1888 los’ pmcedlmientos’
confra deudoresa’-la Hacienda pi:

bliez sonfpuramente administpati’
vos, siento; portanto; ‘exclusiva’ia’
competencia “de 1a ‘Administracign
para conocer de todas las inciden:
cias de ‘apremio;enque segin’ el /-

. art. 152 de dapantedicha ley 2 para (¢

hacer efectivajla recandacion ser A
lelﬂablﬁa los mediosde apremioén 2
primeros 'y segundos-contribuyen- -

. les, dictados en favor del Estado: -

én.quecon arreglo alostextos Je-o
gales citados, compete exclosiva.
mente 4 1g ﬁdiﬂiﬂi_ﬂtfﬂﬂiﬁﬂ el deaglg- i

i rar si }D"-"i COHCE}&IEE_I}E&.E _ EHGHFI'idﬂ' :

Chresporsabilidad administrativa,

Sl las eantidades exigidaa 4 1os res-
- bonsables 6 eniregadas por ‘éstos

volunfariamenie: lo ‘han -sido en
legal forma. v si las referidas canti-:
dades han {f‘uif 0. deblda aplicacién
O inversién. en g

una cussiion pre .:: eadm.inisi_r-a Iva,
que. per MGAo ey
menos de infia
{_{u! el fausa ¢



ne con los aludidos pagos y respon-
sabilidades; y en que se esla, por
consecuencia, en uno dé los dos
casos en que, por excepcion; pue-
den los Gohernadores entablar con-
tiendas de competencia en 1os jui-
cios criminales:

Que tramitado el incidente, el
Juez se inhibi6 del conocimiento
del asunto 4 favor de la Administra-
ci6n, y hahiendo sido apelado éste
anie la Audiencia, le revoco, y ci-
tando como vistos la ley Municipal
vizente, el Real decreto de 8 de Sep-

tiembre de 1887, las leyes de Enjui-

ciamiento criminal y civil y demas
de aplicacion, declaré competente

al Juzgado para entender en las di-

licencias de que se trataba, alegan-
do como fundamentos de esta reso-
Jucion; que aun cuando el expe-
diente instruido para obfenerla ren-

dicion dz las cuentas especiales de:

consumos y arbitrios municipales
de los afios 1887-1888 al de 1852 93,
se halla desde 22 de Septiembre de
1896 en el Gobierno civil de la pro-
vincia para su resolucion definitiva,
en nada puede afectar la que en el
mismo se dicte 4 los hechos que se
persiguen en el sumario, pues aque-
lla se referia 4 la responsabilidad
de los individuos del Ayuntamiento
por ser gestora en la Administra-
ci6n municipal, y en el sumario se
trata de depurar si D. Jaime Soler,

Alcalde de Santa Margarita, come-

ti6 algin hecho, punible al conse-

guu* de varios individucs que. le
~ entregaran ciertas cantidades para

dejar extinguidas las responsabill”

dades de! mencionado expediente;

y sin embargo, en el recibo de pago

nada -de ello se hace constar, y sl |
que la cantidad era para pagar la.

confeccion de cuentas, apareciendo

ademas de autos que dicha confec-
cién de las cuentas municipales de -

los ejercicios de 188721892 corrio a

cargo de D.Jaime Abella y Casas, -

el cual.incob el correspondiente jul-
cio verbal conira Federico Mosdén
y Barbera, Secretario del Ayunia-
miento, quien fué condenado a pa-
gar 4 aquél 200 pesetas por el citado

frabajo, las que hizo efectivas un.

afio despues de haber ccbrado el
Alcalde las cantidades expresadas
en el recibo de autos; que los tér.

minos en que este documento se=

hallan redactado hacen suponer
fundadadamente que en el expe-
diente de referenciamno constara ha-
ber percibido el Alcalde aquella

 cantidad, por lo que no es posible

que la Autoridad gubernativa re-
suelva en ¢l sobre si la suma fue
entrecada en legal forma, y st ha
tenido debida aplicacion 0 Inver-
sign, no existiendo por tanio la
cuestion previa de que el Goberna-
dor hace mencion en su oficio de
reqierimiento; y que, -si bien la
aprobacién de las cuentas muuici-
pales, cuando los gaslos no exce-
dan de 100.000 pessatas, corresponde
al Gobernador civil, cida la Comi-
si6n provincial, en el caso de aulos
no se irata de hechos que iengan

]
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relacion con las indicadas cuentas,

y si de los cometidos por D. Jaime
Soler, Alcalde Presidente del Ayun-
tamiento de Santa Margarita y Mon-
jos, que pueden ser constitutivos de
delito, cuyo conocimiento esta re-
servado a los Tribunales de Justicia:
Que el Gobernador, de acuerdo
con la Comision provincial, insistio
en su requerimiento, resultando de
lo expuesto el presente confiicto,
que ha seguido sus tramites:
Vistos los articuios de la ley Mu-

nicipal, niim. 154, que establece que |

la recaudacion y administracion de
los fondos municipales estan a car-
o0 de los respectivos Ayuntamien-
tos; el 156, que determina que la ot
denaci6n de pagos de dichos fondos
corresponde al Alcalde; el 165, que
atribuye al Gobernador, oida la Go-
mision provincial, la aprobacion de
las cuentas municipales cuyos 2as-
tos no excedan de 100.000 peselas;
el 180, que declara responsabilidad
para los Concejales por negligencia
(1 omisi6n en los servicios queles
estin confiados; €l art. 1.° de la ins-
truccion para el procedimiento con-
tra los deudores dela Hacienda pu-
blica de 12 de Mayo de 1888, que
dispone qué los procedimientos
contra dichos deudores son pura-
mente administrativos y seseguiran
por la via de apremio, siendo, por
tanto, privativa la competencia de

la Adminisiracién para entendery
resolver sobre todas las incidencias

de apremio, sin-que los Tribunales

ordinarios puedan admitir demanda’
alguna, 4 menos que se justifique:

haberse agotado la via gubernativa,
y que la Administracién ha reserva-
do el conocimiento del asunto a la
jurisdiccién ordinaria:
Visto ademés el arf. 3.° del Real
decreto de 8 de Septiembre de 1887,

que autoriza & los Gobernadores a

suscitar competencias en los juicios
criminales, cuando deba decidirse
por la Auforidad administrativa al-
suna cuestion previa de’'la cual de-

~penda el fallo que los Tribunales ha-

yan de pronunclar; y
Vistos, por ultimo,
del C6édigo penal 548, en su parrafo
primero, y 554, que se citanenla
dennncia y tratan de las estafasy
engaiios: | |

- Considerando:

1.0 “Que la querelia que ha dado
motivo al” presente ~conflicto juris-
diccional se funda en que, habiendo
ofrecido D. Jaime Soler, Alcalde del
Ayuntamiento de Santa Margarita y
Monjos, 4 varios ex Concejales que,
mediante 1a entrega de cierfa suma
quedarian iibres de ia résponsabili-
dad en que habian sido declarados
incursos por el resultado de cierto
expediente sobre rendicion de cuen-
tas de consumos y arbitrios muni-
cipales, les expidio un documenio
en que, segun el querellante, s€
suponia recibida dicha cantidad
para un objeto distinto, por 1o que
esiima que ha sido defraudado:

2° Que con arreglo a los ciiados
textos, corresponde exclusivamente

los articulos.

,“M

4 la Administracion el declarar si
log Concejales han incurrido en res-
ponsabilidad administrativa; silas
cantidades exigidas O entregadas
voluntariamente tuvieron el objeto
que se expresa y la debida aplica-
cion 6 inversion; y que todas estas
son cuestiones previas que deben
determinar la declaracion de si ha
habido 6 no el engafio con perjuicio
de tercero, que es lo que constituye
la estafa, y que la comprobacion de
tales hechos s6lo puede hacerse por
los datos existentes en la Corpora-
ci6n municipal correspondiente:
3.9 Que dicha declaracion se ha-
lla pendiente ante el Gobierno de la

provincia, y que no puede menos de "
influir en el fallo de cualquiera cau-

sa criminal que se relacione con los
expresados pagos y responsabilida-
des, v singularmente con la quere-

lla presentada al juzgado a nombre

de D. José Rovira'y Rovira;

Conforméandome con lo consulia-
do por el Consejo ‘de Estado en
pleno;

En nombre de Mi Augusto Hijo el
Rey D. Alfonso XIII, y como Reina
Regente del Reino, :

Vengo en decidr esta compelen-
ciaen favor de-la Administracion.

‘Dado en Palacio 4 veintinueve de
Marzo de mil ochocientos noventa
y ocho.—Marfa Cristina.—El Presi-
dente del Consejo de Minisiros,
Praxedes Mafeo Sagasta.

En el expediente y autos de com-

petencia entre el Gobernador civil
“de la provincia de Lérida y el Juez

de instruccién de Sort, con motivo
de la causa seguida contra D. Ro-
man Baro, de los cuales résulta:

{° Que D.Juan Dalmoén y Dolza

~ present6 querella ante el Juzgado

contra Bard, Alcalde de Sort, por

haber anunciado por edictos que

las elecciones de Ayuniamiento se
celebrarian en dos locales, y convo-
cado 4 los electores para votar en
cada uno de ellos diferente nimero
de CGI}CEJ&IGS del que real y legal-
mente tenfan derecho 4 designar, 4
fin, en concepto del querellante, de
proporcionar mayoria al bando en
que baré militaba, induciendo 4
error en la emision del sufragio,
habiéndose previamente dividido el
distrito en dos secciones, conforme
4 la segunda de las disposiciones

transitorias del Real decreto de 5

de Noviembre de 1890 y & Ios artl:
culds 12y13 del mismo decreto.
‘Que segin consta de la mis-
ma quereﬂa, antes se habia convo-
cado siempre para elegir dos Con-
cejales en el primer distrito y ires
en el segundo, mienfras que el en
caso de auios se convoco para volar
tres en aquél y dos en este, come-
tiendo el delito electoral compren-
dido y penado en el art. 83, nim. 2.°
de la ley de 26 de junio de 1890, en
relacién con el 100; el 1.°y el 5.° de
sus adicionales, y con el 38 del de-
creto de adaptacion de o de Noviem-
bre de 1890, y dédndose (ugar a pro-

Mm

mismo bando en que mililaba el
Alealde, apoyadas en que con lales
adictos se habian inducido a error 4
los electores:
39 Que segan el acta municipal
de 5 de Abril de 1895, y el acuerdo
en ella tomado, se resolvio por una-
nimidad dividir el “distrito de Sort,
que contaba 1.050 residentes vy de-
bia tener un Ayuntamiento de nue-
ve Concejales en dos distritos en
que se harfa votacion independien-
te; que los distritos se llamarfan
uno del Ayuntamiento y otro de la
Casa Consistorial, aquél con 525 ha-
bitantes y éste con igual numero, y
se asignaron cuatro Concejales, al
primer distrito y cinco-al:segundo:
4, Que en otra sesion se formu-
laron protestas porque en 1S edm-_.
tos convocando 4 elecciones se ha-
bia expresado que por corresponder
tres al primero -y dos-alsegundo
distrito, se votase un solocandidato,
y que los electores s€ atuvieron 4
esta indicacion, viendo que no seria
licito emitir en otra forma el sufra-
oio, lo que explica Bard por mera’
equivocacion de copla: |

Ll

5. Que habiendo pedido Baréal
Gobernador civil que requiriese de
inhibicién al Juez de Sort, la Comi-
si6n provincial dijo que el hecho
denunciado no estd.comprendido en
ninguno de los casos del cap. 1.,

t{tulo 6.° de la ley. Electnrat de 26 de-,
Junio de 1890 quedando reducido a;
una equwacac:dn que, no influyen-

do en el resultado de las elecciones,:

no volvié 4 tenerse en cuentaj._ya
la falta prevista en el art. 98 dela
misma ley, que en su caso deberia

castigar la Junta provincial del Cen- e
s0, con arreglo al art. 107 de la mis;;

ma, y que como resliltadﬂ,de todo-
esto, procedia entablar la compe:
tencia como lo hizo el Gobernador:.
6.° Que el Juez insistié6 en esti-\
marse competente, en razon a que.
el conocimiento de estos corresponsi
de 4 la jur isdicci6n ordinaria, tinica:
autmada segun el art; 101 de Ja
}ey para,]u.»:gal , lo__s delitfos electora-=
les, porque el nam. 2.° del art: 88
de la ley define como delito electo:
ral 1a alteracién de los dias, horas:
y lugares en que debe celebrarse’
cualquier acto, y el modo de -desig-=
nacién que pueda. inducir-4 error,

que es el caso de este procedimienss

to; en que el sumario-tiene poriob="
jeto la investigacién 6 esclareci<is
miento del hecho en que. se funda‘
la querella; que aunque el hecho
no haya sido malicioso;la compe:!
tencia del Tribunal es indudable; ™

porque esta investigacion es la ma‘-if:? =

teria del juicio, y que esta declara:
cién, aunque: fuere. procedente, 00"
se puede hacer en el sumario;sini
prejuzgar la resolucion de la cansa:

7.- Que el Gobernador, de acuer-
do con la Comisién provincial, =
sisli6é en declararse competenis;
fundandose: en que en el presenté
caso no hubo alteracion de dias,; ho-"
ras ni lugar; en que habian de efec:
tuarse las elecciones municipaléS®

| testas formuladas por algunos del i de Sort en 12 de Mayo; en qué la
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alteracion del numero de Conceja-
en que

les no podia inducir & error;
la equivocacion fue subsanada por
1as Autoridades y electores que in-
tervitiieron en las operaciones, por

lo que no es aplicable al art. 88, pa-

rrafo segundo de la’ ley, debiendo
calificarse el hecho como falta pre-
vista -en el art. 98, que ha de ser
castizada, 'ensu caso, por la junta
pravincial del Censo, con arreglo al
art, 107 de la misma ley; y ultima-
mente; en que mo estando com-
prendido el caso’de autos entre 1os
delilos,sefialados en el art. 88, que
es penal no puede darsele inter-
pretacion extensiva:

g o Que por Real decreto de 12 de
Abril se declaré la competencia mal
formada, y que debfan reponerse
1as diligencias al, ser y estadoque
tenfan en 16'de Julio el afio anterior.

'9.° Que la resolucion del Real
decreto se funda en el defecto del
procedimiento observado en la sus-
tanciacién, y que consiste que el
Juez habia vuelto sobre su auto de
16 de Julio, el cual firme por no ha-
berse deducido apelacion contra el
mismo, «y porque los provefdos de
las Autoridades judiciales dentro
de! pmcedlmlento de las competen-

cias tienen el caracter de definiti-

vas, sin que puedan ser objeto de
reposicion por 1as propias Aulori-
dades.que:las dictan; pues esta mi-

sion, asi como el declarar la nulidad

de lo actuado, corresponde exclusi-
vamente al poder encargado por las

leyes de dirimir eslos: CﬂnﬂiCtt}S ju-
- risdiccionalesy; _
10. Queconforme sé lee. enelse |

gundu anto del Juez de Sort, en €l
prlmero no, se cit¢ al Ministerio fis-
calopor la‘circunstancia de que &l
exhorto remitido’'a Ler:da Se eNCcoil-
trfs debpues de. la. “fecha de aquel

acto entre los papeles del E_scrmana-.
D. José Sales y Boer, que habia fa-

llecido, pﬂr lo.cual, y para evitar la

nulidad de lo actuado, se senal{} de
nuevo otro dia paraja vista, con, Ci-_
tacién de las partes que debian: ser.

oidas,’ encuya nueva vista se inte-

resé también el t:obernadur civil,
aunque adv:rtlenda que ya habfa

emitido su informe la Comision

provincial, ¥ que, ‘después de todo
esto, el Juez en auto de 20 de Ag0S-

to de 1896, se dec!am competente:

11 Que repuestas las diligencias

al ser y estado en. g ue se enconira-

ban‘al dictarse el primer auto de 16

de Julio, fanto la Autoridad Judicial
como la administrativa, la primera
en'1.9de Mayo' la segunda en 4 de
Junio de 1897, lﬂSIStIE‘:I’DI}. en decla-
rarse competentea por las mismas

razones antes expuestas, de lo que

ha resultado la cantmuauan del
preaente conflicto:

Visto los articulos 12 ¥ L: del
Real decreto de adaptacion de la
ley Electoral 2 las elecciones de Di-
p utados provinciales y de Conceja-
les, en que se dice «que se procura-
ri que a los distritos en que resuiie
di vidido ¢ada término municipal se

les co mputs -un numero de Conce-

- trito municipal

-de designaciéon pueda
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jales proporcional al de sus resi-
dentes, asignandose en todo caso
mayor numero de Concejales al dis-
que resulte con
mayor nimero de secciones, y que
en todos los Colegios del 'mismo
distrito se votarda en términos de
que para ninguna candidatura sean
acumulables los wotos de uno a
otro distriton: -

Visio el art. 88, parrafo segundo
de 1a ley Electoral de 26 de Junio de
1890, que declara delito electoral
cualquier alteracién de los dias, ho-
ras ¢ lugar en que deba celebrarse
cualquier acto, 6 4 que en su modo
inducir a
error:

Visto el parrafo séptimo del arti :

culo 92 de la citada ley, que sefnala
también como delito el hecho de
impedir 6 dificultar, de cualqulier
otro modo no previsto en-ella, que
un elector ejercite sus derechos 6
cumpla sus deberes: 2

Visto el art. 101 de la m;sma ley,
cuyo texto es el siguiente: «la juris-

diccion ordinaria es'la unica com-:

petente para el conocimiento de 10s
delitos electorales, cualquiera que
sea el fuero personal de los respon-
sables. Para el efecto de las disposi-

ciones de este titulo sé entendera
que son delitos electorales los espe-

cialmente previstos en estaley.y

los que estandolo en el C6digo pe-:

nal, afecten 4 la maferia propia-
mente electoraly:
Considerando:

1.° Que la presente contienda de

jurisdiccién ha tenido crigen en la
querella criminal entablada ante el
Juzgado de Sort contra el Alealde de

- la. misma villa, 4 quien, entre:oiros
hechos que se le imputan y que se.
dicen constltutwos de delito electo-

ral; aparece-el de haber ‘convocado
4 los electores para ‘votar dlferente

nimero de Concejales del que real .

y leﬂ'almente tenian dEFEE,hD 4 de-
swnar ' AEo A e

9:0; Que si bien el hecho de que.

se trata no-se halla ‘taxafivamente

especiﬁcadu' en la ley electoral, ge-

néricamente no . puede Menos de

estar comprendido’ en el art. 38 de

ella, donde se declara delifo, no

s6lo toda alteracion de los dias, ho-
ras ¢ lugar en que deba-celebrarse
cualquier acto de la eleccién, sion

también el modo de designacién
que en 10s mismos aclos pueda 1n-
dueir &4 error. ‘

3.9 Que la disposicién de la ley
es terminante en cuanto 4 la Aulo-
ridad competfente para juzgar 10s
delitos electorales, v que este juicio

lleva consigo la investigacion de 108
hechos v de la extensién con que

fueron cometidos, siendo indispen-
sables esios elementos para blen
fijar la responsabilidad del preaunm
autor del delito:

49 (Que como precisa consecuen-
cia de esie prineipio, resulia oo ha-

ber de modo alguno en la presente |

compeiencia motivo legitimo para
15 existencia de la cuestion previa
adminisirativa, la cual habria de

s - -

versar sobre si los actos imputados
al Alcalde de Sorf son constitulivos
de delito voluntario ¢ fueron naci-
dos de error, materia vedada en
absoluto 4 la Administracidn y ex:
clusivamente propia- de los. Tribu-
nales ordinarios, supuesto que; €n
el Codizo penal, todo hecho punible
se presume voluntario, mientras no
se pruebe que le falte este requisito:

5.0 Que 4 mayor abundamiento,

si el conocimiento del hecho de que °

se frata se atribuyese 2 la Adminis-
tracicn, esta declaracion llevaria

“envuelta la calificacion de 10S actus

imputados al Alcalde de Sort, de-
jando épso facto ‘de cmnceptuarlﬂs
como: delito, y reduciéndolos 4 12
categoria ‘de falta, para las cnales

estd encomendado el castigo 4 1a

Junta ‘del Censo, resultando, por
tanto, innecesariatoda averiguacion
de Jos hechos ocurridos, y ociosa su

~apreciacién para fijar: la: menor 6

mayor responsabilidad del Alcalde;
no habiendo, por lo mismo, base
racional para la existencia de la
cuestion previa administrativa;
Conforméandome con lo consulta-

~do por el Consem de Estado en
- pleno;

En nombre de Mi Auausto Hijo el

Rey D. Alfonso XIII, y como Reina

Regente del Rei no

Vengo en decidir que no ha dEbl-.

do suscitarse esta competencia.
Dadeo en Palacio & veintinuevede
Marzo de mil ochocientos noventa

y-ocho;—Marfa- Cristina. —El Presi-

decfe del Consejo de Mmlstms
Praxedes Maieo Saﬂasta S

"En el expedlente y autc:s dé com-
petencta entre el Gnhernadﬂr civil
de Lérida .y la Audiencia de la mis-
ma capital con motivo de. la causa

-mz-.,trmda contra D. Eduardo. Aunoés
sobre desobediencia a la Autoridad.

de los cuales resulta:

Que el Alcalde de la vlll'a dae Tu—‘

neda, D. Juan Lamarca Rosmach

presenm denuncia 2l Juzgado para_

que hiciese dar al referldo D. Eduar-
do Aunoés las cuantas con que Justz

ficase el manejo de los fondos que.

habia tenido 4 su cargo como agen-

te municipal en Lérida, en virtud.

de habérsele hecho esa peticién ofi-
ciosa y oficialmente, sin que nada
se hubiere conseguido, y que ha-
biendo presentado Aunés una parte
de ellas, se le hicieron reparos de
oravedad: '

Que no acepto el A},?Lﬂtamlentu
las partidas por reintegro dei pa-
dron de prestacion personal, por

formalizacion de facturas para el

cobro de intereses y otras, porque
el Gﬂbarﬂadm civil habia devuelio
el primero, ¥ porque el segundo
cobro no debia iener lugar, reci-
biendo por su trabajo Aunds paga
del Avuntamienio, desechandose
ofras part:das por falta dela debida
Jhailﬁ-{.ﬂﬂlﬁﬂ y advirtiéndose que
si en las cuest'one: de la gestidn de
seis meses se hacen eslos reparos
v ofro mas gi‘avn relativo g la omil-
sion del pago de los intereres de una
lJamina en caniidad de oUo peseias

LB

seran probablemenie mucho mayo- |

res las faltas comeiidas en la ges-

3
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tibn de varios afios que desempefio
Aunds el cargo de Apoderado del
Municipio en la capital de la pro-
vincia, con el cardcter en esie caso
de funcionario publico, segun el ar-
ticulo 416 del vigente Codigo penal,
asf como por el delifo que pudiera
perseguirse, que esta comprendido
en los articulos 380, 331 y 382 del
mismo Codigo:.

Que preguntado por el Juez el cita-

" do Alcalde Lamarca si queria mos-
-trarse parte en el juicio, contesto

que no, sin renunciar por eso a la

.mdemnuamén que pudiera corres-

ponderle en representacion de Mu-
nicipio que presidia, pero que mas
adelante insté para que Se le tuvie-
ra por parie en la mencionada

causa.
Que Aunés manifesto al Juzgado

que entregaha sus cuentas con puin-
tualidad, habiendo merecido la
aprobaci6n de ellas por parte del
Alcalde anterior, y que el actual
debe haber recibido 1as mgmenies
por cuanto se acord¢ hacerle algu-

- nos reparos, y al mismo 1iempo
- justificantes de sus afirmaciones, y

los puso 4 disposicion del ‘Juzgado,
obrando hoy en los-autos, tanto pur
lo que se réferiaalas cuentas dadas,
como porlo que hacia’ relacién 5.
los reparos que 4 las mismas pania
el Ayuntamiento:

- Que éste, en sesion de 2 de Junio
de 1896, admiti6 ciertas cuentas en
concepto deinterinas 'y continud

‘haciendo reparos 4 otras;

Que los testigos' D. Antonio Serra-
te y°D. Juan Riera, dependientes de
Aundés, declararon que recorda ban
perfectamente haberse enviado cada

serﬂestre los extracms de. cuentas_

4 los- Ayuniamientos, cuya repre-
sentacion osteniaba su principal en

la capltal de la provincia, enfre los

cuales se hallaba el de Tuneda: -
Quesegtn certifica el’'Secrefario
del Ayuntamiento;  no ‘aparece en
los libras’ acuerdo ‘alguno ‘sobre
aprobacién de las cuentas del Agen-
te Aunés en-los: afios de 1893-94,
1894-95, 1895-96, con lasola excep-
ci6n de las parciales que ‘aparecen
Iegarauab en seslén de 2 de Jumo
de :1896:. : =< :
-Quela representamén dei Ayunt&
miento (insistié -ante el Juzgado en
que Aunos le habia desobedecido al
no remitirie las’cuenias totales, y
que. si algunas habia remitido al
Alcalde anterior habia faltado-asu
deber; pues no son los Alcaldes

. Presidentes, sIno los A yuntamien-
- t0s, los que deben. concederles su
_aprobacion, segun el art. 197 dela

ley Municipal; -de suerte que, ade-
mas de la desobediencia, era culpa-
ble Aunds de ofros delitos, ¥ que;
por ellos, debfa ser procesado:

Que el Alcalde anterior D. Jaime

- Grau- declard ser.exacio el envio

semestral de las cuentas por Aunos,
y que en coneepto del declarante
no era preciso- penerlas en noticia-
del Ayuntamiento, por no fener el
caracter de cuentas municipales, y
avaf:lm que entiende que, al apro-

ar e} Ayuniamiento las cuenias
:_ET Alcalde que cesaba en’'su cargo,
aprobo lmphuta en t 1as 1end1da=
por el agente Aun

Que el m%ama aniicuc Alcalde
Grau manifesto en 12 sesion de 5 de
Diciembre de 1896 que era efectiva
la rendicion da cuentas por Aunos,



4.

o EE——— mmmwlwmnm

Y que en la sesign del dia siguiente
el Alcalde actual dijo que no podia
estar conforme con esta afirmacion,
porque no constaha en la Secretarfa
tal aprobacion de las cuentas del
agente:

Que sezun certificacion que obra
en el folio 125 de los autos. vV en
sesion de 26 de Marzo de 1894, se
acordé el aumento de 800 pesetas
por el material reintegro y confec-
cion del registro fiscal de fincas
urbanas; que una Comisién del
Ayuntamiento habfa encargado al
agente Aunds sobre la cantidad de
2.301 pesetas 79 céntimos, consig-
nadas en el presupuesto, cap. 9.9,
art. 6.°, si bien esta acta no se halla
autorizada con ninguna firma de
Concejalas, Vocales, Asociados ni
Secretario de la Corporacidéa muni-
cipal: |

Que terminado el sumario, el Go-
bernador civil requiri6 de inhibi-
cion 4 la Audijencia, de acuerdo con
la Comision provincial, fundando-
se: en que, segn el art. 179 de Ia
ley Municipal, los Alcaldes y los
Kegidores, en todos los asunios
que la ley no les cometa exclusiva-
mente, esian bajo la Autoridad y
direccion administrativa . del Go-
bernador civil; en que los articulos

2.° ¥y 3.° del Real decreto de 8 de

Septiembre de 1887 disponen que a
los Gobernaderes de previncia com-
pete promover las competencias en
los juicios criminales que se trami-
ten y exijan la resolucién de cues.
Liones previas de cardcter adminis-
lrativo; y en que, fundandose el
delito que- se persigue en una su-
puesia negativa de Aunds 4 rendir
cuentas al Ayuntamienfo, hay que

- resolver gubernativamente si estan

0 no dadas, cuestion que, resuelta
en sentido afirmativo, priva de to-
do fundamento 4 la denuncia:
Que la Audiencia, de acuerdo con
el Fiscal, se declars competente,

fundandose: en que los: Tribunales.

ordinarios son los inicos compes-
tentes para declararsi existe 6-no
el delito de desobediencia en Au-
nos, y que no existe la cuestion
previa de sise han rendido 6 no las
expresadas cuentas, porque tam-
bién esta decisién es dela compe-

tencia del Tribunal; que ofra cosa

serfa si el delifo material de la cau-
sa fuera consecuencia de la apro-
bacion 0 desaprobacion de las enen-
las; en que la dispesicidén invocads
por e} Gobernador s6lo se refiere 4
la sumision genérica de los Ayun-
lamientos 4 su Autoridad, y en que
la facultad de aplicar las leyes en
los juicios criminalés se halla con-
signada en el art. 2.°de !a ley orga-
nica del Poder judicial: |
Que el Gobernador, de acuerda
con la Comision provincial, insistio
en su requerimiento, resultando de

lo expuesio el presente confiicto,

que ha seguido sus tramiies:

Vistos los articulos 158, 165 y 179
de la ley Municipal, 1os cualss dicen
respectivamente:

«Los agenies de la recaudacion
municipal son responsahles ante el
Ayuniamiento, queddndslo éste en
ledo caso civiiments para el Munpi-
clpio, caso de negligencia i omision
provada, sin perjuicio de los dere-
chos que contra aquélios se puedan
gjercifar.»
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«La aprobacion de las cuentas
municipales, cuand» los gastos no
excedan de 100.000 peselas, corres-
ponde al Gobernador, ofda la Comi-
sion provincial, y si excediesen de
esa suma,' al Tribunal Mayor de
Cuentas del Reino, previo informe
del Gobernador y dela (Comision
provincial.y .'

«Los Ayuntamientos, los Alcaldes
y los Regidores, en todos los asun-
tos que Ia ley Lo les comete exclu-
siva 0 independientemente. estin
bajo la autoridad y direccion admi-
nistrativa del Gobernador de la
provincia.y

Visto el art. 22 de la vigente ley
para el gobierno y administracion
de las provincias, cuyo texto dice:
«También deberda reprimir el Go-
bernader los actos contrarios 4 1a
moralj 0 4 Ja decencia publica, las
faltas de obediencia 6 de respeto 3
la Autoridad y Ias que en el ejerci-
cio de'sus cargos cometan los fun-
cionarios y ‘Corporaciones depen-
dientes ‘de  la misma, podiendo
imponer con este motivo mullas
que no excedan ded00 pesetas, 4
no estar autorizado para . mayor
sSuina por leyes especialesy::.
Visto el art, 3.° del Real decreto
de 8 de Septiembre de 1887, segun
el cual, «Los Gobernadores podran
suscitar contiendas de competencia
en los juicios criminales, cuando
el castigo del delito ¢ falta haya
sido reservado porla ley 4 los fun-
cionarios de la Administracién, 6
cuando, en'virtud de la misma' ley

- deba decidirse por la Autoridad ad-

minisiraliva alguna cuestion previa
eén la cual dependa el fallo -qué los

- Tribunales ordinarios 6 especiales

havan de pronunciay:
Considerando: _
1. Qune la presente contienda

Jurisdiccional se ha promovido por -

Causa de una denuncia hecha ante
el Juzgado de instruccion de Lérida
porel Alcalde de la villa de Tune-

da contra el agente ‘de negocios 6.
apoderado del Ayuntamiento de la

misma en la capital de la provincia,
acusandole de haber desobedecido
las  ordenes de dicha Autoridad
municipal cuando le ‘exigi6 la ren-

dicion total de ‘cuentas, dando ade-

mas parte al Juez de los reparos en

las cuentas parciales que el referido
~agenle presento;

2.° Que en virtud de los textos
legales arriba citados, 41a Autori-
dad superior administrativa es 4
quien incumbe precisar el grado de
responsabilidad quz haya podido
contraer el citado Aunoés, sien efec-
to desobedecio, segiin se dice, Jas
ordenes del Alcalde, y comprobar
asimismo si rindi6 6 no el total de

cuentas particulares que le fué exi- |
gldo, depurando igualmente sj exis- |

te en ellas por acaso alguna irregu-
laridad que afectar pueda 2 las
cuenias municipales, en las que
han de ser aquéllas refundidas
opertunamente: ,

3. Que existen, por tanto, no
una sino dos cuestiones previas, de
cuya resolucicn puede depender el
fallo que en su dia hubieren de pro-
nunciar los Tribunales ordinarios,
eslandose, en consecuencia, en ung
de 10s dos casos en que los Gober-
nadores pueden, por excepeion.
suscifar contiendas de competancia
21 10s juicios criminales;

S

Conformandome con lo consulta-
do por el Consejo de Estado en
pleno; |

Eo nombre de Mi Augusto Hijo el
Rey D. Alfonso XIII, y como Reina
Regente del Reino.

Vengo en decidir esta competen-
cia 4 favor de Ja Administracion.

Dado en Palacio a veintinueve de
Marzo de mil ochocientos noventa
y ocho.—Marfa Cristina;—E| Presi-
dente del Consejo de Ministros, Pri-
Xedes Mateo Sagasta.

(Gaceta niim, g4.)
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£sociacion general de ganaderos

——

Con' arreglo 4 lo que dispone el

~ariiculo 5.° del Reglamento de 13 de

Agosto de 1892, se convoca 4 Junta
general ordinaria para el dfa 25 de

- Abril 4 las diez de la manana en la

casa de la Asociacién Huertas, 30,

Segun el art. 6.° podran concurrir
todos los ganaderos que lo sean con
un afio de anticipacién y estén sol-
venies de las cuotas que 4 ]a Aso-
ciacion corresponden.

El'art. 7.°.dispone qué los ganade-
ros que. se’ hallen constituidos en
dignidad ¢ cargo publico y las co-
leclividades de ganaderos pueden

enviar. apoderados que los. repre-

senien.. , .
Lo que se publica para que llegue
d noticia de los interesados.
Madrid 6 de Abril de 1898.—El
Secretario general, Miguel Lopez
Martinez. - N ' ’
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- Funqueva de Ambia

Se hace saber:- Que no habiendo
dado resultado la convocatoria he-
cha a los gremios de 14s especies de
consumos de este término y forma-
lizado el correspondiente pliego de

condiciones para el arriendo a ven-
la-itbre, cen arreglo al ‘mismo ha

de tener lugar la primera subasta
el dia 16 del corriente en esta Con-
sistorial de diez 4 doce de la mana-
na ante 'la’ comision desionada por
el-Ayuntamiento 'y bajo el tipo de
19.116 pesetas 50 céntimos 4 que as-
ciende el importe del Tesoro y re-
cargos; a cuyo efecto ‘queda de
manifiesto al publico en esta oficina
el expediente formado al efecto.

Lo que se anuncia al pablico por

medio del presente, quedando otro:

fijado en la tabla de bandos de esta
Corporacion y remitiendo un ejem-
plar del mismo para fijar al pablico
a los sefiores Alcaldes de Villar de
Barrio, Banos y Taboadela.
Junquera de Ambia 4 de Abril de
1898.—El Alcalde José M.* Lamas.

Villaydsoés

En cumplimiento de lo dispuesto
en el art. 248 v siguientes del Regla-
mento de 20 de Agosto de 1896 para
la- administracion y cobranza del
impuesto de consumos, el Ayvunta-
miento que présido y asociados gl
discutir y determinar los medios de
cahrir 1os cupos de consumos, sal
y -alecholes para el entrante ano
economico de 1898 99 acordo:

1.° Que se intenten i6s concier.
tos gremiales voluntarios: ¢on los

i _cosecn LI'GS, ﬁf}_bf‘iﬂaﬂtgsj ti'ﬁiEﬂIEE v

especuiadores- de las especies suje-

" 1as 4 derechos, y que dicha reunisn
tenga efecto el dia 10 de) entrante

mes de Abril 4 las nueve de Su ma-
nana.

2.° Que sien dicha reunion no
SE presentara proposicion alguna y
por coasiguiente no tuviers lugar

el concierto, que se proceda g
arriendo 4 venta libre de todagg
del resto de las especies por tap.
mino de tres afios, sirviendo' (g
tipu el importe de los derechos dg|
Tesoro que corresponde al cupo da
las especies de cada ramo con mgg
los recargos aulorizados, bajo |ag
bases que se expresan en el pliggg
de condiciones que se halla de mg.
nifiesto en la Secretarfa de estq
Ayuntamiento, cuya subasia ha (g
verificarse en la sala consistorial g]
dia 20 del mencionado mes de Abpjl
a las diez de la manana. e
3. Que si en dicha subasta 3
venta libre no hubiere remate, gea
anuncie una segunda para el dia 3(
del propio mes, ala misma hora,
en el mismo local y por el mismo
tipo que la primera, admiliéndose
en ésta, posturas por las dos terce.
ras partes del cupo y recargos de
las especies que sean objeto de la
subasta y por el término solamente
de un ano, y - -
4. Que si pninguna de las ante.
riores subastas tuviere remate, sa
proceda al arriendo con venta g la °

_ exclusiva de los grupos de liquidos

y carnes por un aino, cuyo auto ten-
dra lugarel dia 10 de Mayo ene]
local mencionado y 4 las once de
Su manana. 3

Y en cumplimiento del referido
acuerdo se‘invita, llama y emplaza.
a los respectivos gremios 4 fin de
que el dia ya indicado concurran4
la sala consistorial de este Ayunta-
miento para nacer las proposicio-
nes del concierto; haciendo exten-
sivo el llamamiento 4 todos cuantos
deseen tomar parte en dichassubas-

tas que han de llevarse 4 cabo en

los dias 4 cada una sefalados en
¢sSte anuncio. . s

Villardevés Marzo 29 de 1898 —E1
Alcalde aceidental; Manuel Niifiez
Rodriguez. ehet

.

Cea

Don Manuel Rodriguez G il, Alcalde
constitucional de Cea. S1EiE

_Hago saber: Que al objeto de ve-
rificar la 1.° subasta para el arrien-.
do, en venta libre, de todas las
especies de consumo de este térmi- -
1o, comprendida la sal y el alechol,
aguardientes y licores, para el afio.
econpmico de 1898 4 1899, estan se-
Naiadas estas Casas Consistoriales,
el dia 18 del corriente y horas de
diez afdoce de 1a mafang. g

Que dicha subasta ha de tener
luzar por el sistema de pujas g la
llana yecon sujecion al pliego de
conaiclones que esta de manifiesto
en la Secretaria de este Ayunta- -
miento. - - - - SO

-Que el imporie total - 6 tipo mini-
Mo parala subasta de las especies
arrendables y recargos autorizados,
es el'de 35.542°36 pesetas. $3020).

Quela flanza que habri de pres-
tarse consistira en la cuarta parte
de la cantidad en que resulte adju-
dicado el arriendo, ‘debiendo depo-
sifarse en la caja municipal. ~ - o

Que la garantia necesaria. para
hacer postura seri el 5 por 100 del
imporite del tipo minimo de subasta
expresado, pudiendo ésta deposi-
larse por cualqniera de los medios .
que autoriza el art. 266 del ‘Regla-
mento vigente. ' - 105

Que las proposiciones podran ha-
CEI'S€ por uno 6 mis afics, no exce-.
diendo estos de tres, siendo empero
Inadmisibles las que por cada uno |
de dichos afios no cubran la. totali-
dad de! tipo minimao referido. .

Y finalmente que el remate se
adjudicara a favor del que resulte
lacer la proposicién mas venta-
josa.

Cea 4 6 de Abril. de 1898 —F1 Al
Cé lue,_ Manuyel Rodriguez.—El Se-
cretario, Lecpoldo Rodriguez.

IMPRENTA DE A, OTERO
(San M tguel 15)



