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25 de Setiembre de 1884.

Nium. 75.

PUNTOS DE SUSCRICION.

I‘f“n ZARAGOZA, en 1a Administracién del Bo-
< N, 8ita on la Imprenta de la Casa-Hospicio
& Misericordia,

as gy

sericiones de fuer -
; hitiend ¢ fuera podrén hacerse re:

" 0 8u importe en libranza del Tesoro 6
T8 de ficil cohro,
~ Corrrespondencia se remitira franqueada
Bah:fente de dicha Imprenta D. Gregorio Ca-

BOLETIN OFICIAL

PRECIO DE SU§CMCION.

TREINTA PESETAS AL ARO.

Las reclm;aciones de niimeros se hardn den=-
tro de los 12 dias inmediatos 4 1o fecha de los
que se reclamen; pasados éstos, la Administra-
ci6n s6lo dard los niimeros, previo el pago, al
precio de venta.

Nimeros sueltos, 25 céntimos de peseta cas
da uno,

DE LA PROVINGIA DE ZARAGOZA.

ﬂ %HS_TE_PERIODICO SE PUBLICA TODOS LOS DIAS, EXCEPTO LOS LUNES

g g, OV e8 ¥ dis ‘;b—éicilon-e;{zcheimlr:s del Gohier-
Cia Q;E%I'E‘utorzas {:m‘a cada capital de provin=
g £ que ge publican oficialmente en ella, y
ey
J

,g‘ilah'o dias después para los demas pueblos
,,_f" de 1383%3- provincia. (Decreto de 28 de Noviem-

mero siguiente.

Inmediatamente que los Sres. Al-
caldes y Secretarios reciban este Bo-
LETIN, dispondrdn que se ﬂ{u un gjem-
plar en el sitio de costumbre, donde
permanecera hasta el recibo del nu-

Los Sres. Secretarios cuidarén bajo su més es
trecha responsabilidad de conservar 108 niimeros
de este BOLETIN, coleccionados ordenadamente
para su encuadernacion, que deberd verificarse
al final de cada semestre.

BARTE OFICIAL.

 RISIDRNGIA DL CONSEIO DE MINISTRGS.
- 8, MM. y Augusta Real Familia conti-

0 .
Yelad en su importante salud.

S0BigRNg . 14 PROVINCIA DE ZARAGOZA

TELEGRAMA.

&ﬁl IlmO. Sr. Director general de Beneficencia y

dag : i i
; j'gulente.' en telegrama de esta fecha, me dice lo si

...'liii % Setiembre ds 1884.—La Gacela de hoy pu-
® siguiente parte sanitario:

Prg.:
uyasli?"lncia de Alicante.—En Elche huboayer una
Jelg, " del colera y ninguna defuncién. Kn No-
Wag: 08 invasion y 2 defunciones. En Monforte 2
Ues y ninguna defuncién, En Alicante y el
€ la provincia no hay novedad.

oy iy
n ?iflnclas de Lérida y Tarragona.—A las cuatro
g ;a de la. madrugada no se habian recibido no-

Ui

O ae Setiembre de 1884,—Segtin los partes reci-

lag ngPUest:'os Cénsules en el extranjero, lag no-

R COlera son las eiguientes:
Mancia

»—HKn Tolén durante las 24 horasg ulti-

B C D 2022

)

A en o) Real Sitio de San Ildefonso sin .

mas han ocurrido 2 fallecimientos; en Large una
defuncién; en Nimes 2; en Perpignan una; en Thuir
una; en Millas una; en Prades una; en Esthoer una;
en Pinca una; en Aude Ledilidn una.

[talia.—En Napoles desde la media noche de] 21
al 22 ha habido 251 invasiones, seguidas de 82 de-
funciones, y 20 mas de casos anteriores; en cura
171; en las cercanias 59 casos con 34 defunciones;
en cinco pueblos de cuatro provincias 6 casos y 4
muertos. Provincia de Génova, en Spezia 23 casos
%9 defunciones; en el resto de la provincia 6 casos.

n Roma un caso, seguido de muerte, en persona
procedente de Maceadese.»

Lo que se publica en este periédico oficial para
conocimiento del publico. , :

Zaragoza 24 de Setiembre de 1884.—El Gober-
nador, Antonio Gonzélez Solesio.

SECCION PRIMERA.
MINISTERIO DE FOMENTO,

REAL ORDEN.

Imo. Sr.: En la duda de 'si la Administracién
provincial traspasard los limites de su competencia
y afribuciones pot el hecho de tramitar y resolver,
en cualquier sentido que seajciertas pretensiones de
los interesados en expediente de registros mineros
ya cancelados, el Gobernador de Alicante pide &
este Ministerio algunas aclaraciones sobre la inteli-
gencia y aplicacion de la Real orden de caracter
neral, fecha 20 de Mayo de 1882.
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En la declaracién 2.* de la Real orden de caracter
general de 20 de Mayo de 1882 expone el citado Go-
bernador, se dice que los interesados en los expe-
dientes que de Real orden fueron declarados nulos y
sin curso ni valor alguno, por estar comprendidos
en la disposicion del parrafo segundo del art. 75 del
reglamento para la ejecucion de la ley de minas, no
tienen, en tal concepto, persomalidad legal para opo-
nerse en via gubernativa 4 la prosecucion y apro-
bacién de los expedientes que por ser mas antiguos
motivaron la declaracién de nulidad, no procedien-
do por consiguiente notificarles las providencias que
en éstos se dicten; y que no pueden invocar en via
contenciosa derecho alguno lesionado, ni como de-
mandantes ni como coadyuvantes de la Administra-
cion. :

A pesar de esta declaracién, sucede con frecuen-
cia que después que en una solicitud de registro se
dicta providencia de cancelacion declarandola nula
y sin valor, con arreglo 4 lo dispuesto en los pirra-
fos segundos y cnarto del art. 75 del reglamento,
por referirse & terrenos ya registrados, cuyos expe-
dientes se hallan en tramitacion; después de que
esta providencia ha sido ya confirmada por Real or-
de, y después de que contra esta Real orden se esta-
blecié recurso contencioso y fué desestimado por no
haber sido presentado dentro del plazo legal, los an-
tores de dichas solicitudes formulan reclamaciones
y protestas en el acto de la demarcacién de la mina
cuyo expediente por su mayor antigiiedad motivo la
cancelacién, y pretenden que por virtud de estas re-
clamaciones y protestas la Admwinistracién provin-
cial decrete la cancelacion del expediente preferido
y revalide los cancelados.

Enla declaracion 1.* de la misma Real orden de
90 de Mayo de 1882 se dice que las Reales drdenes
dictadas durante el curso de los expedientes de mi-
nas ponen fin 4 la via gubernativa con relacion &
los extremos que resuelven, y no pueden ser por
consiguiente examinadas y discutidas de nuevo ni
rovocadas por la Adininistracién activa en cinguna
de sus jerarquias, y si solo en la via contencioso-ad-
ministrativa.

Pero en el preambulo dé la miswa Real orden, al
exponer los fundamentos de la declaracion trascrita,
se dice: «con la Gnica diferencia de quealgunas Rea-
les ordents s6lo pueden ser examinadas juntamente
con aquellas en gue se concede 0 niega la aprobacidn
de los expedientes y el otorgamiento de la concesion.»

De esta doctrina y de la declaracion 2." deducen
los interasados que las Reales érdenes que confirma-
ron las providencias de cancelacion deben ser exa-
minadas y discutidas en la via contenciosa junta-
mente con aquellas en que se examinG el expediente
preferido y se otorgt la concesion, y pretende que
para que pueda tener lugar ese examen y €sa discu-
sibn en Ja via contenciosa, es indispensable que la
Administracién provincial examine y resuelva las
reclamaciones y protestas por ellos presentadas en el
acto de la demarcacién de la mina cuyo expediente
fué preferido, Y pretenden otros, por hltino, que la
Real orden de 20 de Mayo de 1882 no es de obliga-
toria observancia y general aplicacion en las solici-
_tudes 6 expedientes de registro promovidos y cance-
lados con-anterioridad 4 su publicacién en la Ga-

i

Este Gobierno de proviucia no vacilaria en dese™
timar los oposiciones y protestas de que se trata; P
ro para examinarlas y resolverlas en ese 6 et
sentido, tendria que poner en curso y examindl,
expedientes cancelados, reconociéndoles y dan
valor y efectos legales, con lo cual aparecg
Administracién provincial traspasando quizhs 10845
mites de su competencia y atribuciones. A

La consulta abraza, como se ve, los tres Pﬁ%
giguientes: iy

1.2 Siias providencias de cancelacion diBES
con arrreglo 4 los parrafos segurdo y cuario GEEE
ticulo 75 del reglamento para la ejecucion de i
de minas de 4 de Marzo 1868, cuando fuero®
confirmadas de Real orden, y esta Real ordeREe
pugnada en via contenciosa ante el Consejo dESC
tado, y esta impugnacion desestimada por noB&
sido presentada dentro del plazo legal, son firmé= s -
ejecutorias, y por consiguiente indiscutibles @8t
la via gubernativa como en la contenciosa, G B
ben ser en ésta examinadas y discutidas j nutamé®
con la Real orden de concesiton de la mina G S
expediente, por ser mas antiguo, motivé dichas = S
videncias de cancelacion. a

9.9 Sisiendo estas providencias firmes y eJeCEEE
rias,y no pudiendo ser examinadas y discutidas®
vam~nte en la via gubernativa ni en la content®
debe la Administracién provineial tramitar, € (3
nar y resolver las reclamaciones y protestas que.
antores de esos expedientes cancelados present
el acto de la demarcacion de las minas cuyos €
dientes por ser més antiguos motivaron las can@s
ciones, 6 si deben repelerlas y dejarlas sin cuf
valor alguno cual si no hubieran sido presentds

i

Y 3.°° Sila Real orden de 20 de Mayo de MG
es de ineludible observancia y aplicacion en 108G
pedientes incoados con anterioridad 4 su publica® 2

ya se encuetren en la via gubernativa, ya en la i
tencioso-administrativa. 3
Nada nuevo y que altere lo establecido tiené
decir este Ministerio para resolver las dudas @
consulta expresa, pnesto gue todo esta clara ¥
minantemente previsto en la ley y en el reglamt '
Primer punto. En los articulos 75 y 76 e
glamento el legislador partid del supuesto, y &
expresa, de la existencia de dos solicitudes de ™
tro, una mas antigua que la otra, las cuales da
gar & la formacion de dos expedientes. ]
Estos dos expedientes se tramitan con mutul
dependencia, puesto que en los citados articul® 4
dispone que si son referentes & un mismo. terr
somparen las fechas de las solicitudes que pr
vieron y se dicte providencia de cancelacién & :
més moderno. 4 3
Fn el parrafo primero del art. 88 de la ley 8
cede al autor del expediente el derecho de ¥
sentar contra esa providencia de cancelacién 8%
Ministerio de Fomento, y en el 89 (parrafo seg®
y en el 91 se le concede el de reclamar en vi#,
tenciosa ante el Consejo de Estado la revocact®
la resolucién ministerial dentro del plazo de 3%
trascurrido el cual sin haber hecho uso de €s€’
cho, es firme y ejecutoria Ja providencia de &%
cidn 4 tenor de lo preceptuado en el parrafo D5
del art. 86 del reglamento. y

b«

La mutua independencia de estos dos exped®™f

5




: 2-5! r%(;, tanto {I]dist.:l.ltib]e, puesto que 4 la vez que en
f ‘moderno dispone el art. 75 que se dicte pro-
dencia de cancelacidn 'declarandolo nulo y sin nin-
8l valor, y el 88 de la ley que se tramite en via
ggbf‘:rnatwa la apelacién de esa providencia, y el
Y ¥ €l 91 de la misma ley que la resolucién minis-
‘trbli'llppauoe%? ser mq::pgnada_en via contenciosa den=
ff@ﬂptﬁ;a. llas, el mismo art. 75 del reglamento pre-
E - an'tiguoen su pérrafo tercero que el expediente mas
g B «conlinate su curso en la forma y en los

- P1azos que correspondan. »

N isi::ta mdepgnde[}cia entre los dos expedientes de

R iabig 20 podia dejar de e;stablecerla el reglamento

misi, ¢ estar en armonia con la ley y consigo
IO, por la razén siguiente:

) m::it'. 20 de la ley dice: «el registro es uno de

5 icitu&c’; de conseguir la propiedad minera, y la
&'Com%‘_? registro confiere el derecho preferente a

wn y propiedad.»

Citﬁ&ezl ;.rt. 29 del reglamento ordena que esa soli-
S5 m,mfﬁ{‘z;lstro «se redactard en la forma del mo-
e ﬁ 2;» cuyo modeloytermma con estas pala-

) n de que en su dia se me eapida el co-

g 1 - : ,
- fpémdwme titulo de propiedad »
: 3 ien: 08 datos legales evidencian que en todo expe-
& 3 e de registro minero se solicita la propiedad;

g:i:g&ﬂdo. en ese expediente se dicta providencia
e lcelam{)n declardndolo nulo y sin valor con
0 810 al art. 75 del reglamento, se niega a su an-
oL la propiedad solicitada, y que por consiguiente
58 Providencia es reclamable ante el Ministerio, y

ot al orden que la confirma lo es & su vez en via
i

63. enciosa ante el Consejo de Estado, & tenor de lo
EAM Puesto en el caso 2.° del art. 89, en el 91 de la
yY‘f en el parrafo noveno del 86 del reglamento,
ak lanlo Se puede suponer que ese Caso 2.° del art. 86
4 ley, al decir concediendo d negando lo propie-

B se-ﬂ;ie minas,se vefiere a expedientes en los cuales

S Scute la subsxst(;uma ) 111{1'[11351&@1101& de una

A gledad ya concedida ¢ preexistente; porque cuan-

oY UR esty ge trata, preceptia ya el art. 68 delaley

; cf:c*i? d_icten providencias de caducidad y no de

'Pén: acion; y en el parrafo segundo del 88 se dis-

o que esas providencias de caducidad pueden ser

- %“_’nadﬂs en via conlenciosa ante el Consejo pro-

s ;W, con apelacion al Consejo de Estado por par-

mg, el antiguo concesionario; diferencidndolas por tal

_ ,"-‘.si}rel‘& de las de cancelacién de expedientes de re-

2 aOlic‘o en las cuales se concede 6 niega la })rp])ledacl

0 tada y que siguen los trdmites ya referidos de

- “Pelacion gl Ministerio & impugnacion de la resolu-

90 de éste ante el Consejo de Estado en via con-
Frics *liciogq,,

'mglepdo, pues, absolutamente independiente la tra-

- acion de los dos expedientes, y refiriéndose ¥y

_i::-tﬂndo tan solo 4 cada uno de ellos las providen-

cﬂunq]ue en el mismo recaen, es indudable que la de

.Garaﬂe acion recaida en el mas moderno adquiere el

2ok eter de firme y ejecutoria, cuando la Real orden

QU la confirmé ha sido reclamada fuera del plazo le-

3 ,‘P‘a; €n via contenciosa, 6 no fué en ella revocada

i éﬂ‘: Ofra razén cualquiera, y que esa providencia y

- & Keal orden que la confirmé no pueden ya ser ja-

: Pa. iiexaminadas, discut.id_as ni revocadas en ningu-

dicte ?5 legal separada ni guntams_:nte con la que se

T haya dictado en el expediente més antiguo

pi LA PROVINCIA DE ZARAGOZA.
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concediendo 6 negando 4 sn autor la propiedad que
en él habia solicitado.

S asi no fuera, si la Real orden que confirm6 la
providencia de cancelacién y nulidad del expediente
m4s. moderno, en el cual fué dictada, hubiere de
ser examinada y discutida y pudiere ser revocada,
ya en la via gubernativa, ya en la contenciosa, jun-
tamente con la de concesién que hubiere recaido en
e] expediente mis antiguo, 10 existiria la indepen-
dencia con que el art. 75 del reglamento y los 88,
89 y 91 de la ley quisieron que se tramitasen los dos
expedientes; no conservaria aquella providencia de
cancelacién el cardcter de ejecutoria que le da el ar-
ticulo 86 del reglamento, diciendo que trascurrido
el plazo de 30 dius y todos los demds dentro de los
cuaies la ley y el reglanmento conceden facultad pa-
ra representar ¢ de establecer recurso conlencioso,
lus providencias y resoluciones serdn ejecutorias, ¥
no se cumpliria jamés lo dispuesto en el art. 76 del
mismo reglamento, que dice asi: «En los casos 4 que
se refieren los parrafos segundo y tercero del articulo
anterior, el expediente cancelado no podra revali-
darse ni tener curso ni efecto en ningan tiempo.»

Es decir, que quedarian anulados, borrados de la
ley y del reglamento todos los articulos precitados,
y se realizaria la anomalia de que los Gohernado-
rés, el Ministerio y el Tribunal contencioso viniesen
por el mismo orden en que quedan citados & exami-
nar, discutir y confirmar 6 revocar providencias que
tenian ya el cardcter de inconfirmables é irrevoca-
bles desde el momento en que habian adquirido el
de firmes y ejecutorias por disposicion expresa de
la yey.

Por todas estas razones, & fin de evitar que por
ignoranceia 6 por ofras causas menos disculpatles
continuase el abuso de hacer interminables con apa-
riencias de legalidad los expedientes & que se refie-
ren los articulos 75 y 76 del reglamento, se di6 el
cardcter de general y obligatoria aplicacion 4 la Real
orden de 20 de Mayo de 1882; la cual, al reconocer
que algunas Reales ordenes dictadas durante el cur-
so de un expediente de minas pueden ser examina-
das y diseutidas en via contenciosa, juntamente con
aquellas en que se concede 06 niega la aprobacién
del expediente y el otorgamiento de la concesion,
se refiere 4 las dictadas en el mismo expediente, y
de ninguna manera & las que fueron dictadas en el
otro que por ser més moderno quiso el reglamento
que se tramitase independiente y separadamente de
aquél, asi en la via gubernativa como en la conten-
ciosa, hasta que fuese ejecutoria su resoluci6n.

Y la prueba de que no se refiere ni referirse podia
4 1o de cancelacion del mas moderno, es que en la
parte dispositiva se declara que los interesados en los
expedientes que de Real orden fueron cancelados y
declarados nulos y sin curso ni valor alguno por es-
tar comprendidos en el pdrrafo segundo del art. 5
del reglamento, no tienen personalidad legal pare
oponerse en via gubernative d la aprobacion de los
expedientes que por ser mds antiguos motivaron la
declaracion de nulidad, y que no pueden tnvocar ei
sia contenciosa derecho alguno lesionado ni como
demandantes ni como coadyuvantes de la Adminis-
tracidn. Declaracién que en el preinserto art. 76 del
reglamento estaba ya hecha y que aleja toda duda
sobre este extremo, : -
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Segundo punto. El art. 76 ya trascrito del re-
glamento lo resuelve.

La tramitacion de las reclamaciones y protestas &
que este punto de la consulta se refiere seria un efec-
to de la existencia material del expediente cancela-
do: su examen requeriria indispensablemente que se
pusiese en curso ese expediente para apreciar el fun-
damento de tales reclamaciones y protestas; la reso-
lucién de éstas, si era favorable 4 su autor, no podria
ger otra que la revocacion de la providencia de can-
celacién y la revalidacién del expediente cancelado;
y si era adversa, la confirmaci6n de esa providencia
de cancelacién.

De manera que la Administraciéon por esta serie
de actos vendria & conceder efectos legales 4 un ex-
pediente cancelado, 4 darle curso y acaso & revali-
darlo, 4 pesar de que el art, 76 del reglamento dice
que no podrd revalidarse ni tener curso wi cfecto en
wingin tiempo; y vendria & revocar 6 4 confirmar
una providencia de cancelacién que, segiin el parra-
fo noveno del art. 86 del reglamento, era firme y
ejecutoria, y por tanto inconfirmable é irrevocable.

Esta sencilla y clara exposicion del hecho y de
sus consecuencias y la de los textos del reglamento
evidencian que la Administracion provincial, lo
mismo que la central, ya sea en el ejercicio de la
jurisdiccién activa, ya en el de la contenciosa, in-
fringen # sabiendas lo preceptuado en los articulos
76 y 86 del reglamento, y ejercen facultades y se
atribuyen competencia de que legalmente carecen
siempre que tramitan, examinan y resuelven en
cualquiera sentido que sea las reclamaciones y pro-
testas que los interesados en los expedientes cance-
lados con arreglo al art. 75 del reglamento presentan
contra la demarcaci6n y concesion de la mina cuyo
expediente, por su mayor antigiiedad, motivo la
cancelacion.

Tercer punto. Basta leer las declaraciones conte-
nidas en la Real orden de 20 de Mayo de 1882 y re-
flexionar un momento sobre lo que queda dicho, con
relacion 4 los dos primeros puntos de la consulta,
para reconocer que esa Real orden no es un nuevo
reglamento para la ejecucién de la ley de minas, ni
hizo alteracién alguna en el vigente, ni dice y esta-
blecié nada que no estuviese ya dicho, establecido y
preceptuado en ese mismo reglamento y en el Real
decreto de 21 de Mayo de 1853, referente 4 las re-
soluciones reclamables en via contenciosa ante el
Consejo de Estado.

En el preambulo de este Real decreto se dijo lo
siguiente:

«La jurisdiccion que se confiri6 al Consejo Real -

para conocer en primera y dnica instanci de las
demandas contenciosas contra las resoluciones de
los Ministros de la Corona exigian que el Gobierno
de V. M. dictase las dispesiciones oportunas para
poner en armonia e/ curso y tramilacion de los ea-
pedientes con la nueva garantia que se di6 al Es-
tado y & los particulares en la creacién de los Tribu-
nales contencioso-administrativos; pues si la conce-
sién del recurso no fuese acompaiiada de aguellas
disposiciones, se convertiria las mds wveces en un
trdamite inibtil, no seria prenda de seguridad, wi con-
tribuiria @ simplificar la marcha de la Administra-
cidn activg.

Corresponde, pues, 4 estos principios, establecer

M.C.D. 2022

que lengan un término las resoluciones gu&ewmmﬁv’ £
que pueden ser impugnadas en vie contenciost. - 8
Sin esta disposicion, los expedientes se elernislih =
se desawtoriza lo Administracidn con resolucionts S
contradictorias y el Estado sale siempre perjudictls
porque el interés privado, activo y vigilante 35'?”-"
lo ocasion que le es mds favorable, y logra obEHES
con su imporiunidad lo que tal vez no oblendri@ @ S8
la justicia. 8
Ya se consideren las resoluciones de los MinistroO¥ i
como decisiones en primera instancia, ya como ¢S
cesiones d wna parte sobre derechos controverlilsis
es indispensable darles estabilidad y fijeva, conSIERS
nando en un Real decreto el principio de buena L
ministracion de que las providencias administrale
vas gue producen derechos y causan estado $olo e
don ser revocadas por la via conlenciosq, dedudl i
ante los Tribunales y en la forma que disponen L
leyes.» 4
Y en consonancia con estas razones, dice el 858
ticulo 2.° del decreto que «las resoluciones ministés
riales no podrdn ser revocadas por la via adminis s
trativa, y silo si por la contenciost, cuando {eng @
cardeler de definitivas y causen estado con arréf€ug
¢ Io dispuesto en las leyes y reglamentos vigentésd
Los articulos 89, 91 y 86 del reglamento pard Y83
ejecucion de la ley de minas, al establecer que los
Reales 6rdenes confirmatorias de las providencias °3
cancelacién dictadas en virtud de lo preceptuado €88
el art. 75 del mismo reglamento son reclamabléd
por la via contenciosa dentro de 30 dias, y que tras” f
currido este plazo sin haherse presentado la recld
macion son firmes y ejecutorias, dicen y establecet Sy
bien claramente que esas Reales dévdenes Zienen g
rdcter de definitivas y causan estado; pues s6lo S
niendo ese cardcter le seria licito decir que quedd®s
firmes y ejecutorias en el caso de no ser impugnis
das por la via contenciosa dentro de los 30 dias.
Teniende, pues, como indudablemente tienelis
esas Reales 6rdenes el cardcter de definitivas, y calts
sando estado con arreglo al reglamento vigente, 9’
indiscutible que antes ya de publicarse la Real 075
den de 20 de Mago de 1882, ponian fin, como lo pos
nen hoy, 4 lu yia gubernativa, y no podian ni pués
den hoy ser en ella examinadas y revocadas sit
infringir el art. 2.° (que queda trascrito) del Re@
decreto de 21 de Mayo de 1853, cuyas disposicioné®
son obligatorias para todos los Minislerios y aplv |
cables @ las resoluciones de los mismos, segin &
dispuesto en el art. 14 del de 20 de Junio de 1858
Y contintia diciendo el prefmbulo del decreto %
21 de Mayo de 1853: 2
«No es menos conveniente para poner férming ‘i*
los expedientes y dar estabilidad y fijeza & los der®is
chos creados por resoluciones administrativas se/il
lar wn plazo para reclamar contra ellas en via cob™ 3
tenciosa. 1
Desde el momento en que se hace saber una 1€
soluci6n & un particular, conoce éste si le perjudich g
6 no en los derechos que tiene adquiridos; y los TEE
cirsos que el mismo sistema administrativo conce E
para comprobar la justicia de sus resoluciones s
deben eonvertirse en medio de decepcion d en pa-ete—’b'w i
para retrasar la resolucion definitiva de los eZp% 8
dientes y obtener una decisién favorable si por e |
trascurso del tiempo y las variaciones de las oficind® |

|
i
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' llegasen 4 desaparecer algun dia los fundamentos
b Que se oponian & ella; y si los particulares dejan
,tmé‘f_:uwa'?' aquel plazo sin hacer uso del recurso con-
| lencioso, justo es tambidn que la providencio quede
- Wirevocablemente ejecutoriada, porque los intereses
el Estado no deben estar siempre expuestos al in-
B “erlo resultado de nuevas demandas.»

- , Como consecuencia de tales premisas se estable-
. .'°1§I'0n en dicho Real decreto los plazos para hacer
& 150 del recurso contencioso, respetando en el articu-
104.° los fijados al efecto 6 que en lo sucesivo se
Jasen en las legislaciones especiales.
B Entre éstos figura el de 30 dias fijado en el ar-
cqlo 91 de la/ley de minas para reclamar la revo-
-caGLQn de las Reales Ordenes confirmatorias de las
Providencias de cancelacion dictadas con arreglo al
Art. 75 del Reglamento, y por consiguiente, aun
gua“df) o existiera el parrafo noveno del art. 86
o aitmismo reglamento (que ya queda trascrito) y
& ;33%1 de que se hubiere publicado la Real orden
de Mayo de 1882, las Reales 6rdenes de que
:Ztil;&_"-a eran, como sou hoy, irrevocablemente eje-
o esm;‘“p ¥ mo podian estar expuesias al incierto
ado de nuevas demandas, 4 tenor del citado de-
:l'et_o de 21 de Mayo de 1853, siempre que los inle-
de‘mdﬂf‘ hubiesen dejado trascurrir aquel plazo de 30
% SU hacer uso del recurso conlencioso.
- . tomo los derechos descpnocidgs 6 anulados por
- U8i0n jrrevocablemente ejecutoria no pueden con-
lerarse Jesionados, ni ser objeto de nuevas deman-
eét-a'bili dar personalidad legal 4 los interesados para
ecerlas, es claro ¢ indiscutible que en este caso
€ encontraban aquellos & quienes afectan las Rea-
8 0rdenes mencionadas antes ya de la publicacién
s:’ la de 20 de Mayo de 1882 y aun cuando ésta no
y ubiese dictado y publicado.
g f]e-ﬁ' por tanto, evidente que esa Real orden de Qq
: i ayo, al declarar que las dictadas (.1:1:'}11]te el
1150 de ]os expedientes de minas ponen fin 4 la via
Bhativa, en cuanto & los extremos que 7ésuel-
»d}sl’ Do pudiendo ser nuevamente examinadas ni
'Y'-'e_‘mtld.as por la Administracion activa en ninguna
» 'zlls Jjerarquias; y al deuh%rm' también (refiriéndo-
oy ;as Reales 6rdenes confirmatorias de las provi-
o dciag de cancelacién que no fueron reclamadas en
in:e%ntenciosa_ dentro del plazo de 30 dias) que los
e otesados en esos expedientes no tienen persona-
ad Jegq] para oponerse en via gubernativa d la
Y08ecucion y aprobacién de los expedientes que por
*T g antiguos motivaron la cancelacién, y que
Py Pueden invocar en via contenciosa derecho algu-
esionado, ni como demandantes ni como coad-
: 3'l‘W‘“U'ﬂes de la Administracién, ni vino & constituir-
. ﬂeen.uuevo'reglamento para la ejecucion de la ley
E él]_lnas, ni hizo alteracién alguna en el vigente,
ety 10 y preceptiio nada que no estuviese dicho,

S i

Y por esta razén, aun cuando fuera posible, que
no lo es, despojarla de su cardcter general, seguiria
siendo, como lo es hoy, de ineludible observancia y
obligatoria aplicacion en todos los expedientes pro-
movidos antes y después de su publicacidn, sea cual-
quiera el tramite 4 que el interés privado haya lo-
grado llevarles con su importunidad, y en el cual
se encuentren, asi en la via gubernativa como en la
contencioso-administrativa.

En atenci6n 4 todo lo expuesto, S. M. el Rey
(Q. D. G.), conforméandose con lo propuesto por esa
Direccion general, se-ha servido declarar:

1.° Que las providencias de cancelacién dictadas
en los expedientes de registro, declarandolos nulos
y sin valor, en virtud de lo preceptuado en los pé-
rrafos segundo y cuarto dei art. 75 del reglamento
de 24 de Junio de 1868 para la ejecucion de la ley
de minas de 6 de Julio de 1859, cuando fueron con-
firmadasde Real orden, y esta Real orden consentida
6 impugnada en via contenciosa ante el Consejo de
Estado. y esta impugnacion desestimada, bien por
no ser justa, bien por no haber sido presentada den-
tro del plazo de 30 dias, son firmes € Irrevocable-
mente ejecntorias, & tenor de lo dispuesto en el pé-
rrafo noveno del art. 86 del reglamento; no pudien-
do por consiguiente ser examinadas, discutidas, con-
firmadas nuevamente, ni revocadas en la via guber-
pativa ni en la contenciosa, ni por la Administra-
cién provineial, ni por la central, separada ni junta-
mente con aquellas providencias y sus Reales 6rde-
nes confirmatorias por las cuales se aprobd el expe-
diente méas antiguo que motivé las de cancelacion y
se concedi6 la mina & que éste se referia.

9.° Que s6lo cometiendo un exceso de poder é
infringiendo el Real decreto de 21 de Mayo de 1853
y los articulos 76 y 86 del reglamento de la ley de
minas puede la Administracion, ya sea en via gu-
bernativa, ya en la conteucioso-administrativa, tra-
mitar y resolver las protestas y reclamaciones que
los interesados en los expedientes cancelados hayan
presentado en el acto de la demarcacién de la mina
4 que se refiere el expediente preferido, ni en virtud
de eilas 6 de cualquiera pretension que: en las mis-
mas se funde, revocar la Real orden que aprobo el
expediente preferido y mandd expedir 4 favor de su
autor el titulo de la mina,

Y 3.° Quela Real orden de 20 de Mayo de 1882,
y lo mismo la presente, son de obligatoria obser-
vancia é ineludible aplicacién en todos los expedien-
tes promovidos antes y después de su aplicacion, sea
cualquiera el tramite en que se encuentren, lo mis-
mo en la via gubernativa que en la contencioso-ad-
ministrativa; constituyendo la falta de su aplicacion
en cualquiera de las dos jurisdicciones infracciones
4 sabiendas de todos los preceptos legales y regla-
mentarios que en las mismas se citan.

De Real orden lo dige 4 V. I. para su conoci-

t Ablecido y preceptuado en ese mismo reglamen-
* 80 la ley de su referencia y en el preambulo y

;fd:ri%g:igspositiva del Real decreto de 21 de Mayo

01;%0 tnico que hizo esa Real orden fué reiterar la
i ciélga_clﬁn de cumplir lo preceptuado en la legisla-
. ean Vigente como indispensable para lograr los fi-

Y evitar los males que con notable acierto se se-

Talan op o) preambulo de dicho decreto.

miento y deméds efectos. Dios guarde &4 V. I. mu-
i chos afios. Madrid 15 de Setiembre de 1884, —Pi-
| dal.—8Sr. Director general de Agricultura, Industria
. ¥ Comereio. a
(Gaceta 21 Setiembre 1884).

s et s et e
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 MiNISTERIO DR GRAGIA Y JUSTICIA,

CIRCULAR.

Son ya numerosas las consultas divigidas 4 este
Ministerio sobre dudas y conflictos ocurridos con
ocasion de disposiciones sanitarias, singularmente
en cuanto se relacionan con la concurrencia de tes-
tigos y peritos & diligencias judiciales, transito de
empleados & sus puestos, comparecencias de litigai-
tes y prictica de probanzas en procesos civiles y eri-
minales, y por mds que quiza se note de innecesario
recordar el cumplimiento de leyes expresas y de
aplicacién diaria, las circustancias lo hacen ya pre-
ciso per lo genaralizado del olvido en que se ponen
algunos preceptos sin cuyo cumplimiento estricto no
geria posible la Administracion de justicia.

La ley de Sanidad en sus articulos 57, 58 y 59
prohibe las cuarentenas y acordonamientos interic-
res, v sélo al Gobierno otorga facultades para dispo-
ner medidas coercitivas cuando circunstancias espe-
ciales lo aconsejen; la ley provincial en su art. 23,
al dar atribuciones extraordinarias & los Goberna-
dores en casos de urgencia para la salud pablica, lo
hace s6lo como antizipo de los derechos del Poder
central, al que deben dar inmediatamente cuenta de
sus disposiciones para que las apruebe 6 rectifique, y
la circular de 11 del corriente mes, expedida por el
Ministerio de ia Gobernacién, confirma esos princi-
pios, fijando con toda claridad el derecho exclusivo
del Gobierno para autorizar lazaretos y cordones, y
la obligacion de los Gobernadores de proteger en los
demés puntos la circulucion de pasajeros y mercan-
cias y el cumplimiento exacto de todos los servicios
publicos.

De aqui se desprende que toda detencién produci-
da por consecuencia de medidas del Gobierno 6 por
6rdenes de los Gobernadores fundadas en la "aplica-
cién del art. 23 de la ley provincial debe escrapulo-
samente respetarse por los Tribunales de justicia y
sus auxiliares, subordinando 4 ellas en cada caso,
términos y providencias, como suceso de fuerza ma-
yor é impedimento legitimo; pero todo lo demiis

ue sea consecuencia de resoluciones de Juntas de
%anidad, Ayuntamientos, Alcaldes 6 particulares
decretando 6 ejecutando aquello 4 que no alcancen
sus atribuciones ordinarias en todo tiempo son sim-~
ples delitos de usurpucién de funciones publicas, de-
tenciones ilegales, ataques contra el ejercicio de los
derechos garantidos por la Constitucién, coacciones
6 dafios, que unas veces podran aparecer rodeados
de circunstancias atennantes, otras de agravantes por
servir la calamidad de ocasién 4 satisfacer moéviles
reprobados, y que en todo caso son y siguen siendo
delitos definidos por el Cédigo, de cuya responsabi-
lidad no resultan exentos gino aquellos que obran
en el ejercicio legitimo de un derecho, oficio 6 cargo.
(Art. 8.° circunstancia 11, del Cédigo penal.)

Las epidemias ce agravarian, por manera enorme
en sus consecuencias, si su aparicién en un extremo
del pais diera pretexto para que, bajo el nombre de
precauciones sanitarias, quedaran los derechos de la
administracién de justicia subordinados 4 la arbi-
trariedad de toda Autoridad local.

Asi, pues, en todos los puntos donde resoluciones
del Gobierno central u érdenes de los Gobernadores

civiles en virtud del art. 23 de la ley provincial 8
tes citada no lo impidan, deberin seguirse celebrelt
do los juicios, citindose & los testigos, lamando_
comparecer & los peritos y 4 las partes, exigienl
residencia y toma de posesién dentro de térmings
los empleados; en una palabra, tuncionando con I
galaridad la administracién de justicia, y los obst
culos que 4 ello se opongan habran de removel
por medio de la aplicacion del Codigo penal, inste
yendo los procesos que sean necesarics, segin el
lito que aparezca cometido y la persona 6 Autorida
que resulte responsable, no considerando aquell
hechos como motivos legitimos que deban suspenée
6 retrasar sin responsabilidad para nadie la admit
traci6n de justicia, sino como actos de fuerza mas
rial, de cuyas consecuencias no siempre se podrat
brar 4 los que lo sufran; pero 4 los que debe segl
inmediato correctivo para sus autores y complices
ejercitando para ello la accion fiscal siempre g
sea procedente. i
De Real orden lo digo 4 V. E. para que se sitve
comunicarlo y hacerlo cumplir 4 sus subordinadose
Divs gurarde 4 V. E. mochos afios, Madrid 22 de o€
tiembre de 1884, —Silvela.—Sr, Fiscal del Tribun®
Supremo. o
(Gaceta 23 Setiembre 1884).

MINISTERIO DE LA GOBERNACION.

<

REAL ORDEN.

Pasado & informe de la Seccion de Gobernacit
del Consejo de Estado el expediente de suspensi
del Ayuntamiento de Codorniz, decretada por V. 94
lo evacub con fecha 14 de Abril altimo en los €
minos siguientes: (.

«Excmo. Sr.: En cumplimiento de la Real ord¢
de 5 de este mes, ha examinado la Seccion el expé
diente adjunto relativo & la suspension del Ayun#
miento de Codorniz, decretada por el Gobernador ¢
la provineia de Segovia, fundado en que la  Corp?
racién habia separado de su destino al Secreta
interino de la misma; en que en Agosto ultimo #
devolvieron al Ayuntamiento las cuentas de 1880-€
y 1881 82 pasa solventar algunos reparos y no *
cumplido este servicio 4 pesar de que en 16 de ¥
brero se le impuso la multa de 125 pesetas, que 2
se ha hecho efectiva; en que en 1882 ge gird
visita al Pésito, y habiéndose encontrado varios €8
fectos, se conmind con multa 4 la Municipalidad p&
ra que los corrigiera en un plazo de 20 dias, sin %
conste que lo hiciera la de aquella fecha ni que !
haya hLecho la suspensa, y en que no se han ren@
do las cuentas del mismo Pésito correspondientes *
1882-83, ni se ha satisfecho el contingente pro¥
cial; en que se nombro Recaudador de consumos:
un Concejal sin exigirle fianza alguna; en que efs
de Noviembre ultimo la Junta municipal elevd *
750 pesetas el sueldo de 625 que en el presupne?
se ballan consignadas para dotacion del Secretals
y en que en 18 de Febrerp de este afio se acor
conferir poder & un Procurador de Segovia paré
presentar al Ayuntamiento en el pleito entabla®
contra la Corporacién por dos particulares sobre I
go de cierta suma. Los Concejales D. Eugenio 2
redero y D. Pablo Gallego votaron en contra deé €
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a resolucién. Kl Alcalde y tres Concejales suspen-
£ 508 han acudido & ese Ministerio pidiendo que se
b deje sin efecto la providencia del Gobernador.
& Aunque, segun V. E. se servird reconocer, ai-
uncs de los hechos que se imputan al Ayunte-
lento no constituyen falta, entre ellos el de haber
onferido poder 4 un Procurador, porque, segn el
arrafo 3.°, art. 86 de la ley Municipal, los Ayun-
lamientos no necesitan autorizacion superior ni dic-
amen de Letrados para seguir los pleitos en que
‘Saan demandados, y otros de los que se mencionan
én el expediente no pueden atribuirse 4 la Municipa-
i idad, porque son anteriores 4 la constitucion de la
| Misma, § sea al 1.° de Julio altimo; como quiera
© que varios de los cargos que quedan mencionados,
especialmente Jos de haber nombrado Recaudador de
E 3 Consumos 4 un Concejal sin exigirle flanza, y haber
A Aumentado el sueldo del Secretario mandando que
el aumento se le satisficiese desde el dia del acuerdo
cuando ya estaba rigiendo el presupuesto, envuel-
ven verdadera gravedad, demuestran que la Admi-
i Mistracion del pueblo se halla perturbada y muy re-
trasados los servicios mas importantes, y evidencian
el POco respeto que 4 la mayoria del Ayuntamien-
to suspenso merecian los preceptos de laley Municipal
¥ demis disposiciones vigentes y el poco celo con que
Cuidaba de los intereses comiunales, cree la Secei6n
que estuvo en su lugar la resolucion del Goberna-
dor, porque semejante proceder no podia quedar sin
S€vero y enérgico correctivo.
. fintiende, sin embargo, la Seccién que la suspen-
. 8160 no debe ser extensiva 4 los Concejales D. Pa-
£ Iricio Martin, . Eugenio Heredero y D. Pablo Ga-
€20, porque no concurrieron & las sesiones en que
8¢ acordaron e] nombramiento del Recaudador de
fonsumos y el aumento de sueldo al Secretario.
or més que en el expediente no existen méritos
o Dara exceptuarles de las otras faltas imputables 4 la
. Mayoria del Ayuntamiento, parece que no habiendo
7 9°nfﬁur1'id0 4 la comision de las dos que se acaban de
& ndicar, quedan bastante castigados con un severo
apercibimiento. .
3 reparo ofrece la providencia del Gobernador,
J es haber designado por si esta Autoridad la per-
S0ug que debia desempefiar las funciones de Alcalde,
®uando, con arreglo al art. 49 de la ley Municipal,
Meumbia hacerlo al Ayuntamiento por no ser el
- Pueblo cabeza de partidb judicial ni tener 6.000 ha-

. Oitanteg,
, ' 1;er?l)ina, en resumen, ]g Seccién que procede man-
. et la resolucion del Gobernador, salvo en lo que
x  Tefiere en los tres Concejales de que queda hecho
s Werito, 4 (uienes debe dirigirse un severo apercibi-

:;Iélento, y al nombramienrto de Alcalde que tiene que
! legiq por la Corporacién, y prevenir & dicha
Utoridaq que dicte las medidas oportunas para re-
8ularizay 15 Administracién del pueblo »
[ conformandose S. M. el Rey (Q. D. G.) con el
Erel-QSel'to dictamen, se ha servido resolver como en
3 g‘?mo se propone. _
: i 08'533&1 orden, con inclu_siQn del expediente, lo
. = D-g V. S. para su conocimiento y demas efectos,
k3 Ams_ guarde 4 V. S. muchos afos. Madrid 22 de
| R bné de 1884, —Romero v Robledo.—Sr, Goberna-
- dorde la proyincia de Sogovia.
(Gaceta 31 Agosto 1884).

Wi.C.D: 2022

SECCION SEGUNDA.
COBIERNO DF LA PROVINGIA DB ZARAGOZA.

SrociON pE Fosuento,—Carreleras.

Travesia por Brea de la carretera provincial de Morés
i Aranda.

Relacidn nominal de los propielarios & quienes hay
que expropiar el lodo d parte de sus fincas pore
la construecidn .de dicha travesia en el término
municipal de Brea.

PR_OD'UCTD
NOMBRE DEL PROPIETARIO, | ‘fauide

Niimero.
Pesetas.

1 Herederos de D. Mariano Garcia Be-
nedi, 6 sea D. Fernando Garcia Be-
ned{ y otros, vecinos de Brea; bal-
sade un molino, que con dicho mo-
lino estd amillarada en la canti-
dad de, s et ert v ety 3
2 D. Aniceto Franco Sanz, vecino de
Tudela,su encargada en Brea dolia
Matea Moor Marqueta; campo lla-
mado de D. Roque, de 3 eahices, 6
almudes de tierra: amillarado en
L LTI O e R G
3 D. Joaquin Forniés Ballestero, veei-
no de- Brea; huerto regadio, anexo
4 su casa, de 6 almudes de tierra:
amillarado con la casa en la canti-
dad 'de: Vs Py e LS O g o .
4 D. Gruillermo Marqueta Torrijos, ve-

cino de Brea; huerto regadio, ane-

x0 4 su casa, de 6 almudes de tie-

rra: amillarado con la casa enla

cantidad de. .
Herederos de D.* Rosa Sanz, ¢ sea

D. Pedro Burbano Sanz, veeino de

Brea; huerto regadio, anexo 4 su

casa, ded almudesde tierra: amilla-

rado con la casa en la cantidad de.
6 D. Pedro Forniés Ballestero, vecino
de Brea; una casacon corral y cuar-
to de cuencos, en las Tenerias del
Puente: amillarada en la canti-
dad de...... PR b G b SR »

691

480

145

170

(1]

110

La que he dispuesto se inserte en este BoLmriv
OriciAL, 4 fin de que los interesados produzean las
veclamaciones que crean eonvenientes dentro del
plazo le 20 dias.

Zaragoza 23 de Setiembre de 1884.—El Goberna-
dor, Antonio Gonzélez Solesio.

SECCION QUINTA.

MINISTERIO DE LA GOBERNACION.

Direccién general de Beneficencia y Sanidad.
Circular.

No habiendo ocurrido nuevas invasiones de cble-
ra morbo asiatico en la ciudad de Alicante, después
de las que motivaron la orden de esta Direceion ge-
neral, por la que se declararon sucias las proceden-
cias de los puertos de dicha provincia; hallandose
ya convenientemente acordonados los pueblos de la
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misma donde aun no existen casos de aquella enfer-
medad, y establecidos de conformidad con lo que se
dispuso en la Real orden circular del Ministerio de
la Gobernaci6n, fecha 11 del actual, los correspon-
dientes lazaretos; este centro directivo ha acordado
declarar limpias las procedencias de Alicante y de-
mds puertos de la mencionada provincia.

Madrid 23 de Setiembre de 1884.—El Director
general interino, G. Fernandez de Caddérniga,—Se-
fior Gobernador de la provincia maritima de.....

SECCION SEXTA.

Por terminacién del contrato con el actual Profe-
sor, se halla vacante la titular de Medicina y Cirujia
de este pueblo para la asistencia facultativa de lag
familiag pobres, dotada con 125 pesetas anuales, pa-
gadas de los fondos municipales.

Los aspirantes dirigiran sus solicitudes documen-
tadas & esta Alcaldia hasta 30 del que rige, en que
se proveerd.

Villadoz 21 de Setiembre de 1884.—El Alcalde,
José Bellido.

Se halla vacante el partide de Farmacéutico de
este pueblo desde el 1.” de Octubre proximo: su do-
tacion consiste en 8 000 reales anuales, pagados por
los contribuyentes comprometidos en este contrato:
el puenlo consta de 160 vecinos con 700 aimas.

Los aspirantes dirigiran sus instancias al Sr. Al-
calde de dicho pueblo hasta el dia 30 del actual, que
pasado éste se proveera. ;

El Pozuelo 20 de Setiembre de 1884, —E1 Alcal-
de Presidente, Ramén Sarria.—P. A. D. A. ¥y
J. D. C., Manuel Alvarez, Secretario,

Desde el dia 28 del corriente se hallardn vacan-
tes las plazas de Veterinario y Herrero de este pue-
blo. con la dotacién de almud y medio de trigo pu-
ro por cada libra de hierro, siendo las aguzaduras
gratis, y una media también de trigo puro por cada
cabaileria, siendo el nimero de éstas en” la actuali-
dad de 130, que el Profesor agraciado puede tener
en cuenta para el herraje.

Los aspirantes dirigiran sus instancias & esta Al-
caldia hasta el dia 30 del corriente, pues terminado
el plazo se proveera.

Malanquilla 22 de Setiembre de 1884.—Il Alcal-
de, Millan Sénchez. .

[ repartimiento de la contribucién territorial y
apéndice al amillaramiento de este pueblo del actual
afio econdmico de 1884-85 estara de manifiesto en
la Secretaria de este Ayuntamiento por término de
ocho dias, & contar desde el en que aparezca este
edicto en ¢l Boreriy OrFiciaL de Ja provincia; de la
misma manera y por ignal término queda expuesto
al pablico los padrones del impnesto equivalente al
de la sal de este mismo afio, 4 fin de que los contri-
buyentes puedan enterarse y los que se crean perju-
dicados reclamen de agravio en la forma procedente.

Monterde 18 de Setiembre de 1884,—E] Alcalde,
Antonio Marco. :

SECCION SETIMA.

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA.

Calatayud.

D. Antonio Martin de Lara, Ahogado de los Tribu= &
nales de la Nacion, Licenciado en sagrados Canoe =
nes y Juez de primera. instancia é instruccién 4¢3
la ciudad de Calatayud y su partido: i
Hago saber: Que en este Juzgado y por testimo= =

nio del que refrenda, se sigue causa criminal s0bI€:

robo de 6 lienzos antiguos, pintados al 6leo, ¥ 4€5
mérito artistico, de la ermita de San Ifiigo, de estd
ciudad, propiedad de D. Vicente Higueras Arruéy
vecino de la misma, durante los dias de feria ques&s
celebra en esta localidad, les cuales representan las
imagenes de Santa Teresa de Jests, Santa Barbarés

Santa Ursula, Santa Inés, Santa Engracia y Saﬂmi;

Quiteria, los cuales son de un metro 24 centimetros

de altura por 94 centimetros de anchura, sin qU&S

hasta la fecha se haya podido averiguar quiéné® =
sean los autores del referido robo.

Por tanto, en nombre de S. M. el Rey (Q. D. G-)_'f
exhorto y requiero 4 todas las Autoridades civiiesJ 5
militares practiquen las oportunas diligencias €RS
busca de los ohjetos robados, deteniendo y ponienda‘ 3
4 mi disposicion la persona en cuyo poder se eDZS
cuentren. : ; s

Dado en Calatayud 4 13 de Setiembre de 1884, 8
Antonio Martin.—D. S. O., Manuel Palomares. =8

\

b

Caspe. :
Jédula de eitacidn. _5

En virtud de providencia del Sr.-Juez de instrucs" f'.“f
cién de esta ciudad y su partido, se cita y llama & S
Francisco Maestro, 'vecino de Pastriz, y cuyo actual’
paradero se ignora, para que dentro del término dé3
10 dias comparezca en este Juzgado & prestar declas
racién como testigo en la causa que se signe contré s
Pedro Rozas Monviela y Jacinto Solsona Marqués; -
sobre supuesta tentativa de robn; bajo apercibimien=
to que de no hacerlo le parara el perjuicio que haya >
lugar. 5
Caspe 19 dé Setiembre de 1884.—V.° B.°—-EL1S
Juez de instruccion, Francisco Tamayo.—El Actuas
rio, Antonio Pérez. 3
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JUZGADOS MILITARES.

Zaragoza.

D. Luis Misis y Miralles, Comandante graduado;
Capitan del cuerpo de Kstado Mayor de Plazas
primer Ayudante de ésta: 3
Tororandose el actual paradero en esta capital

del paisano Luis Quilez Aleald, que se dice residif

en la misma, se le cita y llama por el presente § =
tercer edicto, & fin de que comparezca en esta Fisca- -
lia, 6 manifieste su vecindad & la misma, sita pabes =

Nlones de la Aljaferia, piso hajo, ntmero primero;

con objeto de prestar su declaracién en un exhorto

remitido al efecto. - e
Zaragoza 15 de Setiemdre de 1884.—Luis Misi8

y Miralles. '

IMPRENTA DREL HOSPICIO.




