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Sabado 12 de

Marzo de 1870,

* DE LA PROVINCIA DE LAS BALEARES.
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Itenlo de oficio.

. Nam. 1282.

WBIERNO DE LA PROVINCIA
b

" DE IAS 1SLAS BALEARES.

X

Secretaria . — Personal. — En el

- Blthoy he tomado posesion del car-

gobernador de esla provincia
ue he sido nombrado por de-
2 de este mes, :

¢ se parlicipa por medio de es-
fldico oficial 4 todos los sefiores
ros. pablicos , corporaciones
autoridades locales y habitan—
la_provineia para su conoci-
efectos eonsiguientes. Palma
70 de 1870, — José Sanchez

BALEARES.

‘heargarme del mando superior
Ueesta provincia, que S. A, el
e del Reino se ha dignado con-
“10 0s dirijo unicamente mi voz
Sguir una costumbre establecida,
bara expresaros con breves pero
' palabras el aprecio, estimacion
ilia que me inspirasleis y hdcia
08 sienlo desde que, habitando
Selo halear, tuve ocasion de cer-
I8 por mi mismo de que el re-
h% de honrados patricios y vir-
gy 0dadanos, que poseeis, es jus-
A adquirido.

lles cualidades en los gober-
fy2 10es dificil ser buen gobernan-
‘ME igual manera que el camino

.‘ Desas 1slas,

%ﬁgdsmmpre seguido con mayor
By Y desembarazo, asi tambien,
M, Mas por vuesiras inaprecia—
.'*dﬂles que por mis propias fuer—
i, PrOMeto recorrer airoso v con
h Comun—porque en vuestro
g, ¢S desde hoy mi mayor
guna parte de la gloriosa sen-
€ Conducir debe al desarrollo

g BSitivo de 1os intereses morales
e CHales de oot

S~ g]

oy =

g Bmbien que cada uno de

de cnanlo seajusto y patridlico, ase-
gurandole que & todas horas meencon-
trard dispuesto 4 oir yalender sus re-
clamaciones, que resolveré con impar-
cialidad completa y bajo el criterio, en
su caso, de la doctrina liheral que siem-
pre he profesado.—Vuesiro goberna-
dor, José Sanchez Tagle.

Nam. 1283.

Seccion de “Fomento.— Montes.—Ca -
za.—Siendo uno delos mas importan-
tes' deberes de las autoridades guber-
nalivas prevenir cualquiera infraccion
de ley, para evitarsu comision y cor-
reccion consiguiente, y prohibiéndose
por real decretode 30 de mayo de 1834
que se caze en esla provincia desde el
1.°de marzo hasla igual dia del mes de
agosto, creo conveniente recordar las
disposiciones que rigen en la maleria,
para gueteniendo nolicia de ellas, las
personas que se dedican & aquel ejer-
cicio, las observen y guarden cumpli-
damente, yno comelan por ignorancia
abusos 6 faltas que habrin de castigar-
se necesariamente. Con (al objeto pues,
y & finde que llegue 4 conocimiento de
todos, encargo a los sefiores alcaldes
publiquen primero enla forma acostum-
brada, y hagan guardar despues las si-
guientes prescripciones:

1. Enlas tierras que no sean de
propiedad particular se prohibe cazar
enla épocaarriba designada, 6 sea des-
de 1.° de marzo hasta primero del mes

de agoslo; asi como tambien duranle

lodo el afio en los dias de .nieve y los
llamados de fortuna, esceptuandose la
caza de animales daninos.

2."  En ningun liempo es permiti-
docazar con hurones, lazos, perchas,
redes, yreclamos machos: esceptiase
la clase de codornices y demds aves
de paso, que puede hacerse en la época
de su transito, aun quesea con redes
y reclamos.

3." Lacazaque cayese del aireen
tierra de propiedad parlicular 6 entrase
en ella despues de berida, pertenece al
duefio 0 arrendatario de la tierra y no
al cazador.

Los infractores de las precedentes

%legue hasta mi en demanda

reglo 4 las leyes penales que rigen en
la materia e caza.

No quedan sujetos & las prevenciones
que anteceden los duefios de tierras,
que en virtud de sa derecho de propie-
dad pueden cazar en ellas libremenle
en cualquier tiempo del afio sin traba ni
sujecion 4 regla alguna: asi como tam-
bien otorgar licencia & olras personas
conigual objeto, que podrin ulilizar cn
los mismos términos, y amplitud que
aquellos, siempre que por escritolo hu-
bieran espresado: no siendo vélida si
fuere concedida en otra forma.

Los arrendatarios de tierras de pro-
piedad particular tendran en 6rden 4 Ia
caza las facultades que hayan estipula-
docon los duefios. -

En su consecvencia encargo 4 la
guardia civil empleados del ramo de vi-
gilancia, y guoardias rurales y de mon-
tes, cuiden bajo su mas estrecha res-
ponsabilidad del puntoal cumplimiento
de estas prevenciones, y de poner in-
mediatamente en conocimiento de los

respeclivos seniores alcaldes toda trans-

gresion comelida, y el nombre de su
aulor 6 aulores, para que estas autori-
dadesles imponganlas multas 6 correc-
tivos en que por la falta cometida in-
curran.—Palma 11 de marzo de 1870.
—José Sanchez Tagle.

Nam. 1284.
DIPUTACION PROVINCIAL
DE LAS BALEARES

Sanidad.— Banos lermales.— Acor-
dado por esla Diputacion provincial
que ¢l establecimiento de los bafos
termales de S. Juan de Campos se abra
y permanezea al servicio publico des-
de el dia 20 de abril hastael 23 de ju-
nio proximos, se anuncia con las ad-
verlencias que 4 conlinuacion, se ¢s-
presan, & fin de que las personas que
deseen gozar del beneficio de sus aguas
puedan acudir & la secrelaria de esla
diputacion & tomar turno y pedir los
cuarlos necesarios. -

~1.*  Se adopta el sistema de turnos

i seguidos en los afios anleriores, que-

dando disponibles para los banistas

disposiciones, serdn castigados conar-

eslablecimiento, un cuvarto grande y
otro pequeiio, donde sin inconvenienle
del servicio publico, puedan atender

comprende el turno dla cugacion de sus
dolencias.

2." Sera obligacion de los banistas
salisfacer por cada cuarto con aleoba
800 milesimas de escudo diarias y 400
por los que no la lienen, al médico di-
rectorlo prescrilo en las disposiciones
vigentes, 300 milesimas por cada bafio
si viven enel establecimianto, y £00 vi-
viendo fuera.

3." Los pedidos de los cuartos se.
haran en la secretaria de la diputacion.
4. Las personas que deseen du-
rante su permanencia en los bafios,
disfrular de sus carruajes 6 caballe-
rias, podrdn hacerlo satisfaciendo 75
milesimas de escudo diarias por la es—
tancia de cada caballeria, 200 por cada
carruaje de cuatro ruedas y 135 por
cadauno de dos ruedas.

5." Para mayor comodidad de los
bafistas habrd una fonda desempefada
por conlrata en subasta plblica que
tendra lugar alas 12 del dia 21 de esle
mes en la secretaria de la Diputacion,
hasla euya hora se admitiran proposi-
ciones en pliegos cerrados, y se adju-
dicard en el aclo el referido servi-
cio al que mas beneficie las siguientes

Condicrones.
1.* El conlralista se obliga 4 tenex

| abierta y servidala fonda siempre que

se acordare abrir el establecimiento de
bafios al servicio publico.

2.* No podrd exigir mayores pre-
cios quelos marcados en fa tarifa que
ha acordado la Diputacion y que se es-
tampa al final: debiendo ser de supe-
rior calidad todos los alimentos.

3.° El pan, panecillos y ensaima-
das deberan elaborarse diariamente en
el mismo establecimicnto.

4." El arriendo durard up afio 2
contar desde el 1. de abril del pre-
sente.

5." Como garantia, hara el conira-
tista un deposito en tesoreria de 100 es-
cudos con cuyo talon se presentara-al
notario &4 fin de formalizar 1a corres-

cargo del contratista el cosle de ellas y

que deseen prolongar su estancia en el

gastos de remate.

por mayor numero de dias de*los que

diente escritura de conirata; siendo de”

1t

e




2.

6.* yaltima. - Por las faltas.de cum-
plimiento de lo estipulado se somelerd
el contratista & la accion guberuativa,
segun lo preceptuadd en los articulos
9,10 y 12 del R. D. de 27 de- febrero
de 1852.

TARIFA DE LOS PRECIOS.
1. clase.

Desayuno.— Chocolate con bizco-
chos 175 milesimas de escado.

Comida.—Sopa, cocido con verdu-
ra, un guisado, un asado, ensalada v
posires, 840 milesimas.

Cena.—Sopa de-aceite 0 caldo, un
guisado ofro plato y postres, 625 mi-
lesimas.

2" clase.

Desayuno.—GChocolale con  bizco-
cho, 175 milesimas. :
. Comida.—Sopa, cocido con verdu-
ras, un guisado 6 asado, ensalada y
postres, 6'6{3 milésimas.

Cena.—Sopa de aceite 6 caldo, un
guisado, ensalada y posires, 560 mi-
lesimas. :

3." clase.

Desayuno.—Chocolale con biscocho,
100" milésimas.

Comida.—Sopa, cocido eon- verdu-
ras y postres, 470 milesimas.

Cena.—Sopa de aceile o caldo, un
guisado y postres, 430 milesimas

Ademas suministrard & los pobres
diariamente tres comidasen el depar-
tamento de los mismos las que en cali-
dad y peso seran las siguientes:

Por la mafiana.—Cinco onzas de pan
en sopa.

Al medio dia.—Seis onzas de carne,
3 id. de arroz, en sopa 6 2 112 de fi-

eosy 8 id. de pan en sero.

Por la tarde.—Cinco onzas de pan
en sopa, 8 id. id. enseco.

Asilas sopas de pan como las de ar-
rozy fideos, hian de estar bien condi-
mentadas. : :

6. Los pobres deberdn presentar-
se enla secretaria de la Diputacion
provistos de una certificacion del fa-
cultativo en medicina que les prescri-
balos bafios y de un documento que
acredite su pobreza, firmado por el Al-
calde y Cura pérroco del pueblo donde
residan, con cuyos documentos, el es-
tablecimiento reclamard despues de los
ayuntamientos el abono de las tres co-
midas que se hubiesen suministrado &
razon de 450 milesimas de escudo por
cada dia. Palma 10 marzo de 1870, —
El vice-presidente, José Rosich.—Fl

sceretario, Silvano Font y Muntaner.

s

Num.

1285.

Conﬁiéaria de Guerra de Ibiza.

Distyifo wulitar de las Baleares.

Mes de febrerode 1870,

FACTORIA DE UTENSILIOS DE IBIZA.

Noticia de las compras verificadas por esta Factoria durante el citado mes.

Dias. Puéblos.

Nombres de los vendedores.

Cantidad. Precio de cadaunidad.

Acelte.

22 Ibiza. D.Manuel Escandell, vecino de Ibiza. 72

, Carbon.
12 1dem. Juan Cardona, vecino deid.
23 Idem. FEl mismo id. de id.

Litros.
0500
Kildgramos.
1000 04025
600 0°025

Ibiza 28 de febrero de 1870.—El administrador, Miguel Veyi y Coll. —V.° B.—
El comisario de guerra inspector habilitado, Federico Lavilla.

Nam.

Distrito militar de las Baleares.

1286.
Mes de febrero de 1870.

FACTORIA DE SUBSISTENCIAS DE 1BIZA.

Noticia de las compras verificadas por esta Factoria durante el citado mes.

Dias. Pueblos.

Nombres de los vendedores.

Cantidad. Preciodecada unidad.

Leia.

18 Ihiza. Vicente Mari vecivo de Ibiza.

qis. mis.

40 0'700

Ibiza 28 de febrero de 1870.—El administrador, Miguel Veyfiy Coli.—V.° B.°—
El comisario de Guerra inspector habilitado, Federico Lavilla.

En la cilla de Madrid, 4 27 de diciem-

juzgado de primera instancia del distrilo
de la Auvdiencia de Valladolid v en la Sala
tercera del Tribunal superior d= aquel ter-
ritorio por D). Rafael Casado Berceruelo,
como maride de D.¢ Cirmen Moyauno San-
chez, con Dofia Maria Isabel Sanchez del
Villar, viuda de Don Estéban Moyano, y
D. Pedro y D. José Moyano Sanchez, so-
bre nulidad de un inventario; pleito pen-
diente ante Nos en virlud de recurso de
casacion interpuesto por los demandados
contra la senlencia que en 27 de febrero
Gltimo dicto la referida Sala:

Resuliando que D. Towds Hoyano otor-
g6 testamento en esta corte & 3 de julio
de 1827, haciendo tres legados vilalicios

conducidos sobre el producto de su hacien-
da de Santo Tomds, térwino de Carmona:
que en la cldusula 23 legd 4 su mujer Do-
6a Manuela Miralles la milad que restase
del rendimiento liquido de dicha hacienda
despues de pagados los legados referidos;
ordenando en la 25 que de la otra mitad
del prodacto liquido se pagases sus deu-
das: que en la cidusula’ 35 nombré al-
baceas testamentarios tn solidum, con dm-
plias facollades, 4 su citada mujer, & Doo
Estéban Moyano, su sobrino, y 4 otros;
disponiendo en la 37 que se luviese por
parte de su teslamento la memoria que se
hallase escrita, 6 al ménos firmada de su
pufio y letra: que por la cliusula 38, y
sobre su hacienda de olivar titulada Santo
Tomds y las tierras que lo pertenecian en
término de Carmona, fundd un mayorazgo
regular en cabeza de su sobrino D. Eslé-
ban Moyano, Ilamando en su defeclo 4 las
hermanas de esta Dofia Gabina y Dofa
Mariana y sus descendienles; consignando
en las cliusulas 36 y 40 que para Ja va-
lidacion del mayorazgo habia delerminado
pedir real licencia, con la gracia de que
no se le exigiera el 15 por 100 de su pre-
cio, 6 so le admitieran en pago los suel-
dos atrasados; y que si fulleciera sin haber
becho dicha iusiancia, la hiciese inmedia-
tamente su sobrino . Estéban; y que en
la cliusula &1y \ltima, y para el ines-
perado caso de que se negasen la real li-
cencia 6 las indicadas gracias, instituyé
heredero umversal de los bienes que ha-
bian de constituir dicho mayorazgo y de
los dem:s que le perlenccicran 4 su So-
brino D Estéban Moyano; si-ao llegara &
serlo, al hijo de este D. Pedro Moyano, y
si tampoco lo llegase 4 ser, 4 su hijo se-
gundo D. Jjosé Moyano:

Resultando que ocarrido el fallecimien-
lo de D. Tomis Moyano, su.sobrino Don
Estéban Moyano presenté como su here-

| dero al Tenieute-Corregidor de esta corle

D. Joaquin de la Escalera, en 22 de no-
viembre de 1830, el citado testamento y
una memoria que se babia encontrado en-
tre sus papeles 4 (in de que se protocoli-
zara; y que dicha memoria, fechada en es-
ta corle & 29 de abril de 1830, y firmada
por'D. Tomids Meyano, contiene 25 clia-
sulas, consignando en las seis primeras lag
cantidades que era en deber & diferenles
personas, y en las sigaientes olras decla-
raciones y disposiciones que vo son del
caso, ordenando en las cuatro Ullimas li-
leralmente lo siguientes:

«22, Declaro que en el afio.corrido
desde 1.° de noviembre de 1828 § fin de
octubre de 1829 se han gastado en mejo-
rar y sumentar el plantio de'olivos de mi
hacienda de Santo Tomés 13.589 rs.

»23. Lo rayado wo valga: no sobre-
viviendo Esléban, serd mi hereders uni-

A versal con facuttad de, mandar la herencia

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA. |4 su hijo mayor D. Pedro, 4

bre do 1869, en el pleito seguido en el |

de 100 ducados aunuales cada uno, que-

: quicn gy, | . ¢
80 necesario se la mandé yo para g e

, nuera su padre sila vinculagigy e
hace. ‘ ’ 0 yfnts

»24.  He pagado al sefior Degy Qg
villa los 10.000 rs. y con esla S0
ra* el recibo; v como esfa cantidaq g F
comprendida en la de tolal de gagiy;
molino, no debe incluirse en el gygp
neral de bienes.

»25.  Nombro ademds por mijg 4 !
ceas & D. Francisco Cabazudo y 4 ) y#*
nuel Gomez: » 3

Resultando que acordado que el gl g
rio extendiera diligencia de los repgly
rayados de dicha memoria, la enlep
26 de dicho mes de noviembre ep
cia de la viuda de D. Tomis Moys
na Manuela Miralles y del apodersy
su sobrino -D. Esteban, que firman
ligencia, consignando que el tenor gy
renglones rayados era el siguiente: «Sigy
yo ni mi sobrino D. Hstéban Moyanlgy
grass licencia real para fundar mayory
sobre la expresada hacienda, es mi vyl
tad que despues del fallecimiento do gy 4
mi sobrino D. Estéban la usufructis s
bijo mayor D. Pedro Moyano, ¥y por
muerle el hijo varon mayor de este, g
siderdndose duefio de ella, trasmisibf
sus herederos; lo que se verificard falis
en el caso.queel D Pedro Moyano
ga hijo varon, pero si hija; y si m

D. José Moyano, su hermano, y en sy
 feclo & su hijo mayor varon, § el
ron si hubiera muerfo su padee; y m!
niendo - descendientes alguao varon,
mando & su hija mayor ¢ al hijo do 8
que la represente, y en defecto de di
u0s hermanos y descendientes de
.brino D. Estéban la mando 4 las
sadas Dofia Gabina y Dofia Marian
yano, mis sobrinas;» y que por a
1.” de diciembre se mandé que st
colizase con el testament, y que
sen copias 4 los interesados; habi
librado una 4 D. Lstéban Moyano,
halla unida 4 estos autos, y en la qu
' ta lo referido: R ¢
Resultaudo que colejada con su origh
en el término de prueba, se observd (¥
en la cliusula 23, donde dice en la @
no sobreviviendo, en el original so B
confuso haciéudose constar 4 instunch
representante de Dofia Maria Isabel
chez y consorles que no dice en €l 3
labra indicada, y si mi sobrino Din
lo cval se afirmaba més, por cuantod®
ta manera el sentido de la oracion ©
perfecto, y tambien porgue en ningutdf
te de las muchas en que el testador 1%
braba & su sobrino le llamaba Bsébil®
o D. Estéban: que las palabras vt
cln o se hacey que son las dltimas!
citada cliusula, se encontraban f
confusas en el original, y la frase ht€Sy
laba debajo de dichus palahras cineu
no se; pero & pesar de ello, el e
tante de los demandados manifestd
le ofrecia duda que el final de dichd %38
sula es si la vinculacion no se hatts S
que no podia tener oira aplicacion ®
cer senlido en olra parte; y que B
otro testimonio de los mencionados g
menlo y memoria, -consiguid el escrpe™
que en la cliusola 23, despues de la_ By
labra vinculacion, existen al parettl oy
lelras que no se alrevia 4 determilay
su confusion; y que cn la clfusuld
| llegar 4 las palabras diez mil, €38
' que al parecer decia huce, ¥ PO eﬁs‘
| sible determinar 4 ‘que perfodo C"r_r |
dia por la colocacion que ncupaba'l i o8
Resultando que D. Estéban Hoyol el
' g6 testamento en Valladolid 4 11

{10 de 1834: que en la clausula'5‘ :




¢ disposicion de D. Tomds Mo-
» correspondia y poseia un olivar y
¥ en Carmona, 'y que por su falle-
F o lodebia beredar D. Pedro, hijo
isilo del otorgants, coma resultaba
mento de dicho D). Tomds que
estamentarios in solidum 4 sa
(7" Joiia Maria Isabel Sanchez y 4 sus

" s politicos, quienes deberian eje-
pventario y particion sin que se
aers autoridad alguva, y por sus
s universales, por iguales partes,
L hijos D. Pedro y D. José Moya-
jeaés nombro tetra y curadora
dp ianzas & su referida mujer:
lindo qué D. Estéban Moyano fa-
¢l mismo dia 11 de agosto de
ue en 25 de enero de 1835 su
Joila Maria Isabel Sanchez dié 4
, & quien se puso por nombre
),y de la cual fué nombrada tuto-
gradora: que en papel del selto 4.°
dieate al atio de 1835, se form6
glario de los bienes de D. Estéban
yinda y lestamentarios, segun se
su encabezamiento, sin que con-
iha ni autorizacion alguna, que as-
la cantidad de 1.817.707 rs. y
i los cuales se agregan 29.523
e al difunto estaba debiendo Don
lloyano, su dio, segun {0 habia de-
b osle en su teslamenlo, y de que
e responder el hersdero de la ha-
i Carmona; compréndiendose en
inventario <inco cerlificaciones deo
in interés, imporiantes 112.678
los bienes sitos ea Carmona por
421.259 rs.: que en 16 de ma-
1859 presenté Dona Maria lssbel
24l juez de primera iostancia de
el inventario v tasacion de los
Bdla defuncion de su marido
0 la sociedad conyugal, y la par-
08 mismos entre los legitimos in-
la citada Dona Isabel y sus tres
signando que al fallecimiento de
0habia procedido en union de los
leslamentarios 4 hacer en borra-
enfario y lasacion de los bienes,
bia llegado 4 formalizar por au-
eafermedad de aquellos, quienes
liabiao fallecido: que el invenla-
tide & 1.308.011 rs. 33 mrs., y
% por valor de 29.525 rs. una

imis Moyano, y con la cual esla-
4 la deuda que tenia conlra si y
Fde D. Estéban Moyano, su so-
qoe en la particion que la mis-
lsabel practicé manifesto que, en
Wl § lo declarado por D. Estéban

0 su testamento y 4 la Wdltima
de.su tio D. Tomés, no se habia
4o en el invenlario la hacienda
Omds, sita en Carmona, porque
ﬂ;a en propiedad 4 D. Pedrd Mo-

50 Gnico heredero, respousable
las deudas y cargas:
itdo quo para salisfacer 4 Dofia
® Noyang of imporle de su hijuela
0aron, entre otros bienes, la
Capilal de un censo y un crédi-
LTS, contra los que perfenecian
o 200 D, Pedro Moyano, en con-
i, Credero gpiversal de su tio Don
-‘pYQCQdetstes de los 29,523 quo se
o rb. Es:6ban Moyano al falleci-
) elorido . Tomds por devda 4
i| ’lg que nombrade curador ad /i
.. 10t Dotia Cirmen, quien como
nleresados manifesté ballarse
%00 14 parlicion, fué aprobada

U
E;m{’ggﬂl‘ auto de 19 de mayo de

\ - :
fud que Dofia Cirmean -Moyano,

Or de edad, declaré por es-

yma\

¢10s bienes quedados & la - muerle |

3 demds bienes de su lio; sien~

eritara de 5 de febrero de 1860 que reci-
bia en elacto de su hermano D. Pedro Wo-
yano 9,841 rs, vn, que se la habian adju-
jodicado para hacerla pago de su bijuela
como crédito contra los bienes que perle-
necian & aquel en concepto de heredero
universal de su difunto tio D. Tomds Mo-
yano que en el mismo dia vendié 4 su ci-
tado hermano las dos partes del capital de
censo que se la kabian ‘adjudicado en la
parlicivn de los bienes de sus padres; y que
por escritura de 16 de marzo de 1864
D. Rafacl Casado Berceruelo, capitan de
la Guardia civil, y su mujer Doha Maria
del Gdrmen Boyano y Sanchez, aprobaron
la cuenta rendida por Dofia Maria [sabei

Sanchez, como curadora desu hija, convi-

niendo en la {erma del pago de sa alcan-
ce, y manifestando todos que en esta eseri-
lura 6 cuenta no se iucluia la partida de
9.841 rs. que importaba el crédito adju-
dicando & Dona Cirmen contra los bienes
de su hermano D. Pedro, como heredero
universal de D. Tomds Moyano, por ha-
berso incluido yaen otra escritura que los
cowparecientes habian oforgadv.
Resultando que en 28 de febrero de
1866 entabld D. Rafae! Casado Bircerue-
lo, como marido de Dona Cdrmen Moyauo
Sanchez y D. Pedro v D. José Moyano
y Sanchez, deduciendo centra las opera-
ciones de testamentaria de'su padre politi-
co 16 agravios; consislicndo el primero y
lercero, Gnicos que son objeto del actual
recurso, en la exclusion de la citada ha-
cicnda de Saato Tomds de Cirmona y de
las ceriificaciones de Deuda sin inierés
pertenecienles & D. Tomds Moyano. que
con relacion & ellos alegd: que la cliusula
tachada ¢ rayada en la memoria do D. To-
mads Moyano carecia de valor y efecto, y
ademas habia quedado expresamente anu-
lada por ol testador: que la 23 de la mis-
ma era perpleja, inexplicable e todo su
contexto, y particulsrmente en el sentido
condicional quo encerraba, y nula por coa-
secuencia segun_la ley 5.°%, fitulo £.° de la
Partida 6.%: que fa primera frase no sobre-
veviendo envolvia una condicion negativa,
que no se sabia si aludia ¢ vo 4 D. Esté-
ban, mucho ménos cuando & continuacion
se mandaba que este fuera heredero: que
la manda de la herencia & D. Pedro Mo-
yauo en cosy necesario era dudosa, oscura

(hubiera podido hacer variar su carcter
y origen la “declaracion contenida en el
testamento de D. Estéban sobre ol equivo-
cado concepto de que aquellos bienes de-
bian pasar & su hijo mayor D. Pedro; que
la indebida exclusion de bienes hereditarios
en una leslamentaria podia reclamarse en
cualquier tiempo, sin que pudiera legiti-
marla la prescripcion, mucho ménos cuan-
do los’ bienes omilidos se hallaban posei-
dos por un coheredero y no habian tras-
currido mas que seis anos desde la- ulti-
macion de la testamentaria; y que la apro-
bacion judicial, con la cliusula de sin per-
juicio y mediante la’cooformidad de un
curador ad lilem, no podia perjudicar 4
Dona Gérmen Moyano para impedir que
reclamass la inclusion de bienes indebida-
wente excluidos, ¥ cuya exclusion no ha-
bia podido consentir el curador; y que en
su virlud suplic se declarase que la ha-
cienda sila en” término de Cérmona y. los
demas bienes procedentes de D. Tomds
Moyano, lrasmilidos por titale hereditario
a su sobrino D. Ustéban Moyano, forina-
ban parie de la herencia de esie para di-
vidirlos como correspondiera entre sus lie-
rederos legilimos; y en su consecuencia
que eran nulas, de ningun valor ni efe:to
las ogeraciones de lestameataria del mis-
mo D). Estéban Moyano, condenando 4 su
‘viuda Dona Isabel Sanchez y 4 sus hijos
D. Pedro y D. José Moyano Sanchez 4 que
‘dentro de un breve lérmino v &4 su cosla
procedieras & formalizar de nuevo las ex-
presadas operaciones con arreglo a dere-
chio y con inlervencion del demandante; y
coandv a la declaracion total e nulidad
no bubiese lugar, condenarles & que adi-
cio: asen lus referidas operaciones de tes-
lamentaria, incluyendo y dividienio los
bienes, omitidos, y reformindolas al lenor
de los extremos que dejaba propuestos:
Resultande que Dona Maria L:abel San-
chez y sus bijos D. Pedro y D. José Mo-
yano impugnaron la demanda sosteniendo
que el verdadero lexto de la cliusula 23
de la memorirlestamentaria de . Tomis
Moyano era el siguientle: Yo sobrevivien-
do Estéhun, serd mi heredero universal
con fucullad de mardar la herencia d
su hijo mayor D. Pedro, dquien en cu-
50 necesario se la mando ya para cuan-
do muere su padre si ta vinculacion no

6 imposible de entender por la coundiciony se hace, y alegando que no habiendo ha-

incluida ea las palabras 57 la vinculacion
hace, aplicadas al tiempo de la muerte de
su padre 'D. Hstéban: que en defecto de
las cldusulas de la mewmoria testameutaria
era preciso vecurrir 4 las del testamealo,
yenire ellas la 41, que era la do inslitu-
cion de herederos, contenia una clray
verdadera suslitucion vulgar en favor de
D. Pedro Moyanoe para el cosy ¢n que su
padre D, Estéban- no llegase d ser herede-
ro, repetida en favor de 'D. Jusé para el
caso de que no liegase 4 serlo D. Pedro;
siendo exteusivas, lo mismo la institueidh
que la sustitucion, 4 todos los bienes del
testador si no teoia efecto la fundacion del
mayorazgo: que esg indudable que no ha-
bia Hlegado & realizarse la vinculagion; y
que D. Estéban Moyano habia sido here-
dero de su tio D. Tomds, ypor consecuen-
cia habia decaido la suslitucion vulgar he-
cha en D. Pedro Moyano, segun- lo expre-
samente ordenado en la misma cliusula y
en la ley &.", tit. 4.° dela Partida 6.°: que
cemo resultado inmediato se deducia que
D. Esteban hubia adquiride por titulo he-
redilario, no solameste la hacienda olivar
de Carmona, sino lambien todes los demas
biencs que formaban la herencia desu lic
D. Towas, y adquiridos por virtud del
litulo indicado se tabian bhecha propios do
D. Estébau sin/ gravimen de restitucion d
favor desuhijo mayor D. Pedro;'sin® gue

bido vicio de nulidad en las -wencionadas
operaciones de lestamentaria, aprobadas
solemnemente por el Juzgado, prévia con-
formidad de los interesados, que eran ma-
yores de edad, y del curador ad litem de
la menor Doda Cdrmen, no habia funda-
mento alguno para su aoulacion: que ad-
mitidas como buenas por Dona Cirmen,
sienda soltera, pero mavor de edad, y mas
adelante otra sez ya casada, sus recla-
maciones sobre anulacion serian improce-
dentes aun en el supueslo de que hubieran
adolecido do algun vicio de nulidad: que
habiendo recaido en D. Peiro Moyano, al
tiempo del fallecimicnto de su padre Don
Estéban, el olivar de Carmona y los de-
mas bienes procedentes de su lio . To-
mds. y enlre ellos las cinco certificaciones
de Deuda sin interés, con arreglo al testa-
mento y Memoria de aquel, sin que pudie-
ra sostenerse fundadamenie lo contrario,
vecurricndo 4 la ley 5., tit, 4.7y £.°, ti-
tulo 5.9 de la Paruda 6.°, habia sido muy
procedeale la exclusion de dichos bienes
do la westamentaria de D. Esléban y entre-
ga de ellos & su hijo D. Pedro, eomo lo
dewostraban el texto y el espiritu de las
expresadas ~disposiciones * testamentarias:
que aunque hubiera habido cua'quier per-
juieio ‘6 agravio para Doiia Cirmen Moya-
' 0o, aprobadas judicialnienté antes que cum-
' pliese 25 afes de ‘edud, en'e!’ did 25 de

=i

enero de 1860, ninguna reclamacion se

habia podido hacer legitimamente por sa

parte despues de trascurridos los cuatro
primeros afios de su mayor edad, 6 fuera
pesado el dia 25 de enero de 1864, pues
ni aun habia habido la circonstincia de
que su marido fuera mayor de edad en el
cuadrienio legal mencionado; y que mu-

cho ménos se habia podido reclamar por

la demandante y su marido despues de ha-
berse conformado los dos con las expre-
sadas operaciones por las ya ciladas eseri-

turas de 5 de febrero de 1860 y 16 de .

marzo de 1864, otorgadas la primera cuan-
do ya era Donia Cdrmen mayor de 23 afios,

y la segunda siendo mayor de 29, y Don

Rafael de edad mas avanzada:

Resultando que e! demandante replics
que las escrituras mencionadas no podian
presenlarse como suficientes para contra-
decir las reclamaoiancs producidas en la
deman'a, puesto que habian sido corres-
pondicntes para el objelo, respectivo, sin
que apareciera en ellas dada que no fuera
propio de él, ¢ que pudiera inducir re-
nuncia expresa 6 ticita de los derechos
pertenecientes & Dofia Cérmen por otros
conceplos; y que aun concediendo a4 aque-
llas una extension y significacion quo no
tenian, siempre habria infervenido error
de derecho por parte de Dofia Cdrmen Mo-
yano y de su marido, y sabido era que,
segun las leyes de Partida, la ignorancia ¢
error sustancial de derecho no perjudica-
ba 4 los menores de edad, 4 las mugeres
ni 4 los militares en activo servicio; v que
los demandados negaron que fal doctrina
s¢ hallase sabsislenle, sosteniendo ademas
que en dichies escrituras no habia tomado
parte ningua menor de edad, ninguna mu-
ger que morase en despoblado ni militar
que estuviese en guerra,' y ni aun s¢ in-
dicaba en qué haba consistilo el error
la-ignorancia de derecho:

Resultando que para mejor proveer, y
alendidas las divergencias que habian re-
sultado en la diligencia de colejo de la me-
moria en cuestion, se procelié 4 nueva
comprobacion por peritos paledzrafos nom-
brados por las partes, y que por haber es-
tado discordes se nombré un lercero que
se inclin6 & tener como mis recla y con-
gruenie la lecturade las clavsulas en los
trwinos que la soslenian D. Pedro Moya-
no y su perilo, pero sin afirmar vada en
absoluto: y estando muy léjos de asegurar,
como este o hacia, que se vieran con cla-
ridad las palabras lodas de la clivsula,
pues por el contrario era grande la irregu-
laridsd y confusion grificas de la memo-
ria toda, y especialmente de su cliusula
23; siendo muy_dificil de apreciar cabal 6
tndubiladamenle muchas de las letras que
coutenta:

Resultando que el juez de primera ins-
tancia dictd senlencia ‘absolviendo & Dona
Isabel Sanchez y sus hijos de la deman-

da; y que remitidos los autos d la Audien-

cia de Valladolid por apelacion de! deman-
dante, para mejor proveer y conforme 4 lo
solicitado por las parles se sacaron cuatro

copias [ulitogrificas 6 facsimiles de las -

cldusulas en cuestion de la memoria por un
perito que aquellas designaron de comun
acaerdo, y respecto de las que dijeron no
teoian observacion alguna que hazer por
hatlarlas exactas coo el original: ?

itesultando que la Sala tercera de la
Audiencia de Valladolid dicté sontencia en
27 de febrero Qllimo absolvieado 4 los de-
mandades en cuantos extremos eowprea=-
dia la demauda, excepto el cn que se refe‘-
ria & lus agravios 1.° y 3.%, deciarando
que la hac.enda sila en término do Larmo-
na y losdemas bienes procedenics de Don
Tomds Moy ino; trasmitidos por tifulo fe-
redilario 4 su sobrino D. Estéban, debie-




iy
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ron formar parte de la herencia de este y
dividirse como correspondia entre sus he-
rederos legitimos; y condenando en su con-
secueacia 4 los demandados 4 que adiciona-
sen la operaciones de lestamentaria de Don
Estéban, incluyendo en ellas y dividiendo
entre sus tres herederos legitimos los bie-
nes ya citados procedentes de D. Towds
Moyano; eslableciendo como fundamentos
que las diligencias practicadas relativa-
menle & la inleligencia de la cliusula en
cuestion convencian que no podian leerse
con seguridad de acierlo las primeras y Gl-
timas palabras de ella, y por tanto formar-
se juicio exacto de lo con ellas quiso decir
el testador, no siendo susceplible Je inter-
pretacion razonable; que por ello venia &
ser upa cliusula de las llamadas perplejas,
que debia tenerse por no puesta 6 por no
existeate: que siendo esto asi, era indu-
dable que estaba subsisteate la &1 del tes-
tamenlo de D. Tomds, y que la segrega-
cion de la masa comun de los bienes en
cuestion habis sido un acto ejecutado con
error por ignorancia de un hecho esen-
cial, por lo cual no podia tener efecto:
Resultando que los demandados inler-

‘pusieron recurso de casacion por serles

perjudicial la sentencia para Donia Maria
Isabel Sanchez, por cuanlo la imponia la
obligacion de conlinuar una testamentaria
que consideraba lerminada desde el auto
de 19 de mayo de 1859y de reparlir bie-
nes que no teniaen su poder; para D, Pe-
dro Moyrno, por cuanto le imponia obli-
gaciones de testamentario de su padre sin
estar llamado 4 su cargo, y le privaba de
dos terceras partes de los bienes proceden-
tesde su tio D. Tomds Moyano, que creia
le pertenecian legitimamente; y para Don
José Moyano, por cuanlo le imponia tam-
bien obligaciones de .testamentario. de su
padre, y de_reparlic bienes que nunca
habia tenido et su poder; y por Aili-

‘mo.y para todos ires en comun, por

cuanlo habiéndose dejado de imponer al
demandante las costas del litigio, como
se le habrian impues'o si la senlencia de
primera isstancia hubiera sido plenamen-
te confirmada, se les hacia sufrir la pérdi-
da de lus que habian desembolsado y se
les compromelia en nuevos gastos, citando
al interponer el recurso y despues en tiem-
po oportuno de este Supremo Tribunal co-
mo infringidas:

1.° La tdllima voluntad de D. Tomas
Moyano, toda vez que la inleligencia de la
clausula 23 de la memoria lestamentaria
no presentaba dificultad ni duda razona-
ble, teniendo conocimiento de lo ordenado
por el wismo en las cldusulas 20 y 21 de
la misma memoria, en la 41 de su testa-
mento nuncupalivoe, de las tres préximas
anteriores y de las demas circunstancias
del.asanto; pudiendo por lo mismo lomar-
se verdadero conocimiento de todo el sen-
tido de la cléusala si d levisimos acciden-
tes de la escritura no se atribuian mas mé-
rito 6 imporlancia que la que pudiera cor-
responderles, segun la lelra y espiritu de
las leyes 111, 114 y 118, 1it. 18 de la
Partida 8.°, faltando la perplejidad 4 que
se referia Ja B.°, lit. 4.°, Partida 6.°, aun
en la hipdtesis de ser ilegibles alguna 6 al-
gunas de las primeras y de las Gltimas pa-
labras de'la expresada cliusula 23, do-
biendo darse & la de los lestadores la ge-
uuioa significacion que les correspondia,

en consonancia con la indudable voluntad.

de los mismos, segun asi lo establecia la
ley 5.%, tit. 33, Partida 7.%; leyes todas
que, asi como la 2.%, tit. 32 de la miswa
Partida, habian sido infringidas:

2.° Auoen el caso de que en la ac-
tualidad fueran ilegibles en el original de
la memoria algunas palabras de la referi-
da clausula, no constando que no fueran

al fallecimiento de D. Tomés, ni cuando
judicialmente habia sido eo la misma épo-
ca reconocida y comprobada, ni cuando el
escribano que intervino en las diligencais
la habia prolocolizado € incorporado 4 su
regisiro, expediendo la copia original ¢ de
primera saca presentada en aulos, en la
cual se habia insertado la cldusula como
corrienteme: te legible, la docirina admi-
tida por la jurisprudencia de los Tribuna-
les, y. declarada ¢ expuesta por esle Su-
premo en algunos casos andlogos, y en es-
pecial las sentencias de 24 de mayo de
1860 y 23 de mayo de 1863, segun
la cual la falta de cotejo de.las prime-
ras copias de los iostrumentos piblicos
por alguno 6 algunas causas no wmputa-

les a las personas que tienen derecho &
servirse de tales copias no puede perjudi-
car & las mismas personas 4 guienes aque-
llos documentos inleresan; y porque aun
con el texto de la citada clausula, segun
resultaba e la copia de 14 de diciembre
de 1830, todavia tenia derccho D. Pedro
Hoyano Sanchez a los hienes de D. Tomis
privandole del cual se infringia la volun-
tad del testador:

3.” Lacldosula comprendida entro la
20 y la 21 de 1a memoria, porque tenien-
do por perpleja y no puesta la 23, numca
seria procedente recurrir 4 la 41 del tes-
lamento de D. Tomds, sino que habia
habia de considerar viva aquella, sin que
significase nada el hecho de eslar atravesa-
da por lres rayas; pues calificadss de ile-
gibles las palabras primeras de la cldvsula
23, que decian [o rayado wno valga, re-
sullaba que lo rajado valia;

&.> Porque D. Estéban Moyano nunca
habia entendido que los bienes de su tio,
y en especial la hacienda referida, le ho-
bieran sido irasmitidos en propiedad; y ea
esa creencia, y sin error oi ignorancia de
hecho, babia arreglado la testamealaria
de aquel, sin aceplar su herencia en otro
concepto que en el de mero usufructuario
y con reserva de ella para su hijo mayor
D. Pedro; y porque el demandante no ha-
bia hecho prueba alguna de lo contrario,
la clausula 5.° del testamento de dicho Don
Esléban; las leyes 18, Lit. 6.°, Partida 6.°,
1.% tit. 14, Partida 8.7, y el art. 277 de
laley de Enjuiciamiento civil:

5. Laultima voluntad de D. Tomds
Moyano, cousiderada en sa conjunlo, ¥y
tambien la clivsuta 41 y Gltima del testa-
mento do 3 de julio de 1827, en el nega-
do caso de que pudiera prescindirse de la
clausula 23 de la memoria; puesto que no
tlegando D. BEslévan 4 ser heredero de la
propiedad de lcs bienes de D. Tomis, silos
en Larmona, -era claro que habia tenido
lugar la suslilucion que 4 favor de D. Pe-
dro contenia para dicha eventualidad la
expresada cliusula 41: A

6.° Porqus desde el fallecimiento de
D. Esiéban habian ocurrido hechos en vir-
tud de los cuales habia quedado reconoci-
do y corroborado el derecho de D. Pedro
Moyano, los tres coniratos otorgados en B
de.febrero de 1860 y en 16 de marzo de
1864 por Dona Cdrmen Moyano, las leyes
1.% tit. 1.°, libro 10 de la Novisima Ke-
copilacion; 10, tit. 3%, Parlida 7." y 16,
tit. 22, Partida 3."; la doclrina consigna-
da en diversas sentencias de este Supre-
mo Tribunal, y entre ellas en las de 22
de mayo de 1861, 28 de mayo de 1864 y
1.° de diciembre de 1865; y las ya cita-
das 1.°, tit. 14, Partida 3.°, y art. 279
de la ley de Enjuiciamiento civil, toda
vez que no se habian aplicado rectamente
dichos contralus y la ratificacion que con-
tenian, y se habia considerado que en su
olorgamiento habia mediado error por ig-
norancia de un hecho esencial, cuando en

tal sentido no se habia hecho prusbaalgu-

na; habiéndose alegado que habia inferve-
nido error de derecho, que se habia dicho
no perjudicaba 4 las mugeres; y en el ca-
so de que se entendiese que habia querido
decir esto Gltimo la.sentencia, la ley 21,
tit. 1.°, Partida 1.°, que, vigente 6 no, so-
lo otorgaba tal privilegio & las que mora-
ban en despoblado: -

7. Aun en el caso de qne los mencio-
nados bienes fuesen partibles entre los tres
hijos de D. Estéban, no correspondiendo 4
Dona Maria Isabel Sanchez inventariarles
y dividirlos por haber couclaido su cargo
ademés de no tenerlos en su poder, ni
siendo de la incumbencia de D. Pedro Mo-
yano ni de su hermano D. José hacer el
inventario y particion por no haber tenido
tal cargo ni el segundo en su poder los
bienes indicados, la doctrina juridica ad-
mitida por la jurisprudencia de los Tribu-
nales de que & nadic se le deben imponer
obligaciones propias deun cargo que no le
corresponde, ni exigirie que reparta bie-
nes que no se hallan & su disposicion:

8.° Las leyes 16, tit. 22, Partida 6.%;
24, tit. 34, Partida 7., y 3.°, titulo 13,
Partida 6.°, y el testamento otorgado por
D. Estéban Moyano, que negaban en todo
evenlo y supuesto 4 Dona Cirmen Moyano
accion para reiviodicar contra la voluntad
de su bermano D. José mids que Ja lercera
parte de dichos bienes, sitos en Carmona:

9.0, La ey 21; tit.. 29, Pactidai3.2,
porque haciendo D. Estéban Moyano con-
siderado 4 su hijo D. Pedro como here-
dero de la propiedad de los bienes de Don
Tomds, y habiendolos poseido- y adminis-
trado tambien dicho D. Pedro, primero por
medio de su madre, como su curadora, vy
laego por si siendo mayor de edad; cuan-
do se habia promovido este pleito llevaba
més de 30 anos de posesion quieta y paci-
fica en conceplo de duefio:

Y 10. Y porgue si se hubiera confir-
mado la sentencia de primera instancia en
lo principal, y se hubiera revocado en lo
concerniente a las costas por virtud de la
adhesion d la apelacion por los recurren-
tes, se habrian impuesto al demandante las
de dmbas inslancias, con arreglo & lo es-
tablecido en las leyes 8.%, tit 22, Parlida
3.%, y 2.% lit. 19; librv de la Novisima
Recopilacion, y 4 la doctrina corriente ad-
mitida por la jurisprudencia de los Tribu-
nales; no hapiéndose hecho aguella con-
denacion por haberse revocado la senlen-
cia en cuanto & los agravios 1.° y 3., la
voluntad de D. Tomds y D. Estéban, y.las
leyes y doclrinas ya invocadas:

Visto, siendo 'Ponents el winisiro Don
Fernando Perez de Rozas:

Considerando que la cuestion objeto del
debale versa sobre la inlepretacion genui-
pa de la volantad del difunto D. Tomis
Moyano, expresada en el testamento que
otorgd en 1827, y en la cliusula 23 de
la memoria extendida - de su pufio y letra
en 1830, por virtud de cuyas manifesta-
cioves se deduce clarameste quiso fundar
on mayorazgo regular en cabeza de su so-
brino D. Estéban y su linea, con preferen-
cla @ sus demds heemanos y descendien-
tes; yien el caso de que no tuviera efecto
dicha fundacion, dispuso « fuera aquel su
»heredero universal, con facultad de man-
»dar la bacienda 4 su hijo mayor D. Pe-
»dro, & quien en caso necesario la man-
»daba el testador para cuando muriese so
»padre: »

Considerando que si bien las partes co-
litigantes han discordado respecto 4 la in-
tehgencia de las palabras que forman el
principio y final de dicha cldasula 23, su
adicion G omision en pada altera el ver-
dadero sentido, y asi los peritos como los
mismos interesados no hao vacilado en la
lectura de las que se han lrascrilo en el

A reservar los bienes 4 su citado hijo

Pedro y D. José Moyano; y en su &%

precedente considerando; las Oualeg
por sisolas & determinar con fijagy ,
cision cual fué el doimo y la volugty ]
testador, norma que ha de servir y|;
dor para resolverla:
Considerando que dicha eldusuly g9
puede rectamente calificarse do jpjy |
ble § perpleja, ni ser comprendidy o1l
loy 5., {it. 4%, Partida 6.", qug iﬁ;" €
tunameate sirve de apoyo 4 la Sa[a‘_"_ ’.’,
tenciadora, y porque no guarda iy
con el ¢caso & que so concreta, ya pyl *
esti en contradiccion con lo qus dejae] =
nan las 111, 114y 118 del tit. 184yl
Partida 3.°, relativas & la interpropgl s
de los documentos pablicos 6 privagy |
Cousiderando que la voluatad gy
tador, expresada en la citada cliuggls
y la &1 de'sutestamento, con la queggl
da absoluta conformidad, fuéla do ..;' b
sucediera en la hacienda de Santo Ty
su sobrino D. Estéban, y por la
de este el hijo mayor del mismo D,
que asi lo declara tambien en la ¢lfy
5. de su festamento el D. Esteban yg
bajo tal concepto se verificd.la parl
y adjudicacion de los bienes de esls
cluyendo los procedentes del Don
Moyauo por su vinda y hsrederos; la
fué aprobada judicialmente y ratificala
posterioridad en escrituras de 5 de fome
ro de 1860 y 16 de marzo de 186k
la demandante, con inlervencion de sum
rido D. Rafael Casado Bercerualo:
Considerando que tales hechos dele
nan legalmente, asi Ja legitimidad co
D. Pedro Moyano Sanchez, como her
universal de su tio D. Tomds, ha w
ejercicado actos de tal heredero desi
muerte de su padre D. Estéban, sinol
bien que este tan solo se considerd
mero usufructuario y con obligaci

>

‘i

yor D. Pedro, arreglindose *a la ®
voluntad del testador, de quien na
dia ser més fiel inlerprete:
Considerando, por Gltimo, quo
sentenciadora ha desconocido en ¢l
recurrido la manifiesta voluntad dell#
tador D. Tomds Moyano, infringieodd §F=
léyes ciladas en apoyo del recurso; |
Fallamos que dehemos declarar Y4
ramos haber lugar al interpuesto pef
fia Maria Isabel Sanchez y sus bijos *

cuencia casamos y. anulomos la spnl .
que en 27 de febrero Gltimo dicld la ¥
tercera de la Audiencia de VallagolitS
el extremo 4 que el mencionado I
se refiere. ;
Asi por esla nuestra sentencia, I
publicard en la Gaceta y se inserfad®
Coleccion legislativa, pasindose £
las copias necesarias, lo pronin®®
mandamos y firmamos. —Maurici0 2
—Laureano de Arrieta. — Valenlin %*
da.—Francisco Maria de Castills-—
Maria Haro.—Joaquin Jaumar.—**
do Perez de Rozas. ol
Pablicacion.—Leida y pub!lcﬂqa i
anterior seolencia por el 1lmo. sellr:
Fernando Perez de Rozas, mioist
Tribunal Supremo de Juslicia, 951‘:-
celebrando audiencia pablica €0 %
primera del mismo el dia de ho¥
cerlifico como escribano de Camard =
tado. )/
Madrid 27 de diciembre de 1867
no Carrion Hinojal.
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