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Seccion de Fomento. .
D. Manuel Marin, vecino de eg-
ta capital, de profesion Doctor en
Farmaeia, y de 32 aiios de edad, ha-
bitante en la calle de las Tendillas
Nim. 12, ha presentado 4 la una de
la tarde del dia cinco del actual so-
licitud de regisiro de cuatro per-
tenencias de la mina titulada «La
Aurora» de mineral aguag mediei-
Dales, sito en o] paraje que llaman
de la Fuento dgria, terreno de se-
%ano y monte bajo de la propiedad
dﬁ_l Excmo, S, Duque de Alba, tér-
Ming ge Villaharia, lindarte al N,
200 el arroyo de la Nava, al S. con
: G?rretera deCdrdoba 4 Almaden,
-”0‘- con la cuesta de los Lazari-
% $¥ al O con el cerro situado 4
. Palda de Ja caga de peones cami-
®10s del kilgmetro 36, cuyo mine-
Alse halla 4 descubierto en un
Poeity ,
" La designacion que hace es la
Sliente,
i rit? tendcq por punto de partida
Y on el‘}do pocito de Fuente 4gria
e direccion 135° S, E, se medi-
00 metros y se fljars la pri-
i::a estaca; desde este punto y en
met:cmn N. .E. se medirdn 100
de ] 98 y se fijara la segunda; des-
ei%a Segupda estaca; y en direce
¥ s ﬁ'O. 86 medirdn 200 metros
on 1. 34 la tercera; desde esta
ﬁjm‘;lizcclon S. 0. 200 metros y se
Ty, Scléar;a. Y de la cuatro con
jgress = s 00 metros y ge fija-
N 1, Juinta, y de esta en direccion
* 88 medirdn 100 metrog has -

tala primera estaca, quedando asi
cerrado el perimetro.,

Ha consignado sl mismo tiem-
po la cantidad de 30 escados.

Y habiendo cumplido eon las
formalidades prevenidas por Ia
ley, por decreto de hoy he dispues-
to la admision de la referida so-
lioitud, salvo mejor derecho, y
que se anuncie al piblico en cum-
plimiento al articulo veinte y f(res
de la ley de seis do Julio de mil
ochocientos cincuenta y nueve, y
4 los efectos que previene el 24 de
la migma,

Cordoba 7 de Octubre de 1871.

El Gobernador,
Manuel &. Llana.

m
Tribunal Supremo.

Sala primera.

En la villa de Madrid, a 11 de
Julio de 1871, en los autos seguidos
en el Juzgado de primera insfancia
de Birgos y en la Sala primera de

. la Audiencia del mismo territorio

+ por D, Arturo Martin con D. Cri-

st et b ——

santo Espiga y Dionisio Martin so-
bre terceria de dominio: autos que
peiden ante Nos en virtud de re-
curso de casacion en la forma inter-
pnesto por el D, Crisanto Espiga
contra la senfencia que en 9 de
Diciembre de 1870 dict6 la referida
Sala de la Audiencia:

Resultando que por escritura
de 25de Abril do 1866 1. Crisanto
Espiga di6 en préstamo portérmino
de un afio la cantidad de 6.000 es-
cudos & D. Dionisio Martin con la
flanza de Don Felipe Corral y de
D. Saturnino Gutierrez, obligdn-
dose 1os tres solidaria Y mancoma-
nadamente al pago:

Resultando que D, Cpisanto
Espiga, fundado en dicha escrilura,
dedujo demanda ejecutiva por la
cantidad de 3.094 escados, importe
de principal y réditos contra el
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flador D. Felipe Corral, y sustan-
ciada en forma se dicté sentencia
de remate en 7 de Febrero de 1870:

Resultando que 4 instancia de
D. Crisanto Espiga se retuvieron
ios derechos que devengara Don
Arturo Martin, hijo del ejecutado
D. Dionisio, como Comisionado

principal de Ventas de Bienes na-

cicnales:

Rsultando que denegada la
pretension que D. Arturo Mar-
tin hizo para que se alzara aquella,
dedujo demanda de terceria de do-
minio, solicitando se declarase que
no procedia la retencion, que se le-
vantfaria de les derechos que hu-
biera de percibir como Comisionado
principal de Ventas de Bienes na-
cionales de la provincia de Birgos,
con imposicion de todas las costas al
ejecutante 1. Crisanto Espiga, y
oXpuso que dichos derechos no po-
dian embargarse en ningun con-
cepto, atendiendo 3 que si bien
era hijo de familia, las citadas uti-
lidades formaban parte de su pe-
culio cuasi castrense; y por un
otrosf manifesté que el demandan-
te, si bien hijo de familia, era ma-
yor de edad, no necesit:ndo por
tanto de curador para pleitos; que
4 pesar de la filiacion no necesitaba
de habilitacion de nadie para com-
parecer en juicio por hallarse in-
cluido en la prescripcion del arti-
culo 1.356, en consonancia con el

998 de la ley de Enjuiciamiento !

¢ivil; y queal entrar en liligio con
Su padre lo hacia prévia la vénia
én derecho prevenida:

Resultando que admitida la de-
manda y formada pieza separada
para su sostanciacion se confirié
traslado de ella al ejecutante Don
Crisanto Espiga y al ejecutado Don
Dionisio Martin, y evacugndole
aquel pidid se desestimase la deman-
da por falta de personalidad en
don Arturo Martin, porque  como
hijo de familia no emancipado ca-
decia de la habilitacion necesaria
para comparecer en juicio, 'y ade-
m4s porque la demanda era confra-
ria 4 lag disposiciones terminantes

de nuestras leyes, de acuerdo en
un todo con la doctrina y jurispra-
dencia establecida, por caya razon
procedia absolver 4 Espiga y con-
denar 4 perpétuo silencio 4 don
Arturo Martin y al pago de fodas
las costas: '

Resultando que acusadala re-

beldia 4 don ! jonisio Marti _ por
su no comparecencia, D. Arturo

Martin en la réplica reprodujo la
pretension de su demanda, y don
Crisanto Espiga ‘al duplicar pre-
tendid se declarase en definitiva
que el D. Arturo por no hallarse
emancipado y ser hijo de familia,
ni puede comparecer en juicio ca-
reciendo de la precisa habilitacion
legal, ni menos ser duefio de la
pension que disfruta 4 titalo de

SUSCRICION (PARTICULAR. Lasleyes, érdenes y anuncics gue ge
: manden publicar enlos Beles fici
__8 re. Iaifaera. 1a- P enics Bolevines oficieles

Se han de remitir al Gefc politico Iespec-
tivo, por cuyo conducto sc pasardn & los
editores de 108 mencionados periééices
(Ordenes de 8 de Abril de 183¢,y 81 ce
I ‘ Octubre de 1854.)
x‘ 2 i )

. deudor D. Dionisio Martin Yy su

Comisionado de Ventas, teniendo

en su cousecuencia por bien- he-
cho el embargo en el citado suel-
do, toda vez que pertenece al pa-
dre de D. Arturo, 6 imponiendo 4
este perpétuo silencio y el pago de
las costas, de las cuales habria de
responder su mismo padre & quien
correspondia percibir la retribu-
cion del destino de su hijo:
Resultando que seguido el juni-
¢io por sus teg mites, por sentencia
de la Sala primera de la Audiencia
de 9 de Diciembre de 1870, confir-
matoria sustancialmente de la del
Juez de primera instancia, se de-
claré haber lugar 4 la terceria de
dominio interpuesta por el D. Ap-
turo Martin sobre losderechos gue

le habian sido embargados man- .

dando qpe se alzase su retencion:

Resultando que 1. Crisanto Es-
piga interpuso recurso de casacion
por infraceion de varias disposi-
ciones legales, y fundado ademds
en la causa 2." del art. 5.° de la ley
provisional sobre reforma de la ca-
sacion civil, y alagé respecto 4 ag-
te extremo que al demandante don
Arturo Martia le faltaba la perso-
nalidad 1ecesaria porque era hijo de
familia no emancipado, y esta cir-
cunstancia lo incapacitaba para
collparacer en juicio, ,puesto  que.
Segun nuestras leyes,sefialadamen-
te la 10, tit, 17 de la Partida 4.*, los

L]
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hijos de cualquier e¢dad que sean
estin siempre dependientes del pa-
dre, no terminando la pdtria potes-
tad mae que por el matrimonio 6 la
emaucipacion: que el D. Artaro no
38 hallaba en los casos de 108 arti=

culos 1.351 y 1.352 delaley de
Enjuniciamiento civil, y habia de-

bido ser representado en el juicio | : :
: . do en el Juzgado de primera ins-

por su padre: que tampoco habia
razon para suponerle comprendido
en el cago del art. 1.356, pues aun
cuandoel 998 previene que las ter-
cerfas se sustancien con el ejecu-

- tante y ejecutado, era un absurdo

suponer que D Arturo hubiese ve-

nido 4 litigar con su padre, porque ;

entre este y él no habia actualmen-
te diversidad de intereses, siendo
dmbos en seantido juridico upa mis-
ma persona:

Vistos, siendo Ponente el Ma-
gistrado D. José Fermin de Muro:

Considerando que conforme al
art. 998 de la ley de Enjuiciamien-
to civil las tercerias que se deduz-
can en los juicios ejecutivos han de
gustaneciarse con el ejecutante y el
ejecutado, y que segun el art 1.356
de la expresada ley el hijo no nece-
gita habilitacion para litigar con su
padre:

Considerando que la tercerfa
interpuests por D. Arturo Martin
y Puente sobre los emolumentos
correspondientes 4 sa cargo de Co-
misionado principal de Ventas de
la provincia de Biargos se ha sus-
tanciado como era indispensable con
el ejecutante y el ejecutado, y que
en ella, léjos de ser uno mismo el
interés del padre y del hijo es dis-
tinto y hasta contradictorio, porque
gi ge satisface al acreedor con lo que

corresponde al D. Arturo, su pa-

drs recibiria el beneficio salvando
gus Lienes en la parte en que cu-
bran su deuda los de aquel:
Considerando en consecnencia
que el D. Arturo Martin ha tenido
personalidad para litigar en este
pleito, y que al declarario asf la Sa-
la sentenciadora no ha guebranta-
do la forma del procedimiento ni
infringido la ley 10, ut. 47 de la
Partida 4.%, siendo por Io tanto im-
rocedente el recurso de ©a3aclon
fundado en la causa 2.* del art, 5.°
de la ley sobre reforma de la casa-
cion civil;
Fallamos que debemos declarar
y declaramos no haber lugar alre-
curso de casacion interpuesto por
D. Crisanto Espiga, 4 quiea conde-
namos en las costas y en la pérdi-

-da de la cantidad que depositd, la

cual se distribuira con arreglo 4 la
ley; y devunélvanse los aufos la
Audiencia de Burgos con la certi-
ficacion correspondiente:

Asi por esta nuestra sentencia,

que se publicard en la «Gaceta de
Madrid» 6 insertard en la «Colec-
cion legislativa,» paséndose al
efecto las copias necesarias, 1o pro-
nunciamos, mandamos y firmamos.
—Juan (Gonzalez Acevedo.—José
M. Cdceres.— Laureano de Arrieta,
—El Magistrado . Valentin Gar-
ralda voté en Sala y no pudo fir-
mar.—Juan Gonzalez Acevedo.—
Francicco Maria de Castilla. — José
Maria Haro.— -José Fermin de
Muro.

Publicacion, - Leida y publica-
da fué la sentercia anterior por el
Exemt. 8r. D, Jusé Fermin de Mu-
ro, Magistrado del Tribunal Su-
premo, estando celebrando au-
diencia pfiblicala Sala primera del
mismo en e! dia dehoy, de que cer-

tifico como Eseribano de Cé .. .2

ds diche Supremo Tribuopal.
Madrid 11 de Julio de 1871.—

Divnisio Aaivnio da Pugza.

- T IR G WA

Ex la viila de Madrid, 4 20de
Mayo de 187, en el pleito segui-

tancia de Getafe y en la Sala se-
gunda de la Audiencia de esta ca-
pital por Estanislao Puaerta, y por
su defuncion por su viuda Aquili-
na Rodrigo, por s{ y como tutora
de sus hijos Mariano y Genara
Puerta Rodrigo, con Eusebia Ro-
meral, vinda de Eusebio Morales,
y D. Pedro Orgaz Garcia, curador
ad {ivlem de los hijos menores de
aquellos Manuela y Triburcia Mo-
rales y Romeral, sobre pago de ma-
ravedis; pleito pendiente ante Nos
en virtad de recurso de casacion
en la forma interpuesto por los de-
mandados contra la sentencia que
en 25 de Enero ultimo dictd la re-
ferida Sala:

Resultando que Eusebio Muraies
firmé un docnmento privado en 5
de Julio de 1864 confesando que
recibia en depdsito de Estanislao
Puerta 3.978 rs., que devolveria
para el mes de Junio de 1865: que

fallecido el deudor en 9 de Agosto |

de 1864, se nombi6 al Procurador
del Juzgado de Getafe D, Pedro Or-
gaz curador ad litem de las hijas
menores de aquel Manuela y Ti-
burecia, cargo que le fué discerni-
doen 1 de Junio de 1866 para que
los representase en los casos en que
tuviera incompatibilidad su cura-
dor ad bona:

Resultando que despues de ha-
ber sido declarado Estanisiao Puer-
ta pobre, para litigar entablé de-
manda en 8de Marzo de 1867 con-
tra Ensebia Romeral, viuda de Eu-
sehio Morales y sus hijas Manuela
y Tibureia, para el pago de la citada
caotidad, con los intereses, costas,
gastos y perjuicios; y que perso-
nado el curador ad litem de las
menores, formé artfculo, que fué
desestimado, para que se declarase
que noe-taba obligado 4 contestar
4 la demanda hasta que promovido
el juicio deabintestato y en vista
desu resultado pudiera el deman-
dante reclamar su crédito de quien
correspondiera:

Resaltando que impugnando la
demanda sostuvieron que no cono-
cian la firma del docamento; y que
cualquiera que fuera su valor, no
habian recibido bienes de su padre
para pagar su importe, y habian
aceptado la herenciaa beneficio de
inventario, debiendo siempre la
vinda ser preferida por su haber
dotal; habiendo manifestado por
an ofrosi que de insistir el deman-
dante en seguir su accion contra
Busebia Romeral, debia cslebrar
con ella acto de conciliacion; y por
otro que la demanda debia dirigir-
se contra el curador ad bona de las
hijas de Eusebio Morales, tanto.
porque asf lo disponia ia ley, cuan-
to porque el curador ad litem habia
sido nombrado para los casos en
que taviera aquel incompatibili-
dad, siendo de lo contrario nulo lo
que se actuase:

Resultando que sin proveer na-
da acerca de estos otrosfes se hubo
por evacuado el traslado conferido
4 Eusebio Romeral, manddndose
entender las diligencias con los
estrados; y que recibido el pleito
4 prueba, se colej6 por peritos de

reciproco pombramiento . fir-
ma del docnmento en cuestion con
otras indubitadas de Eusebio Mo-
rales, siando de opinion que esta-

‘ban hechas por una’ misma mano,

¥ expresandose co dicha diligen-
cia que e] Juez hizo por si mismo
la comparacioa de dichas letras:
Resunltando que el Juez de pri-
mera instaucia dieto sentencia con-
denando 4 los demandados al pago
de la cantidad reclamada; y que
remitidos los aules 4 la Audiencia
de esta capital por virtad de la
apelacion que interpusieron, se
persond en ella por fallecimiento
de Estanislao Puerta =u vinda
Aquilina Rodrigo, por si y como
tutora y curadora de sus hijos Ma-
riano y Genara, solicitando que se

- la continnase defendiendo en con-

cepto de pobre, lo cual se estimé:
Resultando que eonfirmada con
las costas la sentencia apelada por
la que en 25 de linero ultimo dictd
la Salasegunda de la Audiencia de
esta capital, interpusiercn recurso
de casacion en Ja forma Kusebia
Romeral y el curador ead litem» de
sus hijos menores, que fandaron:
1.°" En la causa 2." del art. 5.°
de la ley provisional sobre reforma
de la easacion civil, porque segun
cldusula terminante del discerni-
miento del cargo de curador «ad
litems al Procurador D, Pedro Or-
gaz, era sélo para defender 4 los
hijos de Eusebio Morales en juicio
cuando tuviera incompatibilidad
para ello su curador «ad bonaj» y
aqui, lejosde tenerla, estaban iden-
tificados sus infereses, obrando por
ello de lleno las prescripciones de
los articulos 1 253, 1.254 y 1.421
de la ley de Enjuiciamiento civil:
2. En elart. 407 de la misma,
porque Hstavislao Puerta habia de-
bido promover el juicio necesario
de testamentaria para cobrar su
crédifo, en vez de dirigirse contra
la viuda é hijos de Eusebio Morales,
que uo se sabia fuesen sus here-
deros:
3.° En el art. 390 de la misma
ley, porque no constaba que el Juez
hiciese por si el cotejo de las fir-
was, limiténdose al dudoso parecer
de los peritos, y no habia podido
ebservar lzs notables diferencias de
aquellas:
4.° En elart. 203, porque el de-
mandante no habia celebrado acto
de conciliacion con la viuda Euse-
bia Romeral, cuya responsabilidad,
aunque de igual procedencia, nada
tenia que ver con la de sus hijos;
Y 5.° Enla causa 4." del arti-
culo 8.°de dicha ley de casacion,
pues habléndose presentado como
pobre en segunda instancia la via-
da de Lstanislao Puerta, nose habia
mandado que acreditase este extre-
mo, como lo ordenaba el art. 187
de la ley de Enjuiciamiento civil:
Visto siendo Ponente el Magis-
trado D. Laureano de Arrieta:
Considerando que el recurso de
casacion en la forma sélo puede
fundarse en alguno de los vicios
eseuciales del procedimiento que
taxativamente sedala el arl. 5.° de
la ley provisional sobre reforma de
Ja casacion civil, y sélo es admisible
cuando se hubiere pedido la subsa-
nacion de la falta en la instancia en
que ge supone haberse comelido, y
reproducido la peticion en la segun-
da instancia cuando la infraccion
procediere de la primera:
Copsiderando, relativameunte al
primero de los motivos alegados en

- res Manuela y Tiburcia Morales -

han sido representados en estos
autos por su curador «ad Litem» sin
oposicihn alguna por su parte, y sin
haber probado ni aun intentado

. prubar que hubiesen nombrado cu-
i rador para sus bienes, con arreglo
| &lo dispuesto en el art. 1.238 do la

ley de Enjuiciamiento civil; y que
ademds no se ha pedido en segunda
instancia la subsanacion de la falta
que bajo este concepto se supone
cometida en la primera:

Considerando que las faltas
enunciadas en los nimeros 2.° 3.°
y 4.° noson d: las sefialadas en el
art. 5.° de la mencionada ley pro-
visional:

Y considerando, en cuanto 4 la
invocada en el quinto motivo del
recurso, quo la Sala se limité 4 dis-
poner que Aquilina Redrigo, ma-
dre y tutora de Mariano y Genara
Puerta, continuase defendiéndose
como pobre con la calidad de por
ahora, y que de todas maneras la
falta de prueba sobre este incidente
no puede confundirse con la rela-
{iva 4 la prueba del pleito prin-
cipal, ni constitnir porconsiguiente
motivo legal de casacion respecto
de este ultimo;

Fallamos que debemos declarar
y declaramos no haber lugar al
recurso de casacion por quebran-
tamiento de forma interpuesto por
Eusebia Romeral y el curador «ad
litem» de sus hijos menores, &
quienes condenamos 4 la pérdida de
500 pesetas, que pagaran cuando
lleguen & mejor fortuna, distribu-
yéndose entdénces con arreglo 4 la
ley, y en las costas.

Asipor esta nuestra sentencia,
que se publicard en la «Gaceta» y |
se insertara en la «Coleccion legis- |
lativa, pasdndose al efecto las co-
pias necesarias, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.--JuanGon-
zalez Acevedo.—José Maria Céce-
res.—Laureano de Arrieta,—Va-
lentin Garralda.—Francisco Maria
de Castilla.—José Fermin de Muro,
— Francisco de Vera.

Publicacion.—Leida y publica-
da fué la precedente sentencia por
el Excmo. Sr. D. Laureano de Ar-
rieta, Magistrado de la Sala prime-
ra del Tribunal Supremo, cele-
brando audiencia piiblica la misma
en el dia de hoy, de que certifico
como liscribano de Cdmara.

Madrid 20 de Mayo de 1871.—
Rogelio Gonzalez Montes.

Sala extraordinaria en vacaciones.

En la villa y corte de Madrid, &
21 de Agosto de 1871, en Jos antos
de competencia pendientes ante Nos
entre el Juzgado de Guerra de la
Capitania general de Canarias y el
de primera instancia de la Laguna
sobre conocer de causa formada por
muerte de Lorenzo Amaro Perez,
en que son complicados José Gon-
zalez Martin, soldado del batallon
provincial de dicha ciudad, y otro$
paisanos: '

1.° Resultando que empezada
a instruir causa por el Juez de pri-

mera instancia de la Laguna en 9
de Abril ltimo sobre el homicidio
de Lorenzo Amaro Perez, soldado
del regimiento de mi icias: provin-
cialss de dicha ciudad, 4 José Gon -

el presente recurso, que los meno- i zalez Martin y otros paisanos, ¥
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decl arados y puestosen prision di -
chosoldado y Georgina Barrios, el
Capitan general de las islas Cana -
rias requirié al expresado Juez de
inhibicion en 6 de Mayo siguiente
en'cuanto al soldado José Gonza-
lez Martin:

2.° Resultando que el Juez, do
acuerdo con e! Promotor fiscal,
dicté auto accediendo 4 la inhibi-
vion, que consultado con la Audien-
cia del territorio dejé esta sin efecto,
wandando al Juez sostener su ILE
risdiccion y.la competencia anun-
ciada por el Capitan general:

3. Resultando que este funda
su competencia en que el soldado
de milicias provinciales José Gon-
3alez Martin goza el fuero militar
como los del ejéreito activo; en que
8l delito que se le atribuye no es de
log comprendidos en el nfim, 4.°
del art. 1.° de la ley de unificacion
de faeros, y en que por consiguien-
ted la jurisdiccion militar corres
poade el conocimiento y castigo de
aquel delito:

4.° Resultando que la juris-
diccion ordinaria funda su compe
toncia en que el art. 322 de la ley
Sobre organizacion del poder jndi-
cial determina que el conocimiento
de las causas en que sean com pren-
didag personas sujetas 4 la juris-
diccion ordinaria y otras aforadas
16 corres ponde exclusivamente y es
Competente para juzgar 4 todos,
Ménos en el ¢aso de que el cono-
Cliento egté reservado especial-
Wente § otra Jurisdiceion, ecaya
Circunstancia no concurre on el
Presente caso:

5.° Resultando que formalizada

la competencia, &mbos Juzgados

Tewmitieron sus actuaciones 4 este i

Tribunal  Supremo para su  de-
Clsion ;
Visto, siendo Ponente el Magis:

trado . Mariano Garcia Cem-
rerg:
1.° Considerando que, segun

% dispone en el art. 322 dela ley
gdnica de Tribunales, el cono-
Miento do 1as causas por delitos
2‘; due aparezean culpables perso-
ias Sujetas 4 la jurisdiccion ordina-
Y otras aforadas corresponde ex-
Sivaments 4 1a ordinaria, la cual
COmpetente para juzgar 4 to-
a:t_atluellas en los casos en que el
80 110 esté reservado especial -
Ate por 1a ley al conocimiento de

'8 jurisdiceion:
632'0 Considerando que el delito
i qe“ﬁ 8¢ trata no estd compreadi-
o ax’ Ringuno de los que el arlicu-
feserva al conocimiento de la
luentccion militar, y por COI.]Si-
Cion | ® debe tener exacta aplica-
tidg ;1 citada disposicion del refe-
ot ;it. 322, por mas que al qOSé
da ‘Lf:. Martin, en su eualidad
fugp, ac:?\?sdpmvm?lal’ goctze del
gt b ® guerra, puesto quo
Mg it ro co'-re{.) sujefo 4 la ju-
Pugg, 1 Ordinaria, del que esta no

«iUrisdi

®Sprenderse, y de corfocer

18 militar respecto’de rquel so di-
vidiria la continencia ds la causa:

Fallamo: que debemos declarar
¥ declaramos que el conocimisnto
de ambas actuaciones correspondes
al Juez de primera -instancia de]
distrito de San Cristébal de la La-
guna, & quien se remitan para que
proceda con arreglo & dereciio: 1o~
uiéndose esta resolucion en cono-
cimiento del Capitan general de la
islas Canarias,

Ast por esta sentencia, que ge
publicard dentro de 10 dias en 1a
«Gaceta ‘de Madrid,» é insertars
en fa «Coleccion legislativa,» lo
pronuncismos, mandamos, y fir-
m4mos.——José Fermin de Muro, —
Fernando Perez de Rozas.~ Fran-
cisco Aemesto. — Juan Cano Manuel.
—DMariano Garefa Cembrero. — Luis
Vazquez Mondragon.- Alberto San-
tias.

Publicacion. ~Leida y publica-
da [ué la anterior sentencia por el
Kxemo. Sr. D, Mariano Gareia
Cembrero, Magistrado del Tribunal
Supremo, estindose celebrando ay-
diencia piiblica en !a Sala extraor-
dinaria en vacaciones en el dia de
hoy, de que certifico como Secreta-
rio Relator de dicha Sala.

Madrid 21 de Agosto de 4871,
—Emilio Fernasdez Cid,

AT TR O——

En la villa y corle de Madrid,
a 24 de Agosio de 1871, en los
autos de competencia pendientes
aute Nos entre los Juzgados de
orimera instancia del distrito del
Salvador de Sevilla velde Bue-
navista de esta corte sobre cono-
cer de la causa formada 4 instan-
cia de la'Condesa de Luque sobre
falso testiwonio por soborno dado
en pleito civil entre la misma y su
marido sobre divorcio: P

1.° Resultando queen el Juz-
gado eclesisstico de Sevilla se em-
pez6 & instruir pleifo & instancia
de! Conde de Luque con su esposa
sobre divorcio, en el cnal & ins-
tancia del Conde declararon dos
testigos, uno en dicho Juzgado
eclesiastico y otro anteel Provisor
de la di6eesis de Oviedo, en virtud
de exhorto de aquel: ;

2.° Resultando que pendicnte
este pleito, y haciendo mérito de
él, ocurridé al Juez de Buenavista
de esta corte un Procurador con
poder de la Condesa de Luque,
maunifestando haber llegado 4 su
noticia que habian sido soborna-
dos en dicho distrito algunos tes-
tigos para declarar en ol expresa-
do pleito, y se proponia entsblar
acusacion contra los que hubiesen
ejecutado aguel exceso, que cons-
tituia una tentativa del delito de
falso testimonio, y en consecuen-
cia pidié se recibiesen las decla-
raciones y practicasen las diligen=

cias que indicd, con audiencia del
. Promotor fiscal:

3. Resultando que practica-

das lag diligancias solicitadas y
otras, y dirigir e! procedimiento
contra Manuel Revueltas ayuda
de camara del Conde, como autor
delsoborno, y contra el mismo
Cunde, como su instigador, se li-
bré exhorto por el Juez de Buena-

vista al del distrito e San Roman |

de Sevilla para recibir declaracion
indagatoria al Gonde, que pros-
tada se devolvi6 4 pesar de las re-
clamaciones de aquel para que se
retuviese:

4.° Resultando que el Juez del
distrito del Salvador de Sevilla, en
el cual estd cito el Juzgado ecle-

- sidstico del Arzobispado, 4 instan-
. cia del Conde y de acuerdo con el

Promotor fiseal dicté auto en 17 de
Junio de 1870, por el que consi-
derando queel soborno de testi-
gos es una derivacion del delito de
falso testimonio, y debe ser juzga-
do por el Tribunal 6 Juzgado
que conozca de lo principal, se-
gun lo sancionado  por la ejecu-
toria de este Tribunal Supremo de
22 de Diciembre de 1833 se decla-
ré competente y mandd librar ofi-
cio inhibitorio al Juez de Buena-
vista: \

5.” Resultando que este, con-
tra el dictdmen del promotor fis-
cal, se negd & inhibirse del cono-
cimiento, fundindoseen que el de-
lito que perseguia era el de falso
testimonio mediante cohecho,
constando en autos que este deli-
to se habia cometido en su distri-
to; en que es Juez competente
para conocer de un delito en pri-
mer lugar el delsitio en que se
ha cometido; en que aun aprecia-
do como delito conexo el de cohe-
cho con el de falso testimonio, uno
de los testigos declara en Oviedo,
y por lo tanto séloal Juez de es-
ta ciudad corresponderia entablar
la correspondiente competencia, y
nunca al del Salvador de Sevilla;
¥ en que no pudiendo determinar-
S8 por ahora, por estar la cansa
€0 sumario, silos hechos que se
persiguen son tentativa del deli-
to frustrado 6 consumado, y te-
niezdo sefialada igual pena los co-
metidos en Madrid y el que se su-
pone en Sevilla, es Juez compe-
tente ol que primero empezé el
procedimiento, con arreglo & lo
dispuesto en el caso 2.° art. 332 de
la ley organica del poder judi-
cial;

6 ° Resultando que el Juez del
Salvador de Sevilla insisti6 en sos-
teoer su competencia, funddndose
en que el delito de falso testimo-
nio que motivé 1 denuncia se ha
cometido en su caso en el Juzga-
do eclesidstico de Sevilla, y en que
ni el Cédigo penal de 1850 ni el
reformado definen el soborno 6 co-
hecho de testigos como un delito
especial independiente del de falso
testimonio, pues gue no son mgds
que una incidencia 6 complicidad
del mismo, debiendo conocer del
delito y sus incidencias el Juez

que sea competents para conocer de

| aquel:

Vistos, siendo Ponente ol. Ma-
gistrado 1. Juan Cano Maagel:

Considerando quie, segun &l ar-
ticulo 327 de Ia ley sobre organi-
zacion del poder judicial, el Jueg
6 Tribunal competente para la ins-
truccion 6 conocimionts de una
causa loes tambien para conocer
de la complicidad en ol delite que
se persiga, de su encubrimiento y
de las incidencias de agueila:

2.°  Considerando que es Juez
competente, segun el art, 326 de
dicha ley, el Juez 6 Tribunal de la
demarcacion en que sa haya come-
tido el delito: :

3.° Considerando qus si bien ef
delito de soborno, como definido y
penado en el Cédigo penal vigen-
te, existe por sf mismo y es jus-
ticiable aunque no haya produci-
do el falso testimonio independien-
temente de su con sumacion; no obs.
tante, cnando esta se verifica, la
responsabilidad y penalidad del que
4 sabioudas presenta festigos falsos
en juicio es igual, segun el articy ~
lo 339 del cédigo penal, 4 la sofia-
lada para aquellos:

£.* Ccnsiderando que en el Tri-
bunal eclesisstico declararon dos
testigos en el pleito de divorejo en-
tre el Conde de Luque y su con-
sorte, y que la denuncia propues-
taen el Juzgado de Buenavista de
esta corte por la Condesa sobre so,
borno se refiere indudablemente 4
los que declaraban en el pleito y
otros que pudieran declarar, y que
por lo tanto se supone que el deli-
tode falso testimonio por soborno
ge cometié, salvo el ulterior resul-
tado del proceso, en el distrito de
Juzgado del Salvador de Sevilla en
queestd enelavado el Tribunal ecle.
sidstico:

5. Considerando, bajo tal sa-
puesto, quede seguirse separada-
mente un procese por cada delito se
dividiria conocidamente la conti-
nencia de la causa:

6.” Considerando, por lo tanto,
que el caso dé esta competencia os-
t4 comprendido en el citado arti-
culo 327 de la ley orgdniea, y que
las disposiciones de! art. 328 y si-
guientes de la misma que invoca
el Juez de Buenavista no son apli-
cables 4 la cuestion presente, por-
que en ella se trata solo de la co-
delincuencia de un tercero por su
participacion en el delito que sur-
te fuero, y no de delitos conexos,
aunque diferentes, cometidos por
unas mismas personas, confundien.
do la complicidad con la conexidad,
cosas enferamenta distintas;

FFallamos que debemos declarar
y declaramos queel conocimiento de
estos autos corresponde al Juzosdo

> (==
del distrito del SRalvador de “evilla,

- dquien se remitan lag actuaciones,

poniendose esta decision en cono-
cimientv del de Buensvista de esia
corte,
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Asf por esta nuestra seniencia,
que ge publicard en la «Gacetar y
ge insertard en la «Colcceion legis-

lativa,» lo pronunciamos manda- |
mosy fir rames. —Jogé Fermin de

Muro.—Fernando Perez de Rozas.
—Francisco Armesto.—Juan Cano
Manuel,—Mariazo Garcia Cem-
brero.—Luis Vazquez Mondragon.
—Alberto Santias.
Pablicacion.—Leida y publi-

cala fué la anterior sentencia por
el Excmo. Sr. D. Juan Cano Ma-
nuel, Magistrado del Tribunal Su-
premo, estdndose celebrando au-
diencia publica en la Sala estraor-
dinaria en Vacaciones en el dia de
hoy, Je que certifico como Secre-
tario Relator de la misma.

Madrid 21 de Agosto de 1871.—
Emilio Fernandez Cid.

AYUNTAMIENTOS.

Alcaldia constitucional de
Fernan-Nuinez.
D. Valeriano Lastre y Muiioz, Al-
ealde Constitucional de esta villa.
Hago saber: Que en cumpli- -
miento de cuanto se dispone en el
art 5.° del decreto de seis de Mayo
dltimo, desde el dia de hoy que-

mino de quince dias las listas elec-
toreles que resultan del empadro-
namiento general del vecindario,
verificado en el mes de Junio pro-
ximo pasado, para que duranio di-
cho periodo puedan hacerse lasre-
clamaciones de incinsion ¢ esclu-
gion de las mismas, conforme con
lo prevenido en el art. 6.° del cita-
do decreto, cuyo original de men-
cionadas listas se eccuentra tam-
bien de manifiesto en esta ~ecreta-
ria Municipal. '

Fernan-Nuiiez 1.° de Octubre
de 1871.—Valeriano Lastre y Mu-
1oz, -

-“_—-_-,—-—__;_-ﬂeg-_-:l‘-‘-‘ﬂ
Nam. 700.

Licenciado D. Rafael Chaparroy
Espejo, delegado de 8. E. T. el
obispo de esta Dibcesis.

Hago saber: Que dofia Antonia

y dofia Teresa de Jesus Gracia y

Castro, vecinas de la villa de Espejo,

representadas por D. Juan Anto- ‘
nio Carmona, de este domicilio, so- |
licitan la conmutacion de rentasde |

la capellanfa instituida con titulo
de segunda en la Iglesia parroquial
de dicha villa por D. Juan Valen-

tin de Cérdoba Segador. f

Lo que anuncie por término
de treinta dias en la forma ordina-
ria para que surfa sus efectos.

Cdrdoba 20 de Setiembre de 1871.
— Licenciado 1}, Rafael Chaparro y t
Espejo.

e s G C—

Nam. 701.

Licenziado D, Rafaei Chaparro 'y
Espejo, delegado de 3. B. 1. el
obispo de esta Didcesis.

Hago saber: que dofia Maria de
los Dolores Jimienez del Rio, veecina
de Montalban, representada por el
Procurador de este nimero don
Francisco Pardo de la Casta, solici-
ta la conmutacion de rentas dela
capellanfa fundada en la villa de
Aguilar por Marcos Garcia Carmo-
na y agregacion- 4 la misma por
D. Juan de Varo Carmona.

Lo que-annuncio por término de
treinta dias'para los efectos epor-
tunos en la forma ordinaria,

Cérdoba 4 de Octubre de 4871.

—Licenciado D. Rafael Chaparro y

Espejo.

B .
Num, 709.

Licenciado D). Rafael Chapar o y
Bspejo, Delegado de S. E. 1. el
Obispo de esta Dideesis.

Hago saber: que D. José Fer-

nandez Calero, Presbitero vecino de

la villa de Santa Eufemia, repre-
sentado por D. Francisco Pardo de
la Casta,Procurador de este namero,
solicita conmutar los bienes dote

3 18- ! de la Capellanfa que en Fuente-
dan espuestas al publico por ter- |

Obejuna fondaron Fernando Gar-
cia Zapata y Maria Lopez sua mujer.
Lo que anuncio por treinta dias
para que surta sus efectos.
Cérdoba 5 de Octubre de 1871.
—Licenciado 1. Rafael Chaparro
y Espejo.

T R Sa S TR, T T S e

e

ANUNCGIOS.

A los maestros.

Estados mensuales de
las cantidades que seles
han satisfecho por obli-
gaciones de la primerg
enseilanza, y de las que
se les adeudan. Se ha-
llan de venta en el des-
pacho del Diarto pE (oRr-
posA, calle de San Fer-
pando, 34.

i e AT A e

Aranceles para los Juz-
gados municipales,

De 19 de Julio de este afo, y
Gue emplezan # regir desde el 15 de

' Agosto. Se venden desde el dia en

la iibreria del Diario de Cirdoba.
calle de Sau Feriando numero 34,

et e S G e

P—

‘daciones, cuentas men-

-en ¢l despacho de esle

Pliegos-estados para 12
formacion del padron por
los Ayuntamientos, en vis-
ta de las hojas estendidas
por los vecinos, con arre-
glo al reglamento de 6 de
Mayode 1371. Se hallan
de venta en laimprenta y
ht’ograﬁa del «Diario de
Cordoba,» Letrados 18 y
S. Fernando 34.

Relaciones de habe-
res, iavitaciones, re-
cibos talonarios, papele-
tas de apremio y plie-
gos-estados impresos pa-
ra la formacion del re-
partimiento vecinal para
cubrir los déficits mu-
nicipales. Se hallan de
venta en la Imprenta del |
Diario de Cérdoba.

BENEFICENCIA.

Presupuestos, liqui-

sues, al trimestrales y
anuales, relaciones, car-

petas'y toda clase de
lmpresos para los esta-

blecimientos de Benefi-
cencia. Se bhallan de
venta en la imprentay
litografia del Diario de
Cdérdoba, S. Fernando
34 y Letrados 18.

A LOS SECRETARIOS

de Ayuntamiento.

Declaraciones de pro-
ductos y rentas para en
su vista formar los re-
partimientos municipa-
les. Se hallan de venta
enl a imprenta y litogra-
fiadel Diario de Cérdo-
ba, San Fernando 34 y
Letrados 15.

Libramientos, Cartas
de pago y Cargaremes
municipales y de Pdei.-
tos. Se hallan de ventla

periodico.

Estados para la for-
macion del amillara-
miento y repartimiento
de contribuciones segun
los nuevos modelosde la
la iministracion. Se ha-
llan de venta en la im-

prenta del Diario pE Cor-

DOBA.
MATRICULA DE SUB-
SIDIO.

Pliegos impresos para for
marla: se hallan de venta
en la imprentay litografia
del DIARIO DE CORDOBA,

S. Fernando 34 y Letra=

dos 18.

Y

ESCRITURAS

de Bienes Nacionales.
Se hallan de venta en
el despacho de este pe-

riédico.

..... P e

Administracion de la casa

y estados del Excmo. Sr.
duque de Sessa.

rean

Habiendo resuelto la direccion
de la espresada casa la redencion
de todos los censos que tiene & su
favor, al tipo del 55 por 100, se
pone en conocimiento de. todos 103
interesados, para que teniendo pre-
sente el senalado beneficio que por
esta concesion se otorga puedad
dirigir sus reclamaciones ante 18
administracion de S. E. en esta cio*
dad, dentro del plazo de 30 dias &
contar desde la fecha,

Cabra 31 de Agosto de 1871,

S - R ——

Arrendamientos.

Para desde 1.° de Enero de 187
se arrienda el Cortijo de Maes”
tre-escuela bajo, término de 1
Rambla: desde el 29 de Setiembré
préximo las hazas de tierra en el
de Santiago de Calatrava, y desd?
el dia la casa ntm. 4, calleja de
Nacimiento, de esta ciudad, sobré
cuyas fincas se oyen proposiciod
desde luego en las casas del Exce”
lentisimo Sr. Marqués de Villase”
ca, en Cérdoba, plazuela de DO
Gomez, nummero 2,

T ———

Imprenta del DIARIO DE CORDCBA
San Fernando 34,
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