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Lunes{i de-Enero de 1869.

180 milésimas.

DE LA PROVINCIA DE CORDOBA.

SUSCRICION PARTIOULAR,

Las leyes y las disposiciones del Gobier-
no =on obligatorias para la capital de pro-
vincia desde gue se publican oficialmente
en ella y desde cuatro dias despues para
08 demas pueblos de la misma provincia.
(Ley de 8 de Noviembre de 1837.)

Un meé en Cordoba.

;.=:

PRESIDENCIA DEL CONSRJO
DE MINISTROS.

DECRETOS.

En la sesion de Audiencia pu-

blica de'la Sala do'lo Contencioso |

del Consejo de Estado, del dia 19
de Setietabre altimo, fué publica-
do ‘un decreto-sentencia, expedido

en25 de Julio inmediato anterior,

por el cual:

«En el pleito que pendia en el
mismo Consejo en primera Y ani-
¢a instancia, entre partes, de la
una la Compania de los ferro-car-
riles del Norte, y en su' ‘nofiibre el

Licenciado D. Matuel Alons6 Mar-
tinez, demandante, y de la‘otra _
la- Administracion general del Es- |

tado, demandada, y representada
Por-el Wiseal de 1o Con tencioso so-
bre revoeacion ¢ subsistencia  de
una real-érden que obliga &'1a in-

dicada Compania g ]a ejecucion’ de |

ciertas obrag:

Vistos:

Vistos los antecedentes, de los
Cnales resulta:

tuno expediente sobre intereepta-
clon de caminos y servidumbres

POr el ferro-carril de: Madyid | 4 |

Irun, ¢ ¢] término municipal de

a _Vi.ila.de.Renten’a, provineia de
G.u‘Dl'lzcoa.,. noté

Vista de ]og;, planos.y de las expli-

este ‘pueblo con |

tacioneg dadas, que nada se ‘decia |

l‘ff_fativameute-é. la navegacion del
10.Oyavzum; y pidig. al Goberna-

dov. de la; provigeia que se, subsa- |

nase esta, omision, . manifestando |

quesila

ba sobre e ‘Canal, 4 fin de atra-
Vesar'_ la ria, un areo zon las
mensiones ne

] cesarias para que pu-
diera continy .

ar Jla libre, navega-

€mpresa del camino echa- |

di- |

I

RS L e

las indicadas dimensiones, no po-
dia menos de protestar por Ios

| ‘sionaria-del” férro-carril respecto
Que instruido en 1860 el opop- |

1861, por la cual, - de conformidad |

‘Renteria’ relativamente'd 18 na-

timase justo y convéniente:

‘galeras ‘6 lanchones que estaban

“los ' ;palos sin ninguna ‘dificultad,;

‘Tatorio como deseaba el Ayunta-
aniento: de-Renteria, porque seria

-tos en: la via férrea, mediando

cion, ninguna observacion tendria
que hacer; pero que si por el con-
trario carecia el insinuadoarco de

perjuicios que habian de seguirse: |

Que el Consejo provincial estu-
vo conforme con esta reclamacion |
siendo del mismo parecer el Go- |
bernador; y remitido el expedien- |
te generdl al Gobierno, se ‘dicté |
real érden en 17 de Diciembre'de |

con ‘el dictdmen de 13 seccion tér- |
cera de la Junta consultiva de Ca-

minos, Canales y Puertos, se apro- |
bo el plan propuesto por el Inge-
niero jefe de la division de ferro-
carriles de Miranda, previniendo
d este que haciéndose cargo de la
reclamacion del Ayuntamiento de

vegacion del canal inmediatb, pro-
pusiéra acerca de ela'cuanto es-

‘Que informado’en su virtad so-
bre ‘el asunto’ el Ingeniero jefe, !
manifesté’ su conformidad con 'lo |
propuesto ‘por'la Sociedad 'conce- I

4" que- se construyera un' puente |
que ‘deberia tener ‘tres metros de |
altura sobre la .inea’ delas’ mas

altas’mareas, que era‘hasta’‘don-

de- permitia ‘llegar ‘ol 'estableci-
miento «de la estacion de Pasajes,
pudiendo dar paso-por debajo 4 las |

siempre en  disposicion de - bajar
Pero- queqo. pogdia accederse 4 que |
este. puente tuviese un tramo gi-
muy: ocasionado 4 entorpecimien-

ademds -la - circunstancia de. que
éra. muy corto. el ntimero de bu- ;

12rs. Id. fuera. 16,
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; Se publica todos los dias eﬁ;pepto Iqslﬂomingqs.
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Las leyes, ordenes'y anuncios'que se
manden publicar en los Boletines ‘ofiéiales
ge han de remitir al Gefe politico respeéc-
tivo, por euyo conducto se pasaran & los
editores de los mencionados periddicos.
(Ordenes de 6 de Abril de 1839,y 31 de
Octubre de 1854.)

ques que llegasen 4 Renterfa, y
no pudieran pasar por debajo del
puente que la_empresa proponia:

Que la seccion tercera de la
Junta consnltiva de Caminos, Ca-
nales y Puertos estuvo conforme
con lo propuesto, si bien creia
conveniente que se aviniera la-
empresa 4 indemnizar los perjui-
cios que se siguiesen que calgu- |
laba de poca entidad, aténdido
el corto nimero de buques que
no tendrian paso por debajo del
puente; e i |

Que para mayor instruccion
del expediente, informaron tam-|
bien el Ayuntamiento de Lezo, los
Alcaldes de Pasajes y Oyarzum, la |
Diputacion general oy la Junta de
Agricultura, Industria y Comer- |
cio de Guiptizcoa, éstando todos !
conformes con lo informado por el
Ayuntamiento de Renterfa; y so-

Jlamente la Comandancia general |
de"Marina indicé que no porque se |
imposibilitase el paso de algunds
buques se seguirian los perjuicios |
que este pueblo-alegaba:

“Que len vista'de’ todo, se ‘dicts
real'drden en'5 de Julio' de'1862, |
por-la-que se dispuso’ que se pre-|
viniera 4 ‘la empresa “del férro- |

~carril- que formase el proyecto del |
mencionado puente'de Renterfa, te-
niendo en’ euenta la importancia

“de la‘navegacion-del rio Oyarzum
“en la'obra’de que se trataba, 4 fin
‘de que ‘pudiera ‘verificarse ‘con'la
‘mayor comodidad y sin peligro el
cruge de 1os barcos - poridebajodel
puente, proponiendo, sifuese ne-
-eesario, para la constouccion de
-este un tramo de hierro de dimen-
:slones convenientes, y- procuran-
-do elevar la rasante cuanto lo per-
.mitie;an las buenas condiciones
-desu explotacion,  todo con el ob- |

jeto.deevitar daiios y mlteriores
reclamaciones:

l

Que formados por la empresa
los planos correspondientes 4 los
puentes de la linea férrea, y pre-
sentados al Ingeniero jefe de la
division de Miranda, al remitirlos
éste d la Superioridad, recomen-
daba su aprobacion, informando
respecto al de gue .se trataquela
Compaiifa del ferro-carril, segun
se le previno en la citada real ér-
den de 5 de Julio, proponia el
puente con un tramo de hierro de

tres metros de ambiente hasta la

altura de pleamar, en atencion 4
que no era, posible ganar mas ele-
vacion con la rasante, no habien-
do en consecuencia ofra solucion
que la que proyectaba, 6 la deun
tramo mdvil, el cual llevaba con-
sigo los peligros consiguientes; y
afadia que la poca importancia de

-la_navegacion del pueblo de Rep-

terfa y la circunstancia de hacer-
se exclusivamente con lanchones,
4 los que era tan fdcil abatir los
palus, ofrecia consideraciones fa-
vorables al indicado proyecto sin
temer & perjuicios  ulteriores; y
habiéndose conformado la Junta
consultiva de Caminos, Canales y
Puertos con que s¢ aprobaran los
proyecios presentados por la em-
presa, de acuerdo con'‘este pare-
cer, recay6 real érden, ddndoles
su aprobacio en 20 de Seticmbre
de 1862: el s
“Que en tal estado, el  Ayunta-
miento’de Renteris, 4-quien”no
consta que se notificase 14 prece- -

‘dente real'érden, y varios propie-

tarios’ y- representantes de 10s
establecimientos - industriales de
aquel pueblo recurrieron en 18 de
Agosto de 1863 al Gobernador de

la provineid de Guiptizeoa, malii-

festando que confiados en'la men-
ctonada 'real ¢rden de'5 de'Julio,

“ereyeron haber -ooh&eg’&:idoim-
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{antes ‘mejoras en el proyecto del

puentc y que quedaria expedita
la navegacion entre Renteria y
la bahia de Pasajes; pero que en
vez de ser asi ocurria por el con-
ttario que la navegacion quedaba
interceptada para los buques de
menor arboladura, resultando los
conmgmentes recargos @ las mer-
ca;ncms por el concepta de tras-
bordo, ete., y pedia por via de
compensacion de los intereses las-
timados por la empresa del ferro-
carril construyese un muelle 6
depdsito de mercaderias y ofras

obras que & este fin indicabay y

habiendo informado la Inspeccion
de_ferro-carriles de Valladolid de
.conformidad con la peticion de los
,mtaresadog, mandé el Gober nador
-2l Director de la; explotacion; del
scaniino que - procedierad la cons=
truceion de las obrast

Que el éxpresado Director ‘con=
testé oponiéndose, fundacioé en que’

el puente estaba constouido, se-
gun proyecto aprobado por el Go-
rbierno; yque por comisiguiélite no
zera responsabie lalempresa de-los
-gafios .que causase; y pasada esta
stontestacioncon‘ofra nueva ins-
téticiatde [los interesados ‘de Ren-
terfa @ inforine del lugenieroins-
peetor; '0piué que no erdan aten-
sdiblesilas’ pazoies expuestas por
alas epresa, pues sk blen la reso-
Jucion del establéciniiento de un
[ puente/fijo satisiaria lag presérip-
sciones de la Superioridad en cuan-
sioerdgn com patibles con una altu-
ira de rasaiite djada de antemano
-y absbiutamente ‘i variable, in-
- trodueia sidl ' embargo algunas mo-
ndifieaciofes efi' I navegacion del
drio,’ onerosa para los’ industriaies
- de enteria, por cuya razon), aun-
Lquie las' obras lievauas 4 cabo es-
aban’ derityo 'de las condiciones
~tlegales, origindudose perjuicios de-
~Perian Jsél 1nEemnlzados por la
.Uompama

a0l il en virtud de este informe,

“Gispuso el Gobernador que s€ pro- .

céulese a la gjecucion de las obras
‘sullcitaaas, y como el Ingeniero
“de' Iy Compalua iusistiese en gue
10 podla ‘obiigarse 4 ello 4 la em-~
presa, Gesplies de oir el dictamen
“del Conseju provincial y de con-
IUI'IMIdad COL su parecer, sé elevo
‘el expeulelle 4 ia buperlumua(l pa-
“fa’'su resolucion:

., Qug el lugeuiero de, la provm— .
cm, el Jele de la, ue,mmcauon o |
el Lnapwtor del distriw, opinaron

con Vista de los documentos del

_expediente, y prévig reconocimien- '.
tu de la localidad, gue gran justas

las | reclamaciones del, pueblo,
(ue uckbial gjecularse por la, em=
plesa sas Uhlas, WOIMWGLUDSE el
_upulivy LG plegeclo, ¥ Ul Luds v

pasecer fug i deccion, ge, GoLer-

nacion. y Fomenio del Consgjo de

I.‘.stado;

_excedan tampoco de lo que. recla-.
ma la compensacion;de los per-:

' sentado la Compaiia de ferro-car=-
‘viles del Norte-de Espaia, repre-"

Consejo de’ Estado, ¢on 1a pr’eten- :

Vista la real érden dictada en
su virtud en 10 de Abril de 1867,
por la cual, de acuerdo con lo¢on-
sultado por la referida Secgion ‘del J

Consejo de Estado, se reselvlé que’ -

la Compaiia del expresado ferro—

carril estaba obligada 4 la cons-
4 ,»qu@ Laprob6 el trazado. d

truccion de las obras. neccsqrias
para reparar los perjuicios causa- |
dos con el esfabieclmlente de!

puente sobre el rio Oyarzum, de- |

cultativos, evidencidndose 4 la
vez que la real érden impugnada
que tiene por objeto subsanar di-
perjuicios, lejos Ce ser con-
a’ffxtona y revocatoria defla in-

ﬂ add de 20 de Setiembpe de l&%;

%6, ‘concilfa los infer ao‘tua"?
m%ntu“ﬁfeﬁos cont elzgf l%eexigs

biendo ser detenidamente  exami-"| car il

nado por el Ingeniero Jefe de la
division el proyecto que al efecto
se estudie por la Compaiifa, para |
que las obras safisfagan hasta |
donde sea posible su objeto, y no

juicios ocasionados por la cons-
truccion del puente: .

Vista la:demanda que contra
la precedente real Orden.ha pre-

sentada por el Licenciado~D. Ma-=
nuel Alonso Martinez, ante el

sion de que se revoque la citada
real résolucion y se declare qde Ia
Compaiifa no estd obligada 4 eje-
cutar las obras que se la ordenan:
Vista la contestacion del Fls-
cal de lo Contencioso, en la que
pide la absolucion de la deman-
da y la confirmacion de' la real 6r- |
den por la misma impugnada:
Consideraudo que por las rea-
les ¢rdenes mencionadas de 17 de
Diciembre de 1861 y 5 de Julio de |
1862, no solo se consignd ia ne-
cesidad de no impedir la libre na-
vegacion del rio Oyarzum: con las
obras del ferro-carril del I\Orte,.
sino ‘que con este objeto y 4 fin
de evitar ddics y ulteriores re-
clamaciones, se dispusola cons-
truccion de un puente, caso ne- |
cesario, con un tramo de hierro |
de la altura y dxmenblunes con- |
venlenies a ba.tlsracel ‘aquel pro-
posito: < '

Considerando, que si bien es ,
clerto que el expresado, puent
se construy0, previa aprobacion |
de su trazado, per real orden de
20 de Setiembre de 1862, tam—,
bien lo es que por haberse suw-
tado en beneficio de la empresa
ael lerro-carri 4 una rasante da—{
da, y porno ser conveniente un |},
tramo giratorio ha resultado ca- |
recer de la aituia necesaria; im- |
pidiendo el paso & deterxmnada
clase de embarcaciones. de Jas gue |
ascendian hasta el citado puebm*
de Renteria: : il

Cousiderando que pur lo ex-
puesto queda demostrado queno |
se han satisfecho las condicivnes
unpuestas en Jas antes ‘citadas |
jeales  ordeunes; causdnuose asi
perjuicios notorios al trafico ma-
ritimo de- dicho pneblo, sagnnl

Y considerando que esta ulti-

ma ;;,eal pLej zgd, ni
p@dla
-sadoe egeﬁ cigs n&so-

bre Ias reclamaclones consiguien-
} -tes--del -Ayuntamiente-de Rente--
ria; opordeUenal quedd|d esteexs |
pedito su derecho en los términos iy
qre establece "latesvlucion ijﬂtﬁ
de este pleitoy = 1% (§ wou
De cenformidad” con ‘1o’ con-
 sultado por_ 18 Teférida sala de lo
CohteHE680, én’Sesion 4 que asis-
tietor D. Antonio Escudero, Pre- |
sidente; D. Antero de Echarri, el
Conde de Velalfle, SD) EDommgo
Moreno, 'D. Tom4s Rétortlllo, el ;
Marg ueschlhama,D Gabnelhn--
rLQuez y "Valdés, D. Rafael de Li- '.
mlmana N Brlgnqle y D ¢ cilelO
‘Sanz_y Martin, se absolvn’; de'la |
demanda 4 la Admlnlstracmn, |
conﬁpmando la real 61den por la _
misma lmpugnada e 3
.Y .el Gobierno Prowsmnal lo
mandg 1,1111::1103.1',l con arreglo al |
art. 62 de laley orgé.mca del Con-
sejo, de, Estado,—El Subsecreta—5
rio de la Pres;depcla del Gobier-
uo Prowsmnal y del. bousejo de
Mjnlstros, José Lopez Don:ung 1€z,

-i-,--".!_ ..'- i1elfl

[ o) 'I-' i aosl’

Lo

“En el ex,pedlentg, en q,ue el (10- '
bernador de la provincia de. Vlz- ',
caya ha negado al Juez de pu--
mera._instancia de | Du,rango la !
autorxzacwn para procesar 4. Don |
Bo :lacm de, (;zas,’r.eau;l;lum,1 ALcal '-'
de de Lloxrlq, por. detencion ar- | :
bxtrana, ¥, dek cual reﬁu_lta.if |
o Que el dlf‘d\,?d dﬂ, Setiembre del |
ano ummo €l expresado Ag,lcalde
hIZQ oom parecer ante su preaeq- |
c,w. d . varios, quetos que bupoma
Lob EutlﬂulOp Qe consumu, segun
nomclas que de ello, tenia; y; eutre |
Jos; que se, pr@sentaron, 8, halla- T
han, Fehpe Arrequi .y | Domiggo |
Aqmbu, vecinos ambos del, pueblo: |
.~ Que; despues de haceries el Al- -
calde, varias  preguntaspara que |
-gijesen;) & cuante ascendian: las |
_cantidades defraudadas ¢ intimar-
les gue satisficieran sw, importe, |
- duspmando &  la carcel piblica ey |
coucepto de arvestados, y aill per- |
manecieron 80 horasydespues de |

TGO OLOE L

afirman los ungnimes informes fa- |

Que para adoptar tal medid,
el Alcalde no instruyé diligencias
de ninguna clase, ni celebrd jui-
cio alguno; por lo que los suje-
tos detenidos acudieron al dia si-
guienta™al Juzgado/de primera
mstanc:a denunciando de 1legal
‘1a detencion que se les im puso por
el Alcalde:

_Que instruidas dlhgencms por
el Juezde Durango se recibi6 de-
claracion al Secretario del Ayun-
tamiento y alguacil municipal,
linicgs que_presenciaron lo ocur-
“Ridoy y manifestaron ser ciertos
Jdos, hechos denunciados, expre-
"sando ademas el primero, 6 sea
. el-Secretario; que el arresto de-

| bid -ser gubernativo, puesto gne

no: se habia practicado actuacion
{ide mingun 'género:
7 Qué en'su virtudy el Juez, de
i confm'nﬁflad con el dictdmen del
" Protiotor fiscal, acordé procesar
al Alcalde D. Bonifacio Gasteau-
burn, ‘como reo de detencion ar-
b1trar1a, y al efecto solicito la pré-
vid' utorizacion del Guhernador
de la provineia:

Que el Gobernador, oyendo al
Consejo provincial y al Alcalde
interesado, ' détérming que pa-
sase el negocio al conocimiento
de. la Autoridad superior mili-
ta.r del distrito, fundandose en
que dicho Alcalde en su escri-
to de descargus trataba de jus-
tifienr su conducta con el estado
‘de guerra y suspension de ga-
rantias en que el territorio se
‘hallaba cuando arresté 4 los dos
sujetos, 4 quienes ademas de de-
fraudadores de la Hacienda publi-
ca suponia por tal concepto per~
turbadores del drden;

__Que la autoridad militar, con~
forme con su Auditor, devolvid el
expediente al Gobierno de la pro-
vincia  de Vizcaya para que se le
diera el curso conveniente, pues-
to que su resolucion no era de la
competencia. del Capitan general.
sino del Gobernador civil:

Por ultimo, que despues de
-esta tramitacion y de couformi~
dad con el parecer del Cousejo
provincialy el Gobernador nego la
_autorizacion solicitada porel Juez,
en atencicn al cardcter con que
el | Alcalde quiso revestir el ar-
resto:
| »Visto el art. 10, nam. 8.° de
la-ley (para el gobierno y admi-
nistracion de las provincias de 21
de Octubre de 1866, segun-el cual
corresponde 4 los Gobernaddres
conceder ¢ negar la autorizacion
-para procesar 4 los empleados de-
~pendientes de su’ Autoridad por
los abusos/que cometan en el ejer-
_¢icio de sus {unciones adminis~
trativas:

| Considerando que al decretar

lo/ cual losipuso  en libertad: q ¢l arrestode sus dos convecinos,
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el Alcalde de Rlorrio no obré en
el ejercicio de sus atribuciones
gubernativas, sino de las judicia-
les, puesto que: se trataba de la
persecucion de: un: delito, por cu-
ya razon no le alcanza en este
caso la garantia dela prévia an-
torizacion:

Considerando que no es aten-
dible la exculpacion presentada
por el citado Alcalde, 4 saber: que
influy6 en su determinacion el te-
mor de que se alteraseel érden
pliblico, puesto que en el expe-
diente aparece demostrado que no
existia razon alguna que justifi-
case semejante recelo:

El Gobierno Provisional, de
acuerdo con el Consejo de Minis-
tros y de conformidad con lo in-
formado por la Seccion de Estado
Y Gracia y Justicia del Consejo de
Estado, ha tenido a bien declarar
innecesaria la autorizacion de que
se trata.

Madrid 19 de Diciembre de
1868.—E!l Presidente del Gobierno
Provisional y del Consejo de Mi-
nistros, Francisco Serrano.

SUPREMO TRIBUNAL DB JUSTICIA

En la villa de Madrid, 4 21 de
Diciembre de 1868, en losautos que
en el Juzgado de primera instancia
del distrito de la Latina y en la Sa-
la tercera de la Audiencia de esta
capital, ha seguido D. Florencio de
Hoyos con Don Ramon de Miguel
Sobre pago de maravedis, los cuales
Penden ante Nos en virtud de ape-
lacion inter puesta por el demandan-
te de parte de la providencia que en
23 de Mayo de este afio dictd la re-
ferida Sala:

Resultando que seguido por sus
trdmites el pleito que V. Florencio
de Hoyos entablé contra D. Ramon
de Miguel, recayo en el mismo sen-
tencia, por la cual la Sala tercera de
la; Audiencia de esta capital confir-
6 con las costas de la segunda
instancia, Ja que habia dictado el
Juez del distrito de la Latina:

' Resultando que contra este fallo
nterpuso el b, kiorencio recurso de
Casacion citando lag leyes que con-
Sl{lieraba Infringidas, y en un otrosi
chU que la sentencia de la segunda
l.llstaucia no era enteramente con-
forme con 13 de primera, porque
0 esta nose le condend en costas,
Y en aquella se Je impusieron las de
la apelacion, por I cual, segun el
art. 1.087 de la ley de Enjuicia-
Tiiento civil no tenia que hacer de-
pomo Para las resultas del recurso,
Y pidid que se le admitiera lisa y
Uanamente Y se le declarase exento
te hacer depdsito:

Resultando que la Sala, por pro-
videncia'de 23 de Mayo, admitié el
recurso y mandd, que acreditando
haber hecho D. Florerecio de Hoyos
el depdsito de 4.000 rs., se remitie-
ran los autos 4 este Supremo Tri-
bunal con citacion y emplazamien-
to de los procuradores de las partes:

Resultando que Hoyos apeld de
esta providencia en cuanto le man-
daba hacer el depdsito, y que si
bien la Audiencia no admitié la ape-
lacion, esta Sala la declaré admiti-
da en virtud de queja:que elevd el
interesado: .

Vistos, siendo Ponente el Minis-
tro D. Mauricio Garcia;

Considerando que el art. 1.027
de la ley de Enjuiciamiento civil
dispone, que 4 la remesa de los au-
tos al Tribunal Supremo ha de pre-
ceder en los recursos de casacion de
la naturaleza del presente, el dep6-
sito de 4.000 reales, si fueren con-
formes de toda conformidad las sen-
tencias de primera y segunda ins-
tanecia: "

Considerando que en esta caso se
hallan las dos de autos, pues si bien
por la sentencia de la Sala tercera
de la Audiencia de este territorio,
confirmando la del inferior, se im-
pusieron las eostas de la alzada al
apelante, esta condena no hace va-
riar la conformidad absoluta entre

una y otra sentencia, indicando so-

lamente que en concepto de la Sala
sentenciadora fué temeraria la ape-
lacion interpuesta: ad

Fallamosque debemos confirmar
¥y confirmamos con las costas la pro-
videncia de 23 de Mayo tltimo en
la parte apelada, y devuélvanse los
autos 4 la Audiencia de este Terri-
torio con la correspondiente certifi-
cacion.

Ast por esta nuestra sentencia,
que se publicara en la Gaceta del

Gobierno dentro de los cinco diassi- |

gulentes al de su fecha, insertars 4
su tiempo en la Coleccion legisiati-
va, pasandose ‘al efecto las copias
necesarias, lo pronunciamos, man-
damos y firmamos.—Pedro Gomez
de Hermosa.—Mauricio Garcia,.—
Pascual Bayarri.— Franciscode Pau-
la Salas.— Manuel Maria Basualdo.

utblicacion. — Leida y publica-
da fué la precedente sentencia por el
Umo. Sr. D, Mauricio Garcia, Minis-
tro de la Sala segunda del Tribunal
Supremo de Justicia, celebrando au-
diencia publica la; niisma en el dia
de hoy, de que certifico como kseri-
bano de Camara.

Madrid ' 21 de Diciembre de
1868.—Rogelio Gonzalez Montes,

GOBIERNO DEILA PROVINGIA
DE CORDOBA.

Nim. 3,
SEGURIDAD PUBLICA.

Los Alealdes, empleados de Se-
guridad pablica y Guardia civil,
procederdn 4 la busca de cuatro
hombres y unas caballerias cuyas
Seflas seespresan 4 continuacion,
las cuales fueron robadas por los
mismos el dia 16 de Diciembre
ltimo, al sitio del Chaparro bar-
renado, término de Pozoblanco;
Y caso de ser habidos 'los remi-
tirdn 4 disposicion' de ‘dicho Se-
fior Juez de Pozoblanco, con la
persona ¢ personas en cuyo poder
se encuentren si no ofrecieren las

‘garantias ‘necesarias. .

- Cérdoba 4 de Enero de 1869.—
El D. de Hornachuelos.

Sefas de los cuatro hombres. —
Como de 38 4 40 afios, vestidos el
uro con pantalon y chaqueton ne-
gros, otro tambien .con pantalon
¥ los otros dos con calzon corto,
botas el uno y en calcetas el otro
¥y todos con sombreros redondos.

Senas de las caballerfas.—Un
mulo de 3afios, cerca de la marca,
bragado, pelo negro.

Otro negro, un poco coryvo y

cerrado. b :
Otro rojo, cerrado, cerca de la
marca, con costras en la frente
Otro rojo, rayado de las patas
y manos.

Otro de ignal seiia, con dos

esperabanes y hecha la carona,
todos cerrados.

Nam. 4.
SEGURIDAD PUBLICA.

Los Alcaldes, empleados de Se- |
guridad ptblica y Guardia civil,
procederdn 4 la buscay captura
de Cristdbal Camachio Ruiz (a) Co-
rona, cyyas senias, se espresan d |
continuacinn, al cual se le sigue
causa por el Juzgado de Alcald la

‘Real, por estafa de un mulo y va-
rios efectos 4 Juan de Lugue,ve-

cino de Rute; y caso de ser ha-
bidos los remitirdn 4 disposicion
de dicho Sr. Juez.

Cordoba 4 de Enero de 1869.—
El D. de Hornachunelgs.,

Sedlas.

Estatura alta, edad 85 aiios,
pelo castaiio claro, ojos melados,
nariz regular, barba poca, cara
redonda, color bueno, vestido con.
chaqueta negra de castor y som-

brero calafiés y pantalon de paiio.

Nim. 5.
SEGURIDAD PUBLICA.

Se encuentra en poder del Al-
calde de Torrecampo una vaca,
como deb afios, la cual se encon-
tré en el sitio denominado Claros,
en la ganaderfa de Dofia Antonia
Blanco, vecina de dicha villa.

La persona que se crea perte-
necerle podrd reclamarla de la
espresada autoridad. :

Cérdoba 4 de Enero de 1869,—
El Duque de Hornachuelos.

Nim, 6,

En el Roletin oficial ntim. 125
del Sabado 21 de Noviembre Wlti-
mo y por circular nim. 645 se en- -
cargaba 4 lcs Alcaldes de los pue-
blos de esta provincia, remitiesen &
la mayor brevedad nota de los tem-
plos, capillas,. conventos y demés
edificios religiosos cuya demolicion
hubiese sido decretada por las Jun-
tas 6 Ayuntamientos revoluciona-
rios. i

Hasta la fecha, no han cumpli-
do con'este servicio, tan recomen=—
dado 4 este Gobierno por el Exce-
lentisimo Sr. Ministro de Gracia y
Justicia, los Alcaldes de los pueblos
que & continuacion se espresan; y
en su virtud les encargo que 4 la
mayor brevedad cumplan con'lo
que se le tiene prevenido, sin dar
lugar 4 nuevo recuerdo.

Cérdoba 31 de Diciembre de
1868.—El D. de Hornachuelos,

PUEBLOs,

Cérdoba,
Adamuz,
Aguilar,
Afiora,

Baena.

Belmez.
Bujalance.
Cabra.
Carcabuey.
Carlota.

Castro del Rio.
Dofia Mencia.
Encinas Reales.
Espiel.
Fuente-Obejuna.
Fuente Palmera.
Fuente Tojar.
Guadalcazar.
Guijo.

Iznajar.
Lucena.
Luque.
Montalvan.

Montemayor.
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By José Uru‘nuru, y Luque, Al,.
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Lviealde gonstitucional de esta i |

-odla de- Mpntaemamr
oHago, saber:

yacautela Secretanadeeste Ayun- ||
ento, dotada,con, el sueldo de |

-.‘gp._m}

cuatnocientos (puarenta ‘escudos 1

-auuales, ;pagados del pr;esupuesw
Jngnicipal po:itHmestres, venel- |
408, Jos; aspirantes que deseen, ob- |
tener. el expr gsado, carga godrén

reynj.),r sus solicitudes & esta. cor- j
o poracion, en, el, térming de trel;}- I\ :

1ka dias,, 4 contar desde el en gue |
aparezca insgrio esteanuncio pu
Em 9L lrI;iﬂlofzc“f_z de Ia,PFq“Pma’-‘/
se proyeerd com, arreg 0 4 lo. dis-
puesto en el art. 100 de la ley
municipal vigeuite.l
Montemayor 31 de Diciembre |

de 1868.—José Uruburu.—llde- |

fonso José Gimenez, Seécretario in-
terino. Aslirg A
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Audiencia de'-ﬁeiilli.—wﬁeérelaria.
1914 B0
Dehlendn pruveerse con arre-|

glo al real decreto; de 2? de No-.

viembre dg, 1?67, 3 lalrgal 6rden |

de 25 de M,a,yo altimo. yna Escm-'

bania de actuacionesen el Juz-!

gado de Aracpqq,) d;e epp;e Terri-|
torio, se anuncia de f;rqeu del Se-

for Regente de esta Audiencia 4

fin de que los dbp}d.}hleSl ue la
soliciten dirijau SU8, solicitudes
~ documentadas al h;on,lq Sr. Mi-|
nistro de Gra,qla,, J,:dusticia por|

| \

que;, hallé-ndﬂﬁe '

T ————

conducto de la Sala de Goblerno
| 30 dias naturales é maproron ables,
. contados desdddl 23 bel.corriente,

ceta oficial» de Madrid.
. Sevilla 28 de Diciembre de
' 1868.~El Segretario de-Gobierno,
- Segundo de la Hoz.
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J uzgndu de pmm lnslancla del dlsln-
lo“de lamzqmerda de estal ciudad de
uomh. f

D. Antnmo Gamo ¥ Lara, 1Juez
de primera;instancia en el dis-
tritd de Ja: 1ztjmerda de: esta ca-
pital, ete.: H ob A (H

Porel presente hago saber: que
en “ésfe’mi Juzgado y arite el in-

43 [

uﬂlr

del “misno, ‘se” ha instruido ex-

| fianza'que tenia’ prestada D. Sar-
tiago  Hidalgo, como Reglstrador
| de'la’ propiedad que fué de’este
| ‘partido; "y ‘con el fin de cumplir

¢on 1o mandado, y que liegnééi
notlma de los interesados para'que
puedan Hacer las' reclamaciones
| oportunas dentro del térmitfo'que
Ja ‘misma’ 'p'revmne,"he mandado
se fije el 'presente’ en'el «Boletin

ceta» de Madrid.

" O6rdobia treinta de 'Noviembre
.46 tnil ochocientos sesenta y'ocho.
—Antonio GarijoLarz.—Por man-
| dadode Su Sria., José Maria Cha-
parro, Srio..
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. Xin el mismo, establecimiento

sé giran fetras sobre Madrid para
los que deseen suscribirse direc-
tamente.
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- pacho de la'imprenta, librerfa y
| ro. proximend lasdacede suma~ |
 fiana, endonde estid, de manifies |
to, el pliagar,de. condiciones| que |

litografia «del Diario de  Cérdoba,
calle de 8. Fernando, num. 34,

Colecmon de Cédlgos Y leyes

| de T _Espaua., publicada bajo la di-

reccion de los licenciados en de-
recho civil y administrativo don
Estévan Pinel y don Alberto Agui-
leray Velasco: 3 tomos en cuar-
to mayor, su precio 110 rs.

3 ‘Léy Hipotecaria, acompaiada
de una idstruccion por articulos
para su mejor inteligencia y apli-
¢acion, por D. Franciseo Mufioz:
un tomo en cuarto encuadernado
4 Ia holandesa, su precio 17 rs.

sTratado sobre el procedimien-
to en el Juicio de desahucio, eon
arreglo 4 la ley de reforma de 25
de Junio de 1867, dividido en cua-
tro partes, por D. Pedro A. Mon-
tafio, director del Boletin de Pro-
curgdores, précie 7 rs.

!

oo, Tearia traqcenuental de las

faantldades imaginarias, por don
José | Marfa Rey y Heredia: 1 to-
mo en f6lig. menor, precio 44 rs.

Contabilidad en general, por
D.'Juan 'de Dios Navarro: 3 ‘to-
mos’en 'f6lio, ‘preeio 75 rs.

) 281

ESTADOS' :

“de J’ulcms verbales ¥ de concilia

_cmn pal;'a los J uzgados de paz, con
arreglo al nuevo modelo., [ i
“1.5¢ hiallan de venta en el despa-
cho de este periddico. :
Ignalmente se encontrardn es-
tados de. movimiento de poblacion

.de,; repartimiento, de amillara-
miento, cartas de pago, libramien-
1os, cmrgarémes, y estados sani-
'tarms S

IMPORTANTE.

“Se suscribe al BoLerix orrciaL de
‘esta provmcm en_los mismos pun-
-tos lep que-se.reciben susericiones
al Zrario.de) Ubrdoba. El pago. de-
be hacerse adelantado.

o Lmprentay libreria y litografiadel Dys~
r10 DE CORDOBA, SomFernando, 34,
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