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SECCIONES EN QUE SE HALUa DIVIHTDO EL BOLETIN OFICIAL.Las leyes y disposicinne-sgenerales del Gobierno, son obli­
gatorias, para caria capital de provincia desde que se publica 
oficialmente en ella, y desde cuatro dia's después para los 
.áeinás pueblos de U misma provincia. {^Ley de 3 de Noviem­
bre de iS'ól}. .

Las le\es, órdenes y an' rcios que se manden publicar 
en los Bolelines oficiales, se han de remitir por todas las 
autoridades al Gobernador re.spccliyo, por cuyo conducto 
lo pasaran a los ’editores de los menciónado.s periódicos. 
(Reales úrdeuef de 3 de Abril, y 9 de Agosto de 1839 j

L* Leyes, Reales decretos, Leales órdene.s. Circulares y 
Reglamentos autorizados por los Exemos Sres._ Ministros 
ó limos. Sres. Directores generales de la Administración 
pública. . .

2 .^ Ordenes y disposiciones emanadas de este Gobierno, 
sea cual fuere la corporación ó dependencia de la Admi­
nistración Civil de donde, procedan

3 .^ Ordenes y disposicionc.s del Exemo. Sr. Capitan Ge­

neral del distrito. Gobernador militar, Sr. Regente de la 
Audiencia, Sr. Rector de la Universidad, Jueces de pri­
mera instancia y demás autoridades militares judiciales de 
la provincia , j -4 .^ Ordenes y disposiciones de los Sres. Administrador, 
'Contador y Tesorero de Hacienda pública, Administrador 
'de Propiedades y Derechos del Estado, y demás dependien- 
'cías de la Administración económica provincal. ’ ’
1 ,').* Los anuncios oficiales, sea cual fuere fa AUuOiidad. 
'ó Corporación de quien procedan.

PR!MbR.\ SECCION.

PRESI»BNCIA DEL CONSEJO ¡13 MINISTROS.

S. M. la Reina nuestra Sefiora 
:(q. D. g.), y su augusta Real fami­
lia continúan en esta corte sin nove- 
dad en su importante salud.

Madrid 5 de Diciembre de 1866..

0-¿¿eeta del 4 de DideMbre de 1866.

Supremo Tribunal de Justicia.

En la villa y corte de Madrid, á 27 
de Noviembre de 1866, en el pleito 
pendiente an^e Nos por recurso de ca­
sación, seguido en el Tuzado de pri­
mera instancia de Burgos y en la Sala 
Segunda de la Beal Audiencia de la 
misma ciudad por D. Félix Pesquera, 
como marido de Doña Juliana del Bar­
rio, con D. Agustín Martínez del Bar­
rio y otros, sobre declaración del 
fallecimiento legal de Fernando Mar­
tínez y adjudicación de sus bienes;

Resultanod que Fernando Martínez, 
casado con Josefa del Barrio, de cuyo 
matrimonio tuvieron por hijos á Lo­
renza, Josefa, Ildefonsa y Agustín, 
salió en el me» de: Octubre de 1812 del 
pueblo de Tajadura, de donde era ve­
cino, sin que volviera á saberse su ■ 
paradero; que su mujer Josefa del 
Barrió falleció en 12 de. Mayo del si­
guiente año 1813, y que en 16 dM 
mismo mes el Alcalde de su domicilio 
nombró defensor de los bienes del au­
sente, para que en unión de José del 
Barrio, marido de Lorenza Martínez, 
y de los tutores y curadores de sus 
referidos hermanos ;, procedieran al 
inventario, tasación y partición de 
los bienes de sus padres:

Resultando que practicadas estas 
operaciones, se formó á cada uno de 

á los que se creyesen con derecho á 
los de Fernando Martínez y declaran­
do en su día, verificado su falleci­
miento, y por su heredera á su-nieta 
Juliana del Barrio, se la entegassu 
todos los bienes, derechos, y acciones 
pertenecientes á su abuelo, rindiéndola 
los administradores cuenta de su ad­
ministración:
. Resultando que fijados los edictos, 
compareció x4gustin Martínez del Bar­
rio impugnando la demanda y so­
licitando por vía de reconvención que 
se declara.se: primero: que su padre 
falleció á los 10 años de ausencia, ó 
fuera en el mes de Octubre de 1822: 
segundo, que .el demandado, como 
uno de los c atro hijos que existían 
en la citada fecha, era su heredero 
abintestato, y dueño desde entónces 
de los bienes que en tal coU'Cepto le 
habian sido adjudicados en las parti­
ciones-de 1813; y tercero, que Ilde­
fonsa Martínez se habia hecho dueña 
en la misma fecha y concepto de los 
■bienes que de igual procedencia se le 
habian adjudicado en las mismas par­
ticiones, los cuales habian trasmitido 
al demandado por herencia testara, m- 
taria de aquellas; alegando en su 
apoyo que á poco de haber salido su 
padre en 1812 regresaron varios veci­
nos que habian salido con él, ma-, 
nifestando que debía haber fallecido 
en Tordesillas, pues le habían dejado 
en dicha población en mal estado de 
sífiud, trayendo su capa que les habia 
vendido para atenderá susnecesídades 

i Queelauseníequeseencontraha en las 
circunstancias que en aquel concur-’ 
rían s& le reputaba legalmente falleci­
dos los 10 años de ausencia, según 

i la ley 14, tít. 14 de la Partida S.®* Que 
| los descendientes eran herederos L- 
i gítimos de los ascendientes, siendolo. 
i el instituido en el testamento del tes- 

tador y de sus bienes y derechos, y 
i por consiguiente el demandado lo era 
i de su padre y de su hermana Ildefonsa 
! Martínez, siendo inexactas las renun­

ellos su correspondiente hijuela ma- : 
terna, expresándose.con respecto á la 1 
paterna que se adjudicaban los bienes < 
comprendidos en la misma, en el su­
puesto de deyolverlos con sus rendi­
mientos á su citado padre, en el caso 
de que se restituyera á su domicilio 
ó se supiera su paradero:

Re.sultando que Josefa Martínez 
falleció en 1836, con testamento en ; 
que-instituyó heredero á su primo 
José'Iglesias, y que Ildefonsa Mártir 
nez falleció en 1.838. nombrando en 
su testamento Usufructuario de todos 
sus bienes á su marido Emeterio Ruiz, 
y heredero e i propiedad á sus herma- 
nos Lorenza y Agustín:

Resultando que en 30 de Julio de 
1 860 entablo demanda Felix Pe.squera, 
marido de.Juliana del Barrio, hija de 
José del Barrio y Lorenza Martí­
nez, exponiendo quedas instituciones 
de heredero hechas por Jo.-:efa é Ilde­
fonsa Martinez sólo hacían relación á 
sus bienes propios, y no á loe que ad­
ministraban de su padre, toda vez que / 
no sabiéndose si este habia muerto.no \ 
la habían aun heredado: que' Agus­
tin Martínez había renunciado al lle­
gar á la mayor edad los bienes . que 
pudieran corresponderle por su legí­
tima paterna, así como á ia posesión 
y administración de los qué en tal 
concepto se le habian ádiúdicadó du­
rante su menor edad, y á la parte de 
los qué de igual clase poseía su her­
mana Ildefonsa; que por lo tanto solo 
habia quedado con derecho á dicho.s 
bienes Lorenza Martinez, que había j 
fallecido en 18^46, y por la muerte de 
esta, su hija única Juliana; y como 
desde la fecha en que se habia aus li­
tado Fernando Martínez hab’a iras-, 
enrrído 49 años, y era fama pública 
que había fallecido, excediendo, si 
viviera, de la edad -de 100 años, para 
cuyo tiempo se le declaraba fallecido 
por la ley, debiendo, éntregarse la 

: la posesión de sus bienes'á sus parien­
tes, pidió se fijasen edicto,? llamando

cias que Sí suponían. Que aun en el 
caso de ser ciertas, serian nulas por_ 
que la ley prohibe renunciar la heren ­
cia hasta estár cierto de la muerte-de 
lapersoña á quieM se trata de heredar. 
Quelas particiones en que se adjudica­
ban los bienes de un ausente, con 
cláusula de restitución para el solo 
caso de! regreso de aquel, establecían 
un contrato que formaba ley para los 
int-erésados; que las habían aprobadó 
expresa ó tácitamente, siempre que la 
defunción material ó legal del ausente 
ocurría á la sazón en que los herede­
ros .siguieran siendo los mismos. Qué 
habia prescrito los bienes que poseía 
proce lentes de su padre porta prescrip­
ción ordinaria de 10 años y aun por la 
extraordinaria de 30; y que la deman­
dante no podia ir contra los’ actos de 
sus padres, que habían comenzado 
desde 1815 á enajenar como dueños 
los bienes que en 181'3 se les habían, 
aljudicado por- la ausencia del suyo, 
expresan'^o al -venderlós que per'éiie- 
cian á la Lorenza por herencia pa­
terna: -

Resíiltando que personados t imbién 
eii los auto.'. D. Leandro de pr Iglesia 
•■y-otros possedores á virtud de com­
pra ó herencia de algunas de las fin­
cas que-fueron propias de Fernanda 
Martínez, impuguaron animismo L-x 
demanda alegando qué la madre de 
la demandante habia percibido eh 
1813 .tolos los bienes que como á los 
otros hermanoslá habían correspon­
dido por el haber jde su padre: que 
habiendo dispuesto de ellos sin haber- 
se efectuadó el -regreso de este, en 
cuyo solo favor se había: limitadoúl 
dominio suspensivo de las adjudica­
ciones tenia la demandante q-ue 
respetar los compromisos, actos '-y tí­
tulos de q-e en virtud de aquella 
dispo'sicion se había prestado causa y 
origen posesorio á los demandado.? 
sobr-e algunos bienes del ausente: que 
la muerte presunta di los 109 años no 
se oponía á la muerte que por fama
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pública se c-unáideruba como efecti­
va 40 años antes: que el que una 
vez había heredado no tenia acción 
para ejercitar la petición de herencia 
que esta adquirida on parto de re­
version, no podia revertir mas que en 
favor de aquella persona por la que 
se comprometió, la oh ligará on rever- 
tibie; que el dominio adquirido por 
cansa legal y con efecto suspensivo se 
consideraba permanente cuando no 
había tenido lugar la condición que 
le tenía en suspenso; y que la pres- 
eripcion contra el ausente duplicaba 
el período de duración, y fuera el que 
quisiera el que hubiera poseído los 
bienes de aquel los habría hecho su­
yos, sin que tales poseedores pudieran 
ser reputados con el carácter de un 
simple gestor;

Resultando que practicada por el 
demandado /Agustín Martínez prueba 
de testigos para acreditar que se tenía 
por un hecho cierto el fallecimiento de 
su padre en Tordesillas al regresar de' 
su expedición á Portugal, y de docu­
mentos parajustificarlasenajenaciones 
hechas por Josefa é Ildefonsa Martínez 
y por Juliana del Barrio de fincas que 
digeron corresponderías por herencia 
de su padre y abuelo, dictó sentencia 
el Juez de primera instancia, por, la 
que estableciendo como fundamento 
que el derecho de la demandante es­
taba limitado á la parte que represen­
taba de su madre y no á. todos los 
bienes de su abuelo, por el principio 
de derecho establecido en la ley de 
Partida de que nadie puede dar á otro 
mas derecho que el que tiene, ab­
solvió á Martínez de la demanda, es­
timando la reconvención de este rela­
tiva á .declararle heredero abintestato 
de su padre y dueño, asimismo de los 
bienes heredados y adjudicados en la 
partición de 1813, concediendo, igual 
beneficio y amparo en la posesión y 
dominio de los bienes que tuvieran y 
poseyeran Leandro de la Iglesia y 
consortes contra la demanda y pre. 
tension deducida por los demandantes 
y condenando á estos en las costas:

Resultando que confirmada esta sen­
tencia por la Sala segunda de la Reaj 
Audiencia de Burgos en 5 de Febrero 
último, imponiendo al apelante Félix 
Pesquera las costas de la segunda ins­
tancia, y alzándole la condenación 
que se le había hecho de las de la 
primera, por no ser la demanda ma­
liciosa ni temeraria, interpuso recur­
so de casación, citando al interponerle 
y despues en tiempo oportuno en este 
Supremo Tribunal, como infringidas;

l .° La ley 26, tít. 31, Partida 3?, 
por omitirse en la sentencia la declara­
ción del fallecimiento legal de Fer­
nando Martínez al cumplimiento de 
los. 100 años;

2? La ley 2?, tít. 19, libro 11 de 
la Novísima Recopilación, porque <á ’ 
pesar de haberse reconocido la justicia 
de la apelación y revocádose en parte 
la sentencia apelada, se le habia con­
denado en .las costas:

3/, La ley 1.‘, tít. 8.“, libro 11 de 
la Novísima Recopilación, y la doctri­

na de que el título precario no apro­
vecha para prescribir, en cuanto pare­
cía haber sido estimada la excepciori 
de prescripción alegada por Agustin 
Martinez:

4 ." La ley 14, tít. 1 IpPartida 3.L 
porque habiendo estado/Wsehte .Fer­
nando Martínez en [)aih*s no jíyaños,' 
la sentencia le habia néclárado muer­
to á los 10 años d; su aús8Uc.ia,í sin 
que 38 hubiera alegado. ni probádo 
que nadie le viera «morir é ‘^Aterraí;

5 .® La doctrina ó presuncionyWi's 
et de Jure, de que quien consiente 
ser administrador de biene ajenos se 
obliga por el mismo h cho á devol­
verlos con sus frutos, y á rendir cuen­
tas de la administración, en el sentido 
de que á pesar de haber recibido los 
hijos de Fér ando Martínez los bienes 
de este en calidad de administradores, 
no se les habia condenado ni á su 
causa-habientes á restituir y dar 
cuentas;

Y 6.” La doctrina de derecho,y á 
la vez de buen sentido, de queá nadie 
se puede heredar en vida, por cuanto 
sin haber procedido la declaración da 
fallecido Fernando Martínez, á la 
muerte de Josefa é Ildefonsa Martínez, 
38 las habia declarado herederas de 
aquel:

.Visto, siendo Ponente el Ministro 
D. Manuel José de Posadillo:

Considerando que es un pr’ncipío 
legal, que innguno puede trasmitir á 
otro más derechos en una. cosa, que 
los que el mismo pudiera tener 
en ella:

Considerando que habiéndose divi­
dido en el año de 1813 los bienes del 
ausente Fernando Martínez entre sus 
cuatro hijos, con la condición de de­
volverlos si viviese ó se supiese su pa­
radero; y siendo uno de. dichos hijos 
la madre de la demandante, que como 
los otros tres, no solo aceptó la adju­
dicación que se le hizo y entró ea po­
sesión de los bienes que le correspon­
dieron^ sino que vendió como dueña 
una parte de ellos ántes de su muerte; 
cuando esta ocurrió no tenia derecho 
alguno sobre los demás bienes que 
fueron de su padre, y no Habiendo 
podido trasmitirlos á su hija, esta no 
lo ha tenido por consiguiente para en­
tablar la presente reclamación:

Considerando, á mayor abunda­
miento, que no habiendo regresado 
Fernando Martínez al pueblo en que 
vivía, con arreglo á las prescripciones 
de la ley 14, tít. 14, Partida 3.‘\ que 
dispone que cuando una persona au­
sente se supone muerta y han pasado 
10 años, es prueba de su defunción 
acreditar que esto' es firma en aquel 
lugar ó tierra, y que públicamente 
dicen todos que dicha persona es 
muerta;

Considerando que praticada á ins­
tancia del demandado Agustín Martí­
nez dicha prueba con testigos ídóneps, 
y apreciada por la Sala sentenciadora 
en sentido favorable á su intención, 
se considera muerto á Fernando Mar­
tinez desde el año de 1822; y abieria 
desde esa época su sucesión, siendo 

hered no.s los mismos hijos que habían 
adquirido los bienes con la conlicion 
ds devolverlos, se justificó la con li- 
éipn y entraron en el pleno goce y 
disfrute de ellos; y por lo tanto la 
actuál demandante no ha podido tener 
taihpócó'bajo este concepto más. d.e- 
rechó sohré-ílos bienes del ausente que 

■pn la pafté correspondiente á su ma­
dre; .

. Considerando que sieñld esta una 
í de las principálcs cuestiones debatidas 
en el pleito, y á la que la Sala sen­
tenciadora ha subordinado Ias demás, 
tomándola como fundamento de su 
sentencia, esta, por las, razones ex­
puestas, absolviendo al demandado 
Agustín Martínez, con lo deffiás que 
expresa, no ha infringido las leyésy 
doctrinas invocadas á este propósito 
en id recurso: .

Y considerando que no debiendo 
imponerse las costas de la segunda 
instancia, con arreglo á la ley 2? tí­
tulo 19, libro 11 de la Novísima Re­
copilación, cuando la parte se hubiese 
alzado con derecho; y habiendo esti­
mado la Sala que lo tuvo en este caso, 
puesto que fué modificada á favor del 
apelante la sentencia de primara in.s- 
tancia en la'parte referente á las cos­
tas, la ejecutoria en cuanto condena 
al citado apelante al pago de todas las 
de segunda instancia ha infringido 
la citada ley 2.''‘,. tít. 19, libro, 11 de 
la Novísima Recopilación. '

Fallamos que debemos declarar y 
declaramos no haber lugar al recurso 
decasacion interpuesto en cuantoporla 
sentencia se absuelve de la demanda 
con lo demás que da misma contiene, 
excepto en la parte referente á la con­
denación de costas de la segunda ins­
tancia, en cuyo extremo únicamente 
debemos declarar y declaramos haber 
lugar al recurso; y en el cual en su 
consecuencia easámos y anulamos la 
sentencia que en 'S de Febrero último 
dictó la Sala segunda de la Real Au­
diencia de Burgos.

Así por esta nuestra sentencia, pue 
se^ publicará en la Gaeeta é insertará 
en la Colección le^/isiatwa, pasándo­
se al efecto las copias necesarias, lo 
pronunciamos, mandamos y firmamos. 
—Juan Martin Carramolino.—Joa­
quín de Palma y Vinuesa.—Tomás 
Huet.—Eusebio Morales Puideban.— 
Manuel José- de Posadillo.—Greg’orio 
Juez Sarmiento.^—José María Pardo 
Montenegro.

Publicación.—Leída y publicada 
fué la^ anterior: sentencia por el Exce­
lentísimo é limo. Sr. D. Juan Martin 
Carramolino, Presidente de la Sala 
primera. Sección segunda, del Supre­
mo Tribunal de Justicia, estándose 
celebrando audiencia pública el dia 
ele hoy, de que certifico como Escri­
bano de Cámara.

Madrid 27 de Noviembre de 1866,. 
—Gregorio Camilo Garcia.

Géíceta dél 5 de Iticiembre de 1853.
Supremo Tribunal de Justicia.

En la villa y corte de Madrid; á 29. 
de Noviembre de 1866, en el pleito 

pendiente ante Nos por rs;urso de ca. 
sacien, seguido en el juzgado de pri­
mera instancia del distrito da Palacio 
de Barcelona y en la Sala tercera de 
la Real Audiencia de la misma ciudad 
por Doña Maria Planas con D. Pedro 
Vernis sob:‘e abono de litis expeu-sas:

Resultando que admitida á Doña 
Maria Planas por el Tribunal eclesiá.s- 
tico de Barcelona la demanda de di­
vorcio que interpuso contri* su marido 
D. Pedro Vernis por servicia éinñdeli- 
dad conyugal, solicito en 30 de No­
viembre de 1863 en el referido juzga­
do de primera instancia que se le con­
denase, con arreglo á lo dispuesto ea 
la ley 8.“, tít. 22, Partida 3.*, á en­
tregaría la cantidad de 80 rs. diario,, 
ó la que se estimase justa, para aten­
der á lo.s gastos que la ocasionaba el 
pleito de divorcio y el de alimentos' 
provisionales:

Resultando que D. Pedro Vernis 
impugno la demanda, alegando que 
no habia dado motivo con .su conduc­
ta al pleito de divorcio; que no tenia 
medio.s sobrados para sufragar los 
gastos de lo.s pleitos que su muger 
tuviera el capricho do intentar; que- 
là ley de Partida citada de contrario 
no imponía al marido tal oblig*acion, 
y que aquella tenia medios pro; ios 
con que atender- á los gastes de cual­
quier juicio que se propusiera seguir:

Resultando que practicada prueba 
sobre el importe de los bienes propios 
del demandado, dictó sentencia el Juez 
de primera instancia, condenándole á 
satisfacer á su esposa 40 duros men­
suales anticipados por via de litis ex­
pensas; y que confirmada por la Sala 
tercera de la Audiencia de Barcelona 
en 1.* de Febrero último aunque 
limitando.á 20 duros la cantidad se­
ñalada, int rpúso D. Pedro Vernis 
recurso de casación citando coma in­
fringidos..

1.® El principio de derecho- admi­
tido siempre y aplicado por todos lo.s 
Tribunales de que nadie puede ser 
condenado á dar á otro, aquello á que 
no viene obligado por la ley ni por 
contrato; ;

Y 2.® La ley 8.", tít. 22, Partida 
3.^, puesto que disponiéndose en ella 
que el litigante temerario y de mala 
fe sufra siempre la condena de costas, 
coacediéndose una cantidad á Doña 
María Planas en concepto de litis ex­
pensas, nunca sufriría los efectos de 
una condenación de aquella clase, vi­
niendo siempre en. último resultado 
á ser su marido el que las pagase;

Visto, siendo Ponente el Ministro 
D. Joaquín de Palma y Vinuesa:

Considerando que.la obligación que 
tiene el marido de facilitar lo necesa­
rio para litis expensas nace del prin­
cipio de que los productos de los bie­
nes de la .sociedad conyugal son comu­
nes durante el matrimonio, y con ellos 
debe atender aquél á todas las cargas, 
en las que so comprenden los alimen­
tos de la mujer y los gastos del pleito 
que esté precisada á so tener:

Considerando que reconociendo esta 
causa legal la referida obligación, la
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cntcncin qog la declara, \ hace ofec- 

tiva no ha infringido el principió dó 
derecho citado en’apoyo del recurso:

Y considerando, en, cuanto á la in- 
raccion de la ley 8/ tít. ^¿ de la Par- i 
tifia 3/, ' qríe es inaplicable al caso ? 
pr-esente, porque.no se trata de con­
dena alguna de costas, sino de lina '

carga que Rg'al y naturalmente pe-^a 
sobre los prodactos- ale dos bien s con­
yugales;.- ...ra

Fallamos qué'debemos declarar y 
decíamos no haber lugar al recurso de 
casación interpuesto por D. redio, 
Vernis, a quien ‘condenamos en las 
costas; devolviéndóse los autos á la : 
.Real Audiencia de Barcelona de don­
de procédé! con lá' certificación cor- 
respondiente.’' .;; ra ; , '

Así por está nuestra sehtencia, qué 
Sé publicará en‘.la ' Gaceta, y^ se .inser­
tará- en Va Cotecdon te/j.t.statio a,, par 
sándose aPefeCto las copias-necesarias, 
o -prónuhciamés; mandamos y -firma­
mos.——Juan. Martin Carramolino 
Manuel Ortiz de Zúñiga.:—Joaquín de 
Palma y Vinuesa.—Tomás Huet. 
Eu.sebio Morales Puideban. Manuel 
José de Posadillo.—Jasé María Pardo 
Montenegro. ...

Publicación. Leila y publicada 
fue la anterior sen-encia por el Exce- 
léntisimo é .lhno. Sr. ' D. Joaquín de 
Palma y Vinuesa, Ministro del Tribu­
nal Supremo de.Justicia, éstándose 
celebrando audiencia . publica, en .su 
Sala primera, ..Sección . segunda,: el 
dia de hoy, de que certifico-como Es­
cribano de Cárnára. '

Madrid.29 de Noviembre de 1863 .
-—Gregorio Camilo García,

En ia villa y corté d.e Madrid, á 29 
de'Npviembre de 1886,"en el pleito: 
pendiente antéNos.por recurso de ca- 
sacion, seguido en los.Juzgados de 
Hacienla y de primera instancia' de 
Orense y en la Sala tercera d® la Real ; 
■Audiencia de la Coruña por D. Vicen- ; 
te.Alvarez Muñoz y otros vecinos de 
Amoeiro y Canedo con .el Ministerio 
■fiscal sobre abolición dé' unas rentas:

Resultando que en 46'de Marzo de 
1864 entablaron démanda oh el Juzga 
do de primera instancia de Orense di­
ferentes v . cinos. de Amoeiro y Canedo ' 
para.queue declarasen abolidas, como 
.provenientes de señorío jurisdiccional, 
•las' rentas que pagaban al Abad y 
monges del monasterio Imperial de 
Osera, y que por su extinción cobra­
ba el Estado; y que conferido traslado 
al Promotor fiscal, por el Juzgado de 
Hacienda se requirió dé inhibición al 
de primera instancia por correspon­
derle el conocimiento de dichos autos 
con arreglo á la Real instrucción de 

.25 de Junio de 1852:

SE

Núm. 567.’
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Resultando -que sostenida por el 
Juzgado ordinario su jurisdicción por ' 

■ tratarse' de un asunto' que las raismas ; 
leyes, de señorío hahian sometido á 
ella; interpuesta apelación por el Pro­
motor fiscal, la Sala tercera de la 
Audiencia de la Coruña', á la que el

Sección dé Fom'eñto.."-;’ .

I^x2iosicion neicíonal de BeU^is 
Artes. i

La Real Academia de Bellas Artes: 
,de esta, provincia me ha rtmitido para 
su inserción en- el J^olehn^ojiciat, la 
siguiente Real órdén que’el Ílustrísi-: 
uno Sr. Director general , de ; Instrue- 
6Íon. pública ha trasladado, á dicha;
corporación con fecha 10 de' Noviera-j 
bre último. ' i

Juzgado de Hacienda remitió también 
sus actuaciones, declaró ai Juez de.
Orense competente para conocer de la 
citada demanda:''

Resultando que el Mímsterid fiscal , 
interpuso recurso de casación citando 
como infringidas la Real órdenrale 24 
de Agosto de 1840. en que te declara ; 
la amplitud de la juridiccion de tla- 
cienda, con arreglo á la ley 7;j títu-. 
lo 10, lib. 6.® de.la Novísima,'-Reco­
pilación, y la jurisprudencia,estable­
cida en este sentido por los, fallos de , 
este Supremo Tribunal d.e 28 de Abril - 
de 1860 y 9 de Abril de 1862: 

visto,, siendo Ponente el 'Mini.stro 
D. Greg-orio Juez Sarmiento:

Considerando que,en4,a.s cuestiones 
de eómpetenciá 'de juri-sdicci oh'río’pro­
cede el recurso de-casación á que se 
refiere el art. 1.012 .de la ley de En- : 
juiciarniento ■ civil, segan . repetida- : 
mente lo tiene'consignado este Supre- 
mo Tribunal: :
. Y. considerando que á esta clase 
corresponde la,que ha sido debatida 
én éstos autos; ' ■

Fallanios qué debemos declarar y 
declaramos no haber debido admitirse 
el interpuesto por. el Ministerio Fiscal, 
y en su consecuencia que no há lugar 
á décidirle;- devolviéndose los autos 
á la Real Audiencia dé la Coruña con 
la certificación correspondiente, ;

Asi por esta nuestra sentencia, que 
Sé publicará,en.-la■GAcetiK éj insertará 
^\ -\3.‘Colección íégislative^,' pasáne 

■ dose al efecto las copias necesarias,'lo
pronunciamos, mandamos y finhamos. 
Juan. Martin .Carramolino. ^Manuel j 
Ortiz de Zúñiga, Tomás Huet<.Ense­
bio Morales Puideban, Gregorio Juez 
Sarmiento, José María Herreros de ; 
Tejada, José María Pardo' Montenegro ;

Publicación. — Leida y ■ publicada ; 
fué.lá anterior sentencia por.íel- Ilus- ; 
trísimo Sr, D. Gregorio; Juez TSar- 
rniento. Ministró del Tribunal Supre- ; 
mo de Justicia, estándose ; celebrando : 
.audiencia pública en su Sala. .primera ■ 
Sección segunda, el diai'dé4ioy;,;d,e 
que certifico como Escribano de Gá-. 
mara. . ' .., . ‘

Madrid 29 dé Noviembre ; de .'1866. .
Gregorio Camilo García. , . :

«-El Excmo.:Sr^ Ministro .dé Fo­
mento me comunica con esta fecha la . 
Riael órdén sfgüieúté.: G A ' -.o / D

«limo, Sr.: Para llevar á efecto con 
la debida regularidad la Exposición . 
-Nacional de* Bellas '.Artes mhunciada 
,en VA,Goíceta dedy de: Abril último, 
conforme aí Regíaménto aprobado 
por S. M. en 6 del mismo mes' dé 
1864, S. M. la Reina (q. D. g.) se ha ' 
servido dictar la siguiente instrucción.

Priméra. Los artistas residentes 
en provincias presentarán sus obras á ; 
las Academias d.e Bellas Artes, y don- ; 
de no las hubieré al Gobernador, des­
de el dia 20 del'córriénte mes de No­
viembre al 15 del próximo Diciembre, 
ambos inclusive. Aqu.ellas corporacio­
nes, ó: eg su demeto los Goberpadores, 
oyendo á personas compétentes, decla­
rarán las obras que considerén dignas 
Me figurar eh .la Exposición Nacional, 
conformé al artículo octavo del regla: 
mentó de la misma y. con 'la salvedad 
que se establece en el decimoquinto:.

Peffunda. Los gastos de- conduc­
ción de ida y-vueita'se satisfarán por 
la Depositaría dé este Ministerio en 
vista del docunieuto legal que lo acre­
dite; pero no los de embaïage que 

‘ serán de cuenta de sus .dueños, así 
: como el trasporté de los pedéstáles en 
' las obras de escultura. . , i

YdgC5g^-.. .Éps .artistas .españoles 
residentes en el extranjero disfrutarán 
dél mismo b -néfició con-iguales .re.s- : 
tricciones; pçro,no 1-qs serán dp abono 
la Gonduccio.i y^ desechos'dé. aduana 
de los marcos en las oh ras.de .pintura. :

Cuartel. Unos.yútros; artls'tas do- : 
berán tener un representante en Ma­
drid qué cuidará deu’ecOger las- obras ; 
eu'las Administraciones ó despachos 
de los ferro-carriles y demás empresas 
de trasportes, y entregarías en:epiocal. 
destinado para su recepción, en él" pla­
zo que se expresa en . el -párrafo si-, 
guieute.'Eété'fépréséhtáhté-se enten­
derá con la Secretaría del juip.do en 
cuantos asu .tos conciernan-.ádos inte 
resados. - ■

Quint^f. Las Acadeniias d.e pro-■ 
vincia ó los Gobernadores y los- artis-; 
tas residentes en Madrid-ó.en\el ex-; 
tranjero presentarán las'.obras que: 
han de figurar an lá Exposición Na­
cional, en él local destinado a la mis­
ma desde el dia 28 de Diciembre al 8' 
de Enero..ambos inclusive, desde las 
diez de la mañana á'Ias tres de la 
tarde, exceptuándose los dias festivos, 
y entregarán con sus obras la nota 
expresiva de qtlé trata el artículo ses-, 
to d 1 Regdamento ele que se acompa­
ñan ejemplares impresos.

iSesta... Eldia 9 de Enero á launa- 
de la tarie y en el edificio que ocupa 
la Real Academia de San Fernando | 
se procederá por los artistas a la elec­
ción del juradu en los términos que 
prsyienen los artículos once y sig’uien- 
tes del niencionado Reglamento. Has-' 
ta la víspera de dicho dia se recibirán, 
en la Dirección general de Instrucción
púhlica los pliegos cerrados que con­
tengan los votos de los artistas no re- ; 
sidentes en Madrid.»

- Lo que,.traslado á V. para su cono 
cimiento y efectos consiguientes. Dios 
■guárde á Vi muchos años.-—Madrid 
IO de Noviembre dé 1866.-—-ElDirec- 
tor general.

Lo que hé dispuesto insertar en este 
periódico oficial para su mayor publi­
cidad..

■‘■Valladolid 5. de'Diciembre de 1866.
—El Gob®rnador,: Mariano Herrero.:.

C ■ ^. .¿^Num. ' 533, • -

(GOBIERNO. DE LA PROVINCIA.

Hace tiemporaque tos 
Sres. A Mal cíes dé e¿U pro­
vincia debieran... háber ré- 
mitido' á esle.. Gobierno jos 
pn‘snphéstos adiccionales 
á los’ ordinarios viven tes 
de sus respéctivos., m no i ci- 
piós 0 céMifleacion de no 
ser hebesariós, acompa­
ñando á uno'u otyo .docu­
mento tódos cuanto.s exi- 

.jcn las.. circulares de 8 dé 
Octubre ,de ' '1864 insería 
ek el ^Boletin numeró 6h

Kovitímbré"‘de 1865 Re­
mitida ‘ á aqoeilós en for- 
oia.de iibro'eon todas las 
instrueciónes cíe! rámo .de 
preso puestos y contabi 1 i- 
dad:' y siendo ,mdy pocos 
loSvque hasta la fediá hah 
cumplklo este servicio, me 
ved '(inda 'precisioh de "ad­
vertir a dos que se- hallen 
en descubierto que si para 
el 20 del actual no lo ban 

■ ve ri dea do, ¿me¿ veré .eh el 
'■sensible pero.• iadispensa:" 
dde-æstremo de adoptar 
medidas de apremio.á cos- 
la do los morosos. ; '

pueblos^. quemo
siendo ■oabezas'de.parüdo 
•escoda.:so veeindário: de

puesío de 4,GxW.¿escudos 
anuales oonsiguarán en-el
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adîcîonal con arreglo a la 
Real orden de 7 de Asos- 
lo de 1868 la cantidad de 
60 escudos coîï destino à 
la adquisición de la colec­
ción de pesas y medidas 
de tercera clase que’’es 
obligatorio, ô la de ciento 
ó doscientos escudos para 
las de segunda y primera 
si no lo han incluido en 
presupuestos anteriores: 
consignando dicha suma 
en la Caja de depósitos á 
favor de la Dirección ge­
neral de Agricultura in- 
dustria y Comercio.

Esta ocasión me pro­
porciona recordar á los 
Alcaides, y Secretarios que , 
para 1.’’ de Febrero pró­
ximo deben remitir los 
presupuestos ordinarios 
de 1867 à 1868 cuyos 
trabajos no deben demo­
rar en. obsequio al buen 
servicio administrativo, 
como igualmente los de 
cabeza de partido los pre- 
supuesUs carcelarios de 
Ias respectivas demarca- 
c¡ones.=Val ’iadolid 8 de 
Diciembre de 1866.=: 
El Gobernador, Mariano 
Herrero.

GOBIERNO DE LA PROVINCIA.

CIRCULAR—NÚM. 564.

Juntas 'municipales de Jiene^/l- 
cencia y /Sanidad.

Los Sres. Alcaldes de 
la provincia se servirán 
remitir á este Gobierno 
para el dia quince del cor­
riente, las propuestas en 
terna de los individuos 
que han de componer la 
.Junta local de Sanidad en 
el bienio próximo atem­
perándose para su forma­
ción á lo dispuesto en el 

artículo 54 de la lev 
de 28 de Noviembre de 
18 8 8. ' ' '

Valladolid 3 de Diciem­
bre de 186^'K—Mariano 
Herrero.:

GOBIERNO DE LA PROVINCIA.

Circular num . 561.

/Sanidad. ■

Los Sres. Alcades de los pueblos de 
esta provincia que á continuácioo se 
espresan, remitirán á este Gobierno 
en el término improrogable de 8 dias; 
los estados de niño.s nacidos, vacnua- 
dos y muertos, confornie al Modelo 
publicado en el Joletin odeial dei 
dia 6 de Noviembre último, bien es- 
tendido, y de no haeerlo así, me veré 
en la precision de tornar medidas 
enérg’icas. . .

Valladolid 2 de Diciembre de 18.66.
■—Mariano Herrero.

Partido de ^Jedina.

Carpio.
Moraleja de las Panaderas. 
Rueda.
Villanueva de Duero.
Villanueva de las Tories.

Partido de la P/ota del Marones.

Pobladura de Sotiedra.
San Pedro del Ataree. 
Tórrécilla de la Torre. 
Villardefrades.

Partido de la Nava del Pey.

Castronuño.
Pollos. '
Sieteiglesias: :
Vi 11a franca.

Pacido de Olmedo.

Aguasal. '
Al®azarén.
Aldemayor.
Cogeces de Iscar.
Fuente Olmedo.
Megeces.
Mojados.
Parrilla. :
Pedraias de Portillo.
San Pablo, de la Moraleja.
Viana de Cega.
Zarza.

Partido de teñc¿d^l‘
Fompedraza.
Manzanillo;. ■
Olmos de Peñafiel.
Quintanilla de Arriba. . 
Valdearcos. ,

Partido de Medina de Pioseco.

Castromonte. .
Villaespér.
Villagarcía.
Villamuriel. •

Partido de Pordesillas.

Bercero.
Villau de Tordesillas.

Partido de Valoria..
Encinas,

Mucientes.
ViHavaquerin.

Partido de Valladolid.
Fuentes de Duero.
Puente Duero.
Renédo.
Tráspinedo.
Villanubla.

Partido de Villalón.
Bolaños.
Cuenca de Campos.
Melgar de Abajo.
Santervás.
Villacid.
Vi lía é reces.
Villafrades.
Vi Halón . •.
Villavicencio.
Zorita de la Loma.

TERCERA SECCION.

Núm. 568.
REGENCIA DE LA AUDIENCIA

DE VALLADOLID.
Por el Ministerio de Gracia y Jus­

ticia se Rá comunicado al limo.’ Señor 
Regente de esta Audiencia con fincha 
17 de Noviembre último la Real órden 
siguiente: ,

limo. Sr.: Con fecha 10 del actual, 
se dice á este Ministerio por el de Ha­
cienda lo que sigue: ■ i

Exemo. Sr.: Existiendo en el Ar­
chivo general de este Ministerio mu­
chos ejemplares de la Novísima Reco­
pilación de las leyes de Espeña, divi­
dida en doce libros, que con el índice 
general forman cuatro tomos en folio, 
la Reina (q. D. g.) se ha servido dis­
poner lo ponga en conocimiento de 
V. E. á fin de que por ese Ministerio 
se invite á las corporaciones depen­
dientes del mismo, para que adquie­
ran los ejemplares de la citada obra 
quedas sean necesarias, en la inteli­
gencia de que el coste total de aque­
lla en pasta ó pergamino es el de diez 
escudos, y el de ocho escudos, en rús­
tica ó rama.

De Real órden comunicada por el 
Sr. Ministro de Gracia y Justicia, lo 
traslado á V. 1. á fin de que por su 
conducto, llegue á conocimiento de 
ese Tribunal y de los demas f .mciona- 
ríos dé la Administración de Justicia, 
Ministerio Fiscal y Colegios de Abo­
gados del Territorio, por si estima 
necesaria ó conveniente la adquisi­
ción de la obra mencionada.

Y El limo. Sr. Regente, ha acor-'’ 
dado se circule por medios de los Pp 
letines p/lciales de las Provincias del 
Territorio, para que llegue á conocí- 
miento de los Jueces de primera ins­
tancia, Promotores, Fiscales y Cole­
gios de Abogados del mismo.

Valladolid 5 de Diciembre de 1866' 
—D. 0. de S. S. I. El Secretario de 
Gobierno, Lucas Fernandez.

Núm. 565.
Don Maximino Rodríguez Guerrero, 

Juez de primera instancia del Dis­
trito de. la Audiencia de Valla­
dolid.

Cito llamo y emplazo á Amalia 
Palenzuela Mate, natural de esta 
Ciudad, soltera, de veinte años de 
edad,ule oficio asistenta, para que á 
término de nueve dias, á contar desde 
la inserción de es'e edicto en el Pole- 
tin oficial de la Provincia, comparez­
ca por si á oir notificación del Real 
auto dictado en expediente sobre 
declaración de su insolvencia, instrui­
do á consecuencia de causa que se fa

formó- sobre allanamyenso de morada 
apercibida que pasado dicho término 
sin haberío verificado la' parará el 
perjuicio que haya lugar.

Dado en Valladdid á Cuatro de 
Diciembre de mil ochociento.s sesenta 
y seis.—Maximino Rodríguez Guer­
rero.—Por mandado de S. S., Fran­
cisco de C spedal y Muñoz.

Núm. 566.
Don Francisco Hernández de la Gán­

dara, Juez de paimera instancia de 
esta. Villa de Tord sillas y su 
.partido.
Por el près nte hago sabsr: que á 

este juzgado se ha acudido por Don 
Máximo de Vega Ballestero, Procura­
dor, en nombre de Antonio Rodríguez. 
Tola, vecino de Fuentesaúco, mani­
festando tiene necesidad de entablar­
en este juzgado la acción real vincu­
lar Correspondiente para que sé le 
declare inmediatamente sucesor del 
último posoedo de vínculo-aniversario, 
qué en la parroquial de Santa Crüzde 
Pedrosa del Rey, fundó Ana Per zy 
con derecho á la mitad reserbable de 
los bienes de su dotación: y no contan­
do con los recursos necesarios para 
seguir un litigio, solicita se le decla­
re pobre para litigar.en dich®. asunto;, 
y en su vista ha recaído el auto- 
siguiente:

Autos. De la precedente demanda 
de declaración de pobre se comunica 
I’ra&lado por seis dias al Promotor 
fiscal del juzgado: y respecto- de las 
personas ignoradas de cuyo interés se 
trata, Citeselas por medio de edictos- 
que se insertarán en el Poletin p/leiaJ 
de-esta Provincia y fijarán en el pue­
blo de Pedrosa del Rey para que en 
término dé treinta dias que. se conta­
rán desde la inserción en dicho perió­
dico oficial comparezcan á contestar 

• la demanda; apercibidos que de n0‘ 
ven ficario se seguirá el expediente en 
rebeldía: pongáse testimonio del po­
der y debuelvase al Procurador Vega, 
según lo solicita Juzgado de primera 
inslanciade Tordesillas Octubre veinti­
cuatro de mil ochocientos sesenta y 
seis, doy fé.—Francisco Hernández, 
de la Gándara.’—Antonio Federico. 
García Casál.

Y para que tenga efecto la inser­
ción de este anuncio en el PoletV/i/ 
ojlcíal de la Provincia espido el 
presente.

Tordesillas veinticuatro de Octu- 
A>re de mil ochocientos sesenta y seis. 
—Francisco Fernandez de la Gándara.
—Federico García Casál.

QUINTA SECCION.

ARRIENDO DE PASTOS.
Se hace de los exislenks ¡en el Monte 

li.lulado Carrascal, silo en término de 
Montemayor, propiedad del Sr. D. Pedro 
Bay on Mogrobejo, que pueden apro\e- 
charse con ganado vacuno, cabrío, y la­
nar, à precio de cuarenta reales cada 
cabeza del primero, á ocho, reales las det 
segundo, y cuatro reales cada una del 
lanar; la duración del arriendo es desde 
la fecha actual, hasht primero de Mayo 
del año próximo venidero.

El pliego de condiciones se halla dé 
manifiesto en la Notaría de D. Gregorio 

.Nacianceno Muñiz. Calle de Doncellas, 
núm. 2. .

Valladolid 6 de Diciembre de 1866.
—Gregorio N. Muñiz. (1.-2.)

VALLADOLID,
Imprenta de Maldonado y Compañía., 

Calle de la Victoria, 24.
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