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SECCION PROVINCIAL
Núm. 2546

GOBIERNO CIVIL
SECCION DE AGRICULTURA

El limo. Sr. Subsecretario del Miniate 
rio de Agricultura en telegrama fecha 12 
del actual me dice lo que sigue:

«Terminado con exceso plazo señala
do artículo quince Decreto treinta junio 
para constitución Stock fabricantes hari 
aas esa provincia sírvarse V. E. comuni
carles que este Ministerio ha dispuesto 
que sin excusa ni pretexto quede cumpli
da dicha obligación como término máxi 
mo el día veinte del corriente mes desde 
cuya fecha se efectuarán oportunas visi
tas inspección castigándose todo rigoi 
infracciones que se comprueben sírvase 
hacer público el presente telegrama para 
que por ninguno de los interesados se 
pueda alegar ignorancia.»

Lo que se publica en este periódico 
oficial para general conocimiento y el de 
loa interesados.

Palma 12 de septiembre de 1934.
El Gobernador, 

Ju a n  M a  n  e  n  t
** *

lio García Morales. Magistrados: D. An
tonio Sereix Núñez y D. Fernando Conde 
Hidalgo.—Vocales: D. Jaime Fiol Ribas 
y D. Fer nando Montilla Ruiz.—En la 
Ciudad dePalma de Mallorca a ocho de 
junio de mil novecientos treinta y cua
tro.

Visto ante este Tribunal provincial de 
lo Contencioso Administrativo el presente 
recurso contencioso administrativo inter
puesto por el procurador Don Francisco 
Pizá en nombre de la Sociedad General
de Tranvías Eléctricos Interurbanos de 
Palma como actor contra la resolución 
dictada por el Tribunal Económico Admi
nistrativo de esta provincia de fecha 
veinte y seis de julio de mil novecientos 
treinta y tres según la cual se desestima 
la reclamación presentada por la repre
sentación de dicha Sociedad y se confirma 
el acuerdo del Ayuntamiento de Palma 
de siete de junio de mil novecientos trein
ta y tres aprobatorio del informe de la 
Comisión de Arbitrios e Impuestos y de 
otra como demandada la Administración 
y en su nombre el Sr. Abogado del Estado 
en funciones de Fiscal de lo Contencioso 
administrativo.

Resultando: Que del expediente admi
nistrativo aparece que según instancia de 
fecha catorce de noviembre de mil nove
cientos treinta y dos suscrita por Don 
Gabriel Esteva como consejero delegado 
de la Compañía Tranvías Eléctricos Inte
rurbanos de Palma y en representación 
de esta Sociedad dirigida'al Sr. Alcalde 
en la que expresa que ha satisfecho el 

1 arbitrio establecido en el presupuesto de 
i ingresos del corriente año económico es- 
I pecificado por la liquidación del agente 

de recaudación por tres distintos concep
tos, a) Tendido aéreo de cables eléctricos, 
b) Postes sostenedores de cable, c) Ten
dido línea terrestre; señalándose para 
cada uno de estos conceptos la cifra de 

I pesetas dos mil trescientas cuarenta y 
I cuatro con ochenta céntimos, mil sete- 
| cientas cuatro y siete mil treinta y cuatro 
I con cuarenta "céntimos. Contra iguales 
I imposiciones, que corresponden a los años 
I mil novecientos treinta y mil novecientos 
I trainta y uno, tiene la Compañía en tra- 
I mitación ante el Tribunal contencioso 
I administrativo el recurso que estima fun- 
I damentado, pero como el Recaudador del 
I arbitrio se ha negado a consignar la re- 
| serva de derechos y la correspondiente 
I protesta que la Compañía Tranviaria se 
I propone formular al realizar su pago, 
| que estima indebido. Véase aquella en la 
I precisión de acudir a la Autoridad de . 
I V. S. para que se declare que el pago del 
I arbitrio de referencia es ilegal, por las 
I razones en que se fundan anteriores re
I clamaciones y que aun dentro de) criterio 
I de la Corporación municipal, reflejada 
I en el Presupuesto, siempre será indebido 
I que Tranvías eléctricos paguen cuota por 
I el tendido aéreo y postes de su sostén, 
I porque este concepto, que en el Presu- 
I puesto de ingresos figura consignado con 
i toda independencia del arbitrio sobre 

, | tendido de línea terrestre de tranvía eléc- 
| trico y aparece otro arbitrio bajo el epí- 
I grafe, en el artículo segundo, capítulo 
I octavo de Tendido aéreo cables eléctricos 

• j es ignal al exigido a Tranvías y corres- 
■ | ponde satisfacerlo a Compañía de électri- 
| cidad y no a la que representa el recu

- I rrente, según ordena la jurisprudencia

INSPECCION PROVINCIAL 
DE SANIDAD DE BALEARES 

Tribunal de oposiciones a ia plaza de Médi- I 
co titular Inspector Municipal de Sani- I 
dad de Artá.
Se convoca para el día 24 del actual I 

a las nueve de la mañana al tribunal que I 
ha de juzgar los ejercicios de oposición a I 
L plaza de Médico Titular Inspector Mu- I 
hicipal de Sanidad de Artá y a los oposi- I 
toro# que han solicitado tomar parte en I 
los mismos con el fin de dar comienzo a I 
las oposiciones en dicho día y hora en el I 
local del Instituto Provincial de Higiene I 
(Concepción 98). I

Palma 12 de septiembre de 1934.—El I 
Piesidente, Juan Durich.

CONSTITUCIÓN DEL TRIBUNAL
, Presidente: El Inspector provincial de 

Sanidad.
Vocales: D. José Porcel Zanoguera, 

Director de Sanidad del Puerto. —Don 
Jaitue Malbertí, Médico del Instituto de 
Higiene.—D. J uan Molí Garrió y D. Jaime ] 
tatelrich Ferrer, Médicos titulares.

Suplentes: Presidente: El funcionario 
qu6 haga las veces del Inspector provin
cial.

Vocales: D. Francisco Aristoy Santos, 
Director de Sanidad del puerto de Mahón 
~ D. Carlos de la Calleja, Subdirector de 
^-ñidad del puerto de Palma.—Don José 
Giménez Oliveros y D. Baltasar Moya 
LoU> Médicos Titulares.

* * *
Núm. 2068

José González Mora, Secretario del 
Tribunal Provincial de lo Contencioso- 
^dministrativo.

. Gertifieo: Que por el expresado Tribu- 
uual se ha dictado la siguiente Senten- 
iaq uíüerü quince:

b. Excmo. Sr. Presidente: D. Ceci- 

del Tribunal Supremo, interpretando las r mil novecientos treinta y dos, sobre ten- 
leyes fiscales y suplicó que por el Alcal- | didos aéreo de cables eléctricos; Postes 
de o por el Ayuntamiento se sirviera I sostenedores de cables y Tendido línea 
acordar que el arbitrio total de once mil | terrestre y que contra iguales imposicio- 
seiscientas setenta y cinco pesetas con I nes correspondientes a los años mil nove - 
cuarenta céntimos, que se ha satisfecho | cientos treinta y mil novecientos treinta 
bajo la coacción de procederse a la vía I y uno, tiene la Compañía en tramitación 
de apremio no corresponde pagarlo a la I un recurso ante el Tribunal Contencioso 
Compañía que representa el que suscribe. | administrativo, y que, al efectuar el pago

Resultando: Que por comunicación del I del arbitrio el Recaudador se negó a con
Tribunal Económico Administrativo pro | signar la reserva de derechos y la co- 
vincial de fecha veinte y cuatro de di- | rrespondiente protesta, que la Compa- 
ciembre de mil novecientos treinta y dos | ñía se propone formular por estimar iñde- 
y para la tramitación reglamentaria del I bido dicho pago y que por lo tanto se 
recurso presentado por D. Francisco Pizá | sirva acordar por el Ayuntamiento que 
se pidió al Alcalde de Palma el expedien I el arbitrio total que satisfizo, bajo lo coac
te instruido por pago arbitrio ocupación I ción de procederse por la vía de apremio, 
vía pública, que por comunicación de la | no corresponde pagarlo a la Compañía 
Alcaldía fecha treinta de diciembre de i que representa el que suscribe. La Comí- 
mil novecientos treinta y dos se adjuntó I sión después de examinada dicha petición 
el expediente a que hace referencia todas | pasa a emitir el siguiente informe: Que 
las liquidaciones practicadas a la Compa- | en ocho de julio de mil novecientos trein- 
ñía de Tranvías eléctricos a base de las | ta y dos la Alcaldía interesó de la Com* 
declaraciones remitidas por la misma o | pañía de Tranvías, la remisión de datos a, 
practicadas por la administración munici- I efectos de la liquidación de la tasa esta- 
pal y en las que la Compañía prestó su | biecida por los aprovechamientos del sue- 
conformidad; las liquidaciones que se re- I lo, subsuelo y vuelo de la vía pública, se- 
miten hacen referencia desde el ejercicio I gún el artículo quinto {de la Ordenanza 
de mil novecientos veinte. Habiendo con- I municipal, y resultando que en seis de sep- 
testado el Tribunal Económico adminis- I tiembre de dicho año se procedió por no 
trativo provincial en trece de enero de | haber contestado la Compañía al anterior 
rail novecientos treinta y tres en el sentí- I oficio a la liquidación por la Administra
do de que faltó el acto administrativo, I ción municipal, importante la suma total 
acuerdo de la Comisión permanente re | de once mil ochenta y tres pesetas con 
caido a la solicitud de D. Gabriel Esteva | veinte céntimos, consignándole en oficio 
y ruega se sirva el Alcalde remitir las | número mil novecientos noventa y cuatro 
diligencias para poder seguir la tramita- I de fecha seis de septiembre de dicho año," 
ción del recurso económico administrativo I que ingresara antes de finalizar el mes de 
presentado a ese Tribunal y en fecha diez | octubre, y que si no lo hacia en dicho pía 
y ocho de mayo de mil novecientos trein- | zo, se procedería por la vía de apremio, 
ta y tres el Tribunal Económico Admi- | pues según el artículo séptimo de la Or- 
nistrativo provincial remitió copia de su I denanza, debía efectuarlo en los diez pri- 
acuerdo al Sr. Alcalde en la que se dice | meros meses del ejercicio. En vista de 
que sin entrar en el fondo del asunto | dicha comunicación la Compañía se pre
acuerda devolver al Ayuntamiento de I sentó en dicho mes a efectuar el pago del 
Palma el expediente de liquidación del I arbitrio, a fin de no incurrir en apremios, 
arbitrio municipal por ocupación de la I manifestando al recaudador que hiciera 
vía pública de la Compañía de Tranvías I consignar su protesta y la reserva de 
Interurbanos juntamente con la instancia I derechos, a lo que se negó, pues la Com- 
de catorce de noviembre para que dándo- | pañía se presentaba al pago del arbitrio 
le la tramitación reglamentaria se dicte el I en período voluntario, manifestándole el 
acto administrativo previo e indispensa- I recaudador que su misión no es otra que 
ble para recurrir en su caso ante ese I la de recaudar, pues las reclamaciones 
Tribunal, habiéndose acusado recibo por | debía sustanciarlas ante el Ayuntamiento 
la Alcaldía en diez y nueve de mayo de I o Alcaldía; siendo inútil la reserva de 
mil novecientos treinta y tres. I derechos, pués sin este requisito quedan

Resultando: Que por comunicación de I siempre vivientes los que las leyes con- 
la Alcaldía dirigida al Direntor Gerente I ceden. Manifiesta también dicha Com- 
de la Compañía de Gas y Electricidad | pañía en su escrito, que tiene interpuesto 
con fecha diez y nueve de" mayo de mil ante el Tribunal Contencioso adminis- 
novecientos treinta y tres se pide informe | trativo recurso por las imposiciones co
do si el tendido aéreo de cables eléctricos | rrespondientes a mil novecientos treinta 
y postes sostenedores de los mismos que I y mil novecientos treinta y uno, cuya 
utiliza la Compañía de Tranvías Eléctri- I reclamación le fué desestimada por el 
eos Interurbanos son propiedad de la | Tribunal Económico administrativo pro
misma o de la Compañía de Gas y Elec- I vincial con fecha once de marzo de mil 
tricidad y veinte y en cuatro de mayo la I novecientos treinta y dos comunicada a 
Compañía citada contesta que no perte- | este Ayuntamiento en siete abril de dicho 
necen a esta Compañía y que supone per- | año. Resultando que D. Gabriel Esteva 
tenecen a la de Tranvías Interurbanos. I solicita de este Excmo. Ayuntamiento

Resultando: Que en treinta y uno de | que declare dicho arbitrio ilegal aun den- 
mayo de rail novecientos treinta y tres 1 tro del criterio de la Corporación mani
la Comisión de Arbitrios e Impuestos del I cipal, reflejado en el Presupuesto, que 
Ayuntamiento informó que vista y estu- | paguen cuota por el Tendido aéreo, y । diada la solicitud presentada por Don | postes de sostén de cables y por el Ten- 

i Gabriel Esteva, como Consejero Delega- | dido de línea, correspondiendo satisfa- 
■ do de la Compañía de Tranvías Eléctricos | cerlo las dos primeras a la Compañía de 
• Interurbanos de Palma, en la que maní- | Electricidad y no a la de Tranvías, según 
• fiesta que dicha Sociedad satisfizo el I jurisprudencia del Tribunal Supremo. Por 
i i arbitrio correspondiente al ejercicio de | lo tanto en el cuerpo del escrito la Com

M.C.D. 2022



pafiia pide exención, por los postes de 
amarre y cables eléctricos y en la sú
plica pide exención total o sea compren- ; 
dido el tendido de línea. Vista la Orde
nanza de exacción en su artículo segun
do que dice: «Que la obligación de con
tribuir se funda en el aprovechamiento 
de la vía pública por los particulares y 
Compañías explotadoras de servicios de 
comunicaciones y alumbrado», y, como 
los postes y cables son propiedad de la 
Compañía de tranvías según manifiesta 
la de Gas y Electricidad en su comuai- 
cación de fecha veinte y cuatro de los 
corrientes. Visto también el fallo del Tri
bunal Económico administrativo provin
cial dictado por iguales conceptos tribu
tarios de mil novecientos treinta y mil 
novecientos treinta y uno. Visto tam
bién el expediente de presupuestos de 
mil novecientos treinta y dos en el cual 
no consta que dicha Compañía hubiera 
interpuesto reclamación contra dicha 
imposición, en el período de exposición 
al público. Visto también el expediente 
de modificaciones de exacciones munici
pales correspondientes a dicho ejercicio 
sin que tampoco se produjera reclamación 
por dicha Compañía. Y no expresando 
concretamente por la parte recurrente la 
razón o apoyo que dice tener, y estando

bu nal Económico administrativo comuni- ' 
ca a la Alcaldía de Palma que ha obser- j 

i vado que en el expediente remitido falta ; 
i el acto administrativo que no puede ser ■ 
z otro que el acuerdo de la Comisión per- ■ 

maueute, el Alcalde o el Teniente en que । 
este delegue en la solicitud que D. Ga-

, bríel Esteva presentó, para que se decla- 
> re que el arbitrio total da once mil seis 
Í cientas setenta y cinco pesetas cuarenta 

céntimos no corresponde pagarlo a la 
. compañía que representa y ruega se re
- mita dicha diligencia para poder seguirse

pendiente de fallo el recurso interpuesto 
contra dicho Económico administrativo 
y no ser por lo tanto firme dicha senten
cia. Esta Comiaión entiende debe desesti
marse en todas sus partes la instancia 
presentada por D. Gabriel Esteva y el 
Ayuntamiento aprobó ese dictamen en 
siete de junio de mil novecientos treinta 
y tres, y cuyo acuerdo tué comunicado 
en quince junio de mil novecientos treinta 
y tres al D. Gabriel Esteva Director Ge
rente de la Compañía de Tranvías Eléc
tricos Interurbanos de Palma.

Resultando que del expediente de re
clamación económico administrativa pro 
movida por D. Francisco Pizá como apo
derado del Gerente de la Sociedad de 
Tranvías Eléctricos interurbanos de Pal
ma aparece un recibo del Secretario del 
Ayuntamiento de Palma fecha catorce 
noviembre mil novecientos treinta y dos 
de que en esa fecha D. Gabriel Esteva 
ha presentado en el Registro de entrada 
una solicitud para que el Alcalde o el 
Excmo. Ayuntamiento acuerden que el 
arbitrio total de once mil seiscientas se
tenta y cinco pesetas cuarenta céntimos 
que dice ae ha satisfecho bajo la coacción 
de procederse a la vía de apremio no 
corresponde pagarlo a la compañía que 
representa el solicitante. Sigue una cei ti- 
ficación del Secretario de la Sociedad 
General de los Tranvías Eléctricos Inte
rurbanos de Palma de Mallorca de fecha 
seis diciembre de mil novecientos treinta 
y dos por la que se hace constar que en 
sesión del Consejo de Administración del 
veinte y nueve de noviembre se acordó 
interponer los recursos económicos admi
nistrativos y en su caso contencioso ad
ministrativos contra la imposición del 
arbitrio sobre ocupación de la vía pública 
por los tranvías correspondientes al año 
en curso autorizando para ello al Conse
jero Delegado para que por si o por Pro 
curador de su confianza interponga di
chos recursos, intervenga y los tramite y 
formalice cuantos recursos procedan.

Resultando: que el Procurador Don 
Francisco Pizá Parceló en nombre y re
presentación de D. Gabriel Esteva Llom 
part como Consejero Delegado este de la 
Sociedad Tranvías Eléctricos Interurba
nos de Palma presentó escrito al Tribu
nal Económico Administrativo provincial 
en el que suplicó que teniendo por presen
tada esta solicitud se tuviera por anuncia
do el propósito de recurrir el acuerdo 
tácito recaido al recurso contra la exigen
cia del pago del arbitrio sobre ocupación 
de la vía pública correspondiente al ejer
cicio de mil novecientos treinta y dos 
bajo conminación de ejecución y embargo 
mediante la presentación de este escrito 
dentro del plazo legal establecido y en 
vista de ella reclamar del Ayuntamiento 
el expediente que a aquel efecto se habrá 
incoado y remitido que sea ordenar le 
sea puesto de manifiesto para formalizar 
la correspondiente demanda teniendo por 
acompañado el poder que acredita dicha 
representación y certificación justificati
va del cargo que ejerce su poderdante y 
del acuerdo del Consejo de administra
ción para la interposición del presente 
recurso y por otrosí suplicó se le devol
viera la escritura de poder y cuyo escrito 
va fechado el seis de diciembre de mil 
novecientos treinta y dos y el Tribunal 
Económico administrativo en veinte y 
cuatro de diciembre pidió a la Alcaldía 
de Palma se le remitiera el expediente 
instruido.

Resultando: que en quince de enero 
de mil novecientos treinta y tres el Tri-

la tramitación del recurso habiendo con- i 
testado la Alcaldía en diez y nueve de i 
enero ^de mil novecientos treinta y tres < 
que D. Gabriel Esteva había presentado * 
solicitud expresiva de que había satis- < 
fecho el arbitrio establecido en el presu- i 
puesto de ingresos de mil novecientos ¡ 
treinta y dos afectante a tendido aéreo - 
de cable eléctrico, postes sostenedores de 
cable y tendido línea terrestre y que 
contra la improcedencia de dichos pagos 
tiene interpuesto recurso contencioso ad
ministrativo a pesar de lo que se exigió ; 
el pago de once mil seiscientas setenta y i 
cinco pesetas cuarenta céntimos que se ' 
satisfacieron bajo la coacción de proce 
derse a la vía de apremio. Que la recla
mación referida era una reproducción de 
otra u otras, que están pendientes de re
solución superior, que ante la complejidad 
de nuevas alegaciones, pasó al Negociado 
de arbitrios y no ha salido del mismo 
para reunir los debidos antecedentes, 
para dictar la resolución adecuada o 
aplicar el silencio administrativo; que 
ahora se entabla otro recurso parecido 
contra la cuota acordada y consignada en 
el presupuesto de rail novecientos treinta 
y dos que constituye por no haberse a su 
tiempo reclamado acto administrativo 
del que nace la obligación de pago y es 
tal documento de fecha diez y nueve de 
enero de mil novecientos treinta y tres.

Resultando: que en fecha diez y siete 
de febrero de mil novecientos treinta y 
tres se dirige comunicación al apoderado 
de la Compañía de Tranvías que se halla 
de manifiesto el expediente en la Secre- 

’ taría de la Delegación de Hacienda por 
término quince días y se notifica a dicha 
Compañía al siguiente dia diez y ocho.

Resultando: que aparece un recibo 
del Ayuntamiento de Palma del arbitrio 
de ocupación del subsuelo, suelo y vuelo 
de la vía pública de haberse satisfecho 
por la Compañía de Tranvías por tendido 
aéreo de cables eléctricos dos mil tres
cientas cuarenta y cuatro pesetas 
ochenta céntimos, por postes mil sete
cientas cuatro pesetas, por tendido de 
línea Tranvías Eléctricos (terrestre) siete 
mil treinta y cuatro pesetas, cuarenta 
céntimos, total once mil ochenta y tres 
pesetas veinte céntimos en fecha treinta 
y uno de octubre de mil novecientos 
treinta y dos y certificación de la senten
cia dictada en veinte y tres diciembre de 
mil novecientos treinta y dos por el Tri
bunal provincial de lo (Jontencioso-admi- 
niatrativo, entre partes de la una como 
demandante la Sociedad General de 
Tranvías Eléctricos Interurbanos de esta 
ciudad y de la otra como demandada la 
Administración General del Estado, sobre 
revocación del fallo del Tribunal Econó
mico Administrativo provincial de fecha 
de once de marzo de rail novecientos 
treinta y dos que declara que dicha So
ciedad se halla sujeta al arbitrio de la 
ocupación de la vía pública que le exige 
el Ayuntamiento y en cuya parte dispo
sitiva se dice: Fallamos que debemos 
confirmar y confirmamos en cuanto no se 
oponga ai presente fallo la sentencia pro
nunciada por el Tribunal Económico 
Administrativo Provincial en once de 
marzo del año actual; y que la debemos 
revocar y revocamos en cuanto se opon
ga al mismo; que debemos declarar y 
declaramos: que el Ayuntamiento de 
Palma de Mallorca ha obrado dentro de 
sus atribuciones reglamentarias impo
niendo un arbitrio a la Sociedad General 
de Tranvías Eléctricos Interurbanos de 
esta Ciudad por ocupación de la vía pú
blica, en los años mil novecientos treinta 
y mil novecientos treinta y uno, por la 
línea terrestre de su red; siendo improce
dente tal arbitrio en cuanto a tal Compa
ñía tranviaria con respecto a los postes 
de sostén de cable y tendido de éste; 
declaramos a su vez, sin efecto ni valor 
legal ^alguno cuantos acuerdos, liquida
ciones y disposiciones se hayan dictado 
por dicha Corporación Municipal y demás 
que se oponga a la presente resolución; 
sin hacer expresa declaración de costas.

Resultando: que por escrito de ocho de 
marzo de rail novecientos treinta y tres 
el Procurador D. Francisco Pizá en nom
bre Don Gabriel Esteva formuló deman
da ante el Tribunal Económico Adminis
trativo Provincial fundándola en los he

chos: l.° No conocemos el acuerdo muni
cipal contra el cual reclamamos, pero la 
Compañía que represento no puede per
manecer pasiva ante la amenaza de un 
agente de recaudación que exige a aque
lla el arbitrio de ocupación de la vía 
pública correspondiente al ejercicio de 
mil novecientos treinta y dos, por el 
Tranvía que a dicha Compañía pertenece 
puesto que la resistencia sin acudir al 
amparo de los Tribunales, es posible que 
de momento produjera la efectividad de 
la amenaza de ejecución y embargo con
la que el ageute nos conmina. Hemos tra- ; 
tado de recabar del Ayqntamiento o de 
la Alcaldía la confirmación de la gestión 
de su agente, solicitando la revocación 
de la orden que este supone tener de la 
Autoridad Municipal, pero el silencio del 
Ayuntamiento o de la Alcaldía ante núes 
tra petición nos ha. persuadido de la nece- 
cidad de formular la presente reclama
ción toda vez que dicho silencio equivale 
a la denegación de nuestra solicitud y pol
lo tanto confirma la gestión del agente 
fundamentada en una orden de pago ele- 

i vada a la categoría de acto administrati- 
I vo representado por el mandato de exac- 
: ción del arbitrio. Por esto acudimos ante 
í este Tribunal anticipadamente y en tiem- 
’ po hábil, anunciando el propósito de re
: currir contra dicho acto administrativo, 
• que hoy realizamos, formulando la pre- 
; seute alegación y proposición de prueba 
I para la defensa de nuestros derechos. 2.° 
< Incurre nuevamente ahora la Corpora- 
¡ ción municipal en el error que el Tribu- 
$ nal Contencioso administrativo ha des
» trífido recientemente con el fallo que des
? pues citaremos y ahora como antes nos 
) exijo ilegítimamente un arbitrio indebido. 
¡ Antes no se impuso el pago del arbitrio

í

-

correspondiente a los ejercicios econó
micos de mil novecientos treinta y mil 
novecientos treinta y uno y al efecto 
se fundó la Corporación municipal y su 
agente recaudador en las liquidaciones 
formadas y presentadas donde figuran 
como conceptos veinte y tres mil cua
trocientos cuarenta y ocho metros de ten
dido aéreo de cables eléctricos a diez cén
timos por metro lineal; total dos mil tres 
cientas cuarenta y cuatro pesetas ochen
ta céntimos; y quinientos sesenta y ocho 
postes sostenedores de cables a tres pese-

trativo en la Secretaria de la Excelentí. 
sima Audiencia, habiéndosele concedí 
el plazo solicitado en el diez y seis 
marzo notificado el diez y ocho del yj8 
mo mes. Constando a continuación 
sentencia del Tribunal de lo Coutenciu^ 
Administrativo de fecha veinte y tres ¿ 
diciembre de mil novecientos treinta v 
dos.

Resultando: que celebrada la vista 
te el Tribunal Económico Administrativo 
provincial en diez de mayo de mil nove 
cientos treinta y tres para ver y fallar 
reclamación formulada por Don Francie- 
co Pizá como apoderado del Gerente de 
la Sociedad de Tranvías Eléctricos Inte
rurbanos de Palma contra liquidación del 
arbitrio por ocupación de la vía pública 
correspondiente al año mil novecieu¿ 
treinta y dos y dicho Tribunal Economi 
co Administrativo, sin entrar en el fondo 
del asunto, acuerda devolver al Ayunta
miento de Pahua el expediente de liq&i. 
dación del arbitrio municinal por ocupa 
ción de la vía pública de la Compañía de 

■ Tranvías Eléctricos Interurbanos junta 
i mente con la instancia de catorce de no 
í viembre para que dándole la tramitación 
. reglamentaria, se dicte el acto adminis

trativo previo e indispensable para recu
' rrir en su caso ante este Tribunal, y cuyo 
? acuerdo fué notificado en diez y ocho de 
‘ mayo de mil novecientos treinta y trena! 
i Ayuntamiento y a la Compañie de Tran 
i vías, habiendo acusado recibo la Alcaldía 
i en diez y nueve del mismo mes, habieu- 
j dose entregado la copia del acuerdo ai 
í apoderado!). Francisco Piza Barcelóea 

veinte y tres mayo.
Resultando: que en otro expediente 

(número cuatrocientos noventa y neis de 
mil novecientos treinta y tres) aparece
que D. Francisco Pizá en nombre déla 
Compañía de Tranvías Eléctricos de Pal
ma dirigió instancia al Tribunal Econó
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1 tas uno, total mil setecientas cuatro pese- 
# tas, con más veinte y tres mil cuatrocien- 
1 tos cuarenta y ocho metros tendido línea 
?. terrestre a treinta céntimos, total siete 
i rail treinta y cuatro pesetas cuarenta 
I céntimos. Estas tres partidos suman en 

total once mil ochenta y tres pesetas 
; veinte céntimos. Ahora estamos seguros 

de que la liquidación formada y fundada 
en el acuerdo del Ayuntamiento o del Al
calde es idéntica para el ejercicio de mil 
novecientos treinta y dos. Pero también 
seguimos estándolo de que sólo, adeuda la 
Compañía el arbitrio por el último concep
to, puesto que el arbitrio sobre la linea 
aérea y los postes no corresponde su pago 
a la Compañía de Tranvías. Asi lo ha 
resuelto el Tribunal Provincial de lo Con
tencioso Administrativo respecto de los 
ejercicios de mil novecientos treinta y 
mil novecientos treinta y uno en su sen
tencia cuya copia acompañamos, liberan
do a esta parte del pago de los dos prime
ros conceptos de aquella liquidación, me
diante los fundamentos categóricos que 
acogió el Tribunal y aquí damos por 
reproducidos y como consideraciones 
legales expuso: 1.a Reproducimos como 
tal el primer hecho de esta reclamación. 
2.a Como fundamento legal reproduzco 
el que invoca el Tribunal de lo Contencio
so Administrativo en el fallo que queda 
acompañado. 3.a El silensio administra
tivo según el Estatuto Municipal equivale 
a la negativa y por lo tanto implícita
mente resulta acordado por la Autoridad 
el pago de la exacción que nos ha exigi
do el agente constituyendo dicho silencio 
la resolución impugnable como acto 
administrativo; y suplicó que se sirva de
clarar que la Compañía de Tranvías está 
exenta del pago del arbitrio de ocupación 
de la vía pública para el ejercicio de rail 
novecientos treinta y dos respecto del 
tendido aéreo y postes de sostén; y por 
otrosí solicitó se obtuviera copia o testi
monio del acuerdo o silencio de la Corpo
ración municipal, la liquidación del arbi
trio que se le cargó del ejercicio de rail 
novecientos treinta y dos; de la reclama
ción ante la Corporación para que esta 
resolviera sobre dicho pago, de la orden 
de exacción del Ayuntamiento y del Al
calde y la sentencia del Tribunal Provin
cial Contencioso Administrativo y que se 
le señale un plazo de quince dias según 
el artículo sesenta y tres del Reglamento 
de procedimiento y para ello expresó que 
todos los documentos radican en la ofici
na del Ayuntamiento de Palma y el fallo 
del Tribunal de lo Contencioso adminis-

mico Administrativo provincial acompa 
fiando el dictamen de la Comisión de Ad 
bitrios e Impuestos del Ayuntamiento 
de Palma aprobado en sesión de siete 

5 de junio de raíl novecientos treinta y 
tres en la que con fecha diez y siete de 
junio de rail novecientos treinta y tici 
suplicó se sirva tener por reproducida in 
tegramente, con los documentos que 

i obran ya en este expediente y el trafila- 
1 do que" acompaño de la indicada reaolu 
, ción de siete de marzo del Ayuntamiento 

la solicitud que formulé anunciando el 
, propósito de recurrir como recurro e! 
I acuerdo que entonces estimaba tácito y 
! hoy es espreso, mediante este escrito qw 

formalizo dentro del plazo legal estable 
cido y en vista de ello pedir de uueyoal 
Ayuntamiento el expediente de liquida 
ción del arbitrio municipal por ocupación 
de la via pública por la Compañía que 

¡ represento, para que me sea puesto nueva
: mente de manifiesto a fin Jde formalizar 
• otra vez la reclamación y demanda, que 
| tengo antes ingresada en este expedienta. 
! teniendo por presentada la comunicación 
¡ del Ayuntamiento en que consta adopta 
I do el acuerdo que recurro el cual me na 
' sido notificado el catorce del mes corrieu 
‘ te y el Tribunal Económico Administra- 
¡ tivo en veinte y ocho de junio de mil n 
i vecientos treinta y tres reclamó u 1 
j Ayuntamiento el expediente instru*1 
i en primero de julio lo remitió la Alcalá*

en once de julio se dispuso se participar1 
a Don Francisco Pizá que está el exP 
diente de manifiesto en Secretaría P 
quince dias; lo que se notificó en qUin

I del mismo julio a D. Francisco Pi¡¿«/ .
Resultando: que D. Francisco Fiza 

nombre de D. Gabriel Esteva 
este como Consejero Delegado en 
sentación de la Compañía de ^rau'J0. 
Eléctricos Interurbanos de Palma ref 
dujo su reclamación contra la imposi^j. 
del arbitrio de ocupación de la 
ca ante el Tribunal Económico Adm 
trativo, consignando como hechos: L 
nuestro anterior escrito de ocho de ma 
del corriente año acudimos al 
este Tribunal ante la amenaza del ag 
de Recaudación de arbitrios del 
miento que exigía por ocupación de ‘ 
pública por el tranvía a dicha Comp 
que represento pertenece el impue8 ,e. 

¡ rrespondiente al ejercicio de un1 ¡.¡íj 
55 cientos treinta y dos. En dicho> es 
! consignamos que habíamos tra.a ^icab 
■ recabar del Ayuntamiento o de . ',eSu 
| dia la confirmación de la gestión 
: agente, pero que ante el 
’ Corporación y para evitar todo ‘‘gjp 

nuestros derechos formulamos '.?eI1ci^ 
reclamación toda vez que dicho s fleg. 
podía equivaler a'la denegación o iC¡¿n 
tra solicitud suponiendo la conni 
de la actuación del agente fundam or 
en una posible, aunque desconocíy 

: den de pago que significara el o 
acaso existente acto ’ administran 
Tribunal mediante auto de diez o
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|Hm0 haciéndose cargo de nuestra situa- 
entendió necesario, sin entrar en el 

, do del asunto, que se devolviese al 
íviiotainiento de Palma el expediente de 
A iridación del arbitrio municipal por 
lll,in,ación do la vía pública por la Com- 
^Aiade Tranvías Eléctricos, para que 
Kndaole la tramitación reglamentaria se 
¿icíase el acto administrativo previo e 
indispensable para recurrir ante este 
Pribunal contra la exacción de dicho im- 
‘uesto. 2.° Cumpliendo el Ayuntamiento 
ie palma el acuerdo a que antes se hace 
referencia, aprobó en su sesión de siete 
de ¡unió próximo pasado un dictamen de 
U ¿omisión de Arbitrios e Impuestos y 
L su consecuencia desestimó en todas 
-ü8 partes nuestra instancia que teníamos 
nreaeotada en la Alcaldía de fecha ca
torce de noviembre del año anterior me
diante la que solicitábamos que se decla
rase que el arbitrio de referencia que im
porta según liquidación once milseiacien- 
■aa setenta y cinco pesetas cuarenta cén
timos no correspondía pagarlo a la Com- 
naiiía Tranviaria. Las razones en que se 
'nuda el Ayuntamiento para su denega- 
eión no tienen consistencia alguna y es 
de lamentar que aluda de una manera 
imperfecta y deficiente a nuestra recla
mación anterior relativa a los arbitrios 
aae nos exigía y hubimos de pagar co- 
neRpondientes a los años mil novecientos 
treinta y mil novecientos treinta y uno 
porque "no puede ignorar la Corporación 
municipal, que el Tribunal Contencioso 
Administrativo proclamó en su sentencia 
irt ilegalidad de la total exacción, apesar 
de lo cual, reincide aquella en su error y 
■n su contumacia pretendiendo que la 
Compañía pague el arbitrio por tres con
ceptos o elementos componentes del mis
mo, cuando es asi, que el fallo recaído 
dos libera de tener que pagar por el 
lendido aéreo de los cables eléctricos y 
por los postes sostenedores del cable re
duciendo o concretando el arbitrio so
bre el tendido de la línea terrestre. In-
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voca también el Ayuntamiento el hecho ¡ 
deque la Compañía no formulara recia- , 
uiacióu al exponerse al público los pre- ■ 
supuestos de mil novecientos treinta y i 
dos sin que tampoco la produjera en í 
el expediente de modificaciones de exac- j 
'.iones municipales correspondiente a ■' 
dicho ejercicio, todo lo cual son ex- j 
cusas que constantemente vienen me- | 
reciendo la repulsa de los Tribunales ; 
cuando admiten las reclamaciones y de- í 
inundas contra los actos administrativos ” 
de exacción sin que entiendan que la ‘ 
formación y exposición de presupuestos ; 
v de Ordenanzas represente para el con- ; 
iribuyeute obstáculo alguno, a quien se 
reserva y se respeta su derecho personal, 
cuando es personalmente requerido me
diante orden de Autoridad competente 
Para que pague el arbitrio, siendo incom
prensible que el Ayuntamiento de Palma, 
Persista en su error después de una nutrí 
da jurisprudencia que hace años viene 
proclamando el derecho de reclamar en

trámite de la exacción sin que a dicha ; 
Aclamación perjudiquen la formación de 
Ordenanzas y presupuestos y aun de ges- 
túnes de agentes para el cobro como bien 
jaramente lo demuestra el auto de este 
'dhunal de diez de mayo antes citado. 
'• Despejada por tanto nuestra reclama- 
‘lon de todos los obstáculos y equivoca- 
v'ones que se dejan antes explicadas he-

de contraería a los limites más bre- 
porque nuestras razones iguales hoy

^ ‘88 que alegamos frente al mismo arbi- 
qu se nos exigía en los ejercicios de

P1* novecientos treinta y mil novecientos 
^mta y uno; no necesita mayor razón 
re el fallo del Tribunal Contencioso 
•■winistrativo v los razonamientos en

como es de ver en los fundamentos lega- , 
les de esta reclamación,tY alegó como ’ 
fuudameulos legales: 1.a Que el Tribunal i 
Supremo en sentencia de trece de octubre , 
de mil novecientos veinte y ocho, inserta 
en la Gaceta de diez y ocho de enero de ' 
mil novecientos treinta, que aun cuando 
la Compañía concesionaria madrileña de 
tranvías no reclamase contra la Ordenan- : 
za aprobada por la exacción sobre apro
vechamiento de la vía pública, sobre pos- ‘ 
tes, soportes, cables y otros aparatos 
(exacción idéntica a la que en este recur
so se combate) y ello no obsta, a que di- . 
cha Compañía al serle notificada la liqui- ■ 
dación del arbitrio que estableció un pre- : 
supuesto de ingresos para un ejercicio 
determinado, que se giró para la cobran
za del arbitrio, no pueda interponer como 
aquella Compañía interpuso, reclamación 
Económica Administrativa que autoriza 
el artículo trescientas veinte y siete del 
Estatuto municipal contra la aplicación y 
efectividad de la exacción alegando que 
estaba exenta totalmente de la obligación 
de contribuir en virtud o por efecto de la 
concesión administrativa que disfrutaba, 
ya que el acuerdo de pago recurrido, dice 
el Tribunal Supremo en cuanto confirmó 
la liquidación girada no puede estimarse 
como mera reproducción de la resolución 
administrativa que aprobó la Ordenanza , 
formada por el Ayuntamiento para la : 
exaccción del arbitrio. 2.a Las facultades ' 
de los Ayuntamientos para imponer arbi- I 
trios a las Compañías Tranviarias por ; 
ocupación de la vía pública, debe recaer : 
tan solo sobre el rail, más no sobre los ' 
postes de sostén del cable necesario para i 
la explotación de la linea tranviaria, \ 
puesto que el arbitrio sobre la vía, co
lumnas y linea aérea, supone un mismo s 
concepto de tributación respecto a una > 
sola industria, ya que se completan de tal , 
manera estos elementos de la instalación, ? 
que forman un todo de necesidad para la í 
explotación de la red tranviaria, que no • 
sería posible sin la ^existencia de algunos 1 
de ellos, destinados a la transmisión de í 
la energía necesaria para realizar la ' 
tracción y movimiento de la red; por lo 
que debe entenderse que el arbitrio sobre 
los postes, palomillas y línea aérea solo 
podrían gravar, en su caso, a las empre
sas dedicadas al suministro de energía 
eléctrica, mas no, a las tranviarias, que 
lo están por decámetro o fracción del 
mismo del rail de la via; Sentencia del 
Tribunal Supremo de lo Contencioso Ad
ministrativo de veinte de junio de mil 
novecientos veinte y nueve. 3.a Fundado 
el Tribunal provincial de lo Contencioso 
Administrativo en la doctrina que el Tri
bunal Supremo proclama según las dos 
precedentes consideraciones legales, en 
sentencia que aquel ha dictado en veinte 
y tres de diciembre de mil novecientos 
treinta y dos absuelve a la Compañía de : 
Tranvías de Palma del arbitrio que resul- ' 
ta ilegal y quiso imponer la Corporación ' 
Municipal y cobró por los ejercicios de 
mil novecientos treinta y mil novecientos ' 
treinta y uno sobre el tendido aéreo y los 
postes sostén, declarándose que pertene- ' 
ce su pago a la Compañía eléctrica y no . 
a la de Tranvías y suplicó que teniendo ; 
por formulada esa alegación y por repro
ducida la de ocho de marzo último que 
encabeza este expediente se sirva decla
rar que lu Compañía de Tranyiaa está 
exenta del pago del arbitrio de ocupación 
de la vía pública para el ejercicio de mil 
novecientos treinta y dos respecto del 
tendido aéreo y postes de su sostén, por 
otrosí suplica se tenga por reproducida la 
prueba de su reclamación de ocho de 
marzo de mil novecientos treinta y tres 
y todas las actuaciones de autos y cuyo 
escrito es de veinte de julio de mil nove
cientos treinta y tres.

Resultando: que previos los oportunos 
trámites se celebró la vista el veinte y 
ocho de julio de mil novecientos treinta y 
tres ante el Tribunal Económico Adminis
trativo acordando que según los siguien
tes considerandos: que la reclamación se 
ha interpuesto en plazo legal y que es 
competente este Tribunal provincial para 
resolver en única instancia. Que ei im
puesto exigido por el Ayuntamiento de 
esta ciudad a la Compañía de Tranvías 
Eléctricos Interurbanos por situación de 

i postes sostenedores de la línea eléctrica 
§ en la vía pública, tendido de los cables

vo de tributación todo lo que suponga 
aprovechamiento u ocupación de la vía 
pública, indiscutible propiedad municipal 
y en los casos que en el mismo articulo 
trescientos sesenta se detallan, o sea, 
cuando el aprovechamiento produzca 
limitación o perturbación del uso público, 
y cuando, aún no produciéndo aquella 
perturbación produzca el aprovechamien- 
toun beneficio particular a favor de deter
minada persona o entidad. Que el artículo 
trescientos setenta y cuatro del mismo 
Estatuto en su apartado Ll. declara com
prendidos en el apartado B. del artículo 
trescientos sesenta, últimamente citado, 
las instalaciones de postes, palomillas y 
otros que se establezcan sobre la vía pú
blica o vuelen sobre la misma. Que el 
artículo segundo de la Ordenanza Muni
cipal de la tasa establecida por los apro
vechamientos del suelo, subsuelo y vuelo 
de la via pública, determina que la obli
gación de contribuir se funda en el apro
vechamiento de la vía pública por los 
particulares, Compañías explotadoras de 
servicios, de comunicaciones y alumbra
dos: detallándose en el artículo cuarto de 
la misma Ordenanza las bases de pres
cripción y los tipos de gravamen. Que de 
conformidad con todos los textos citados 
resulta demostrado que el obligado a 
contribuir por el arbitrio o tasa sobre 
ocupación de suelo, subsuelo y vuelo de 
la vía pública recae sobre la persona o 
entidad que percibe los beneficios de di
cho aprovechamiento, que en el caso pre
sente es la Compañía reclamante, como 
lo acredita el oficio de la de «Gas y Elec
tricidad» unido al expediente municipal, 
sin que por parte de Tranvías se haya 
objetado ni menos demostrado que los 
postes y cables conductores del fluido no 
eran dé su propiedad, es de toda eviden
cia que la Compañía de Tranvías Eléctri
cos Interurbanos es la única beneficiaría 
del aprovechamiento causa del tributo. 
El Tribunal Económico Administrativo 
acuerda desestimar la reclamación pre
sentada por D. Francisco Pizá en la re- 

1 presentación que ostenta y confirmar el 
acuerdo del Ayuntamiento de Palma de 
siete de junio de mil novecientos treinta 
y tres aprobatorio del informe de la Co
misión de Arbitrios e Impuestos y cuyo 
acuerdo se notificó a D. Francisco Pizá 
en diez y siete de agosto de mil novecien
tos treinta y tres.

Resultando que del recurso contencio
so administrativo aparece que D. Fran
cisco Pizá en nombre y con poder bastan
te de D. Gabriel Esteva Llompart Conse
jero Delegado de la compañía «Sociedad 
General de Tranvías Eléctricos Interur
banos de Palma» presentó escrito inter
poniendo recurso contencioso administra
tivo contra el fallo dictado por el Tribu
nal Económico Administrativo de esta 

í provincia de veinte y seis de julio de mil 
' novecientos treinta y tres, notificado en 
' diez y siete de agosto, por el que se de
. sestima la reclamación entablada por su 
í representada compañia de Tranvías de- 
• clarándose que esta se halla sujeta al 

arbitrio que le exige el Ayuntamiento 
• de esta ciudad y suplica al Tribunal 

provincial de lo Contencioso adminis- 
l trativo se sirva tenerme por presenta-

*

este se fundó reproduciendo la juris- 
’1(‘eucia del Tribunal Supremo y aca- 
•‘do ioa principios jurídicos que sus sen- 

'^‘eias contienen. 4.a La liquidación del 
^'atrio contiene, como ya hemos dicho 

conceptos: A) Tendido aéreo de ca- 
,'‘68 eléctricos dos mil trescientas cua- 

y cuatro pesetas ochenta céntimos, 
rostes y sostén de cables mil sete- 

f.^as cuatro pesetas cuarenta céntimos, 
(¿r n^° de línea Tranvías Eléctricos 

siete mil treinta y cuatro pese- 
y Cuarenta céntimos. Once mil ochenta 
treirta ^eael:a8 veinte céntimos. Palma 

’-us t a. y uno de octubre de mil novecien- 
lnta dos. Los dos primeros con- 

kq¡os uo son causa legítima para que se 
¿a ,a laa Compañías Tranviarias arbi- 

.L alSun°, siendo pueril el supuesto del . . _ . . „ ___
Wi am*ento al observar en su acuerdo ¡ «derechos y tasas» señala explícitamente 
ie i n l108168 Y sus cables son propiedad lo que pueden imponer los Ayuntamien- 
rlUM ^^Pañia de Tranvías, según dice ‘ tos. Que dicho artículo trescientos sesenta 
y £¿a manifestado la Compañía de Gas I en sus apartados A. y B, señala como 
cr^r^icidad, que es a quien legalmente ; base de imposición de dichos arbitrios, 

Pagar el arbitrio sobre el ; los servicios municipales y los aprove
° iaéreo’ Y 1°8 postes con indepen- ‘ chamientos q instalaciones en las propie- 

ia de quien sea el propietario de ellos dados municipales, siendo por tanto moti-

’ de corriente y emplazamiento de la vía 
| tiene su arranque y fundamento jurídico 
? en el artículo trescientos sesenta del Es
* tatuto Municipal que bajo el epígrafe de

do en nombre de D. Gabriel Esteva Llom- 
part como Consejero Delegado de la 
Compañía Tranviaria de esta capital y 
por interpuesto en tiempo hábil el re
curso actual, previo a 21a demanda que 

? he de deducir, acordando desde luego 
I reclamar de la Delegación de Hacien- 
; da de esta capital el expediente que dicho

Tribunal ha fallado, el Económico-Admi
nistrativo, mediante el acuerdo antes 
dicho y cuyo traslado acompaño contra 
el que recurro, y disponer cuanto orde
na el articulo "treinta y seis y siguien
tes de la ley de lo Contencioso Adminis
trativo teniendo por presentado el poder 
y certificación antes indicada y cuyo 
escrito lleva fecha de diez y siete de 
agosto de mil novecientos treinta y tres, 
y con él acompañó los documentos escri
tura de poderes a su favor otorgada por 
Don Gabriel Esteva Llompart en concep
to de Consejero Delegado de la Sociedad 
General de Tranvías Eléctricos Interur
banos de Palma, comunicación del acuer
do del Tribunal Económico administrati
vo provincial recaído en veinte y seis de 
julio de mil novecientos treinta y tres por 
el que se desestima la reclamación pre
sentada por Don Francisco Pizá en la re
presentación que ostenta y se confirma 
el acuerdo del Ayuntamiento de Palma 
de siete de junio del mismo año aprobato
rio del informe de la Comisión de Arbi- 

, trios e Impuestos, de fecha catorce de 
, agosto de mil novecientos treinta y tres, 
, certificación del Secretario accidental de 

la Sociedad General de Tranvías Eléctri-

3 
acordó promover recurso contencioso 
administrativo contra el fallo del Tribu 
nal Económico Administrativo provincial 
del veinte y seis de julio de mil novecien
tos ireinta y tres por el que se desestima 
l.-i : eclaraación entablada por esa Compa
ñía tranviaria declarándose que esta se 
halla sujeta al arbitrio que le exige el 
el Excmo. Ayuntamiento y facultando al 
Consejero Delegado Don Gabriel Esteva 
Llompart para llevar la representación de 
la Compañía y cuya certificación firmada . 
por el Secretario y con el V.° B.° del Pre
sidente es de fecha diez y siete de agosto 
de mil novecientos treinta y tres.

Resultando: que en providencia de 
este Tribunal de ¿veinte y tres de agosto 
de mil novecientos treinta y tres se tuvo 
por interpuesto el recurso, se mandó re
clamar el expediente y publicar el corres
pondiente anúncio en el Bo l e t ín  Of ic ia l  
lo que se verificó en el número diez mil 
cuatrocientos once correspondiente al 
martes veinte y nueve de agosto de mil 
novecientos treinta y tres. Habiéndose 
recibido el expediente administrativo con 
las actuaciones se mandó poner de mani
fiesto en Secretaría a la Sociedad General 
de Tranvías para que formalizara la de
manda en término de veinte dias y noti
ficado a esa parte actora, esta solicitó 
prórroga que le fué concedida por diez 
días más.

Resultando que el procurador don 
Francisco Pizá en nombre de la Compa
ñía de Tranvías Eléctricos de Palma en 
el expediente sobre el arbitrio de la ocu
pación de la vía terrestre y aérea, por los 
railes, hilo de conducción eléctrica y pos
tes, presentó demanda ante este Tribunal 
provincial de lo Contencioso Administra
tivo de fecha veinte y seis de septiembre 
de mil novecientos treinta y tres contra 
el fallo dictado por el Tribunal Económi
co Administrativo de esta provincia de 
veinte y seis de julio del mismo año por 
el que se desestima la reclamación enta
blada por su representada declarándose 
que esta se halla sujeta al arbitrio que le 
exige el Excmo. Ayuntamiento sobre la 
via terrestre y aérea, y fundó su deman
da en los siguientes hechos: L° El Exce
lentísimo Ayuntamiento de Palma con 
desconocimiento del régimen fiscal y ha
ciendo también caso omiso de que este 
Tribunal Contencioso en sentencia de 
veinte y tres de diciembre del año último 
declaró improcedente el arbitrio de refe
rencia impuesto a la Compañía Tranvia
ria con respecto a los postes de sostén del 
cable y tendido de éste, declarando sin 
efecto' ni valor legal alguno cuantos 
acuerdos, liquidaciones y disposiciones se 
hayan dictado por dicha Corporación Mu
nicipal que se opongan a dicha resolu
ción, ha incidido ahora en su nuevo error 
reiterando el acuerdo ilegal e injusto, se
gún ley y según este Tribunal y volviendo 
a exigir el pago, con referencia al ejerci
cio económico de mil novecientos treinta 
y dos, sobre los postes de sostén y el ca
ble aéreo, con igual ilicitud que le impu
siera y le reclamara respecto de los ejer
cicios económicos de mil novecientos 
treinta y mil novecientos treinta y uno. 
Y para que se vea la contumacia del 
Ayuntamiento este ya ¡demando el pago 
a la Compañía de Tranvías de igual im
puesto con referencia al ejercicio econó
mico del año corriente, lo cual nos obli
gará a repetir por tercera vez la recla
mación formalizada contra una gestión 
que no se inspira en el respecto a los 
preceptos legales y a la resolución de los 
Tribunales. 2.° Como es de ver en el ex
pediente gubernativo seguido ante el Tri
bunal Económico en treinta y uno de oc
tubre de mil novecientos treinta y dos se 
formalizó la liquidación del impuesto re
clamado a base de los siguientes concep
tos, veinte y tres mil cuatrocientos cua
renta y ocho metros de tendido aéreo de 
cables eléctricos a diez céntimos el metro 
dos mil trescientas cuarenta y cuatro pe
setas ochenta céntimos. Quinientos sesen
ta y ocho postes y sostén de cables a tres 
pesetas cada uno, mil setecientas cuatro 
pesetas. Veinte y tres mil cuatrocientos 
cuarenta y ocho tendido línea terrestre a 
treinta céntimos el metro, total siete mil 
treinta y cuatro pesetas cuarenta cénti
mos. Suma once mil ochenta y tres pese
tas veinte céntimos. 3.° El Tribunal Eco
nómico Administrativo ante el que re
currimos contra la actuación del agente 
de recaudación aceptando nuestros razo
namientos y mediante auto de diez de 
mayo último entendió de necesidad inex
cusable, antes de entrar en el fondo del 
asunto que se devolviese al Ayuntamien
to el expediente para que dándole la tra
mitación reglamentaria se dictase el acto
administrativo previo e indispensable pa
ra que esta parte pudiera recurrir contra 
la exacción del arbitrio que aquel agenteeos Interurbanos de Palma, de que el 1__________________ ------------ - ---

Consejo de administración de esa entidad reclamaba; y la Corporación Municipal
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cumpliendo aquel acuerdo, aprobó en su vecientos treinta y tres se tuvo por for- 
sesión de siete de junio anterior un dicta- j matizada la demanda, se mandó empla- 
men de la Comisión de Arbitrios e lm- 1 zar al Sr. Fiscal para que la conteste en 

" el término de veinte días y el Sr. Fiscalpuestos desestimando en todas sus partes 
nuestra reclamación que teníamos pre
sentada con fecha de catorce de noviem 
bre del año último mediante la que soli
citábamos que se declarase que el arbi 
trio de referencia que importaba once mil 
seiscientas setenta y cinco pesetas cua 
renta céntimos no correspondía pagarla a 
la Compañía do Tranvías. 4.° Con estos 
antecedentes formalizamos nuestra recla
mación ante el Tribunal Provincial Eco 
nómico Administrativo, estimandoque era < 
ilegal el arbitrio impuesto sobre el tendí- i 
do aéreo y los postes de sostén o sea los 
dos primeros conceptos de la liquidación 
expresada, hallanándonos a pagar el ter
cero o sea el arbitrio sobre la línea terres
tre, pero dicho Tribunal Económico en 
sentencia de veinte y seis de julio próxi
mo pasado desestimó nuestra reclama
ción y confirmó el acuerdo del Ayunta 
miento de Palma de siete de julio de este 
año, desatendiendo la jurisprudencia del 
Tribunal Supremo y el fallo de este Tri
bunal Provincial de lo Contencioso Ad 
ministrativo quien revocando también, en 
veinte y tres de diciembre de mil nove 
cientos treinta y dos otro igual e ilegal 
acuerdo del Tribunal Provincial Econó
mico Administrativo por el que se nos 
impone el pago del arbitrio sobre la línea 
aérea y postes de sostén correspondientes 
a los ejercicios económicos de mil nove
cientos treinta y mil novecientos treinta 
y uno. Consta en estos autos y expedien
te administrativo por copia auténtica y 
simple autorizada el fallo de referencia. 
Y como fndamentoa de derecho citó la 
sentencia del Tribunal Supremo de trece 
de octubre de mil novecientos veinte y 
ocho (Gaceta del diez y ocho de enero de 
mil novecientos treinta), el artículo tres 
cientos veinte y siete del Estatuto muni
cipal, sentencia del Tribunal Supremo de 
lo Contencioso Administrativo de veinte 
de enero de mil novecientos veinte y nue
ve, que el Tribunal Provincial de lo Con
tencioso Administrativo según sentencia 
de veinte y tres de diciembre de mil I 
novecientos treinta y dos absolvió a la . 
Compañía de Tranvías de Palma del 
arbitrio que quiso imponer la Corpora
ción Municipal y cobró en los ejercí 
cios de mil novecientos treinta y mil 
novecientos treinta y uno sobre el ten 
dido aéreo y los postes, el artículo tres
cientos sesenta del Estatuto Municipal 
y en cuanto a los requisitos del artículo 
cuarenta y dos de la ley de lo Conten
cioso Administrativo adujo: a) Compe
tencia del Tribunal al que nos dirigi
mos. Se hallan atribuidas a la jurisdic
ción contencioso administrativa aque
llas reclamaciones contra resoluciones de 
la Administración que lesionan derechos 
reconocidos por una ley y las cuestiones 
que derivan de resoluciones de la Admi
nistración por obras y servicios munici
pales: artículos tercero y quinto de la ley 
de veinte y dos de junio de mil ochocien
tos noventa y ocho: b) Condiciones de la 
resolución recurrida. El fallo del Tribu
nal Económico Provincial puso término a 
la vía gubernativa y es impugnable me
diante la presente demanda porque causó 
estado y emana de la Administración en 
el ejercicio de sus funciones regladas 
pronunciadas por Tribunal competente. 
Además vulnera un derecho administra
tivo que está explicado en los preceden
tes fundamentos legales preestablecidos 
a favor de esta parte recurrente, c) La 
personalidad de esta parte actora queda 
también acreditada para deducir los re
cursos esgrimidos y la presente deman
da. d) Los términos dentro de los que se 
recurre y demanda son los legales, según 
sus respectivas fechas demuestran. Y su
plicó que ordenando que se tramita esta 
demanda por la vía contencioso adminis
trativa se sirva en definitiva dictar sen
tencia revocando el fallo recurrido del 
Tribunal provincial Económico Adminis
trativo y en su consecuencia anular y 
dejar sin efecto el acuerdo municipal de 
siete de junio último en cuanto impone y 
exige a la Corporación da Tranvías el 
pago de arbitrio sobre los tendidos de los 
cables eléctricos y postes de sostén de la 
línea aérea, continuados en los dos pri
meros conceptos de la liquidación de re
ferencia correspondiente al ejercicio de 
mil novecientos treinta y dos con imposi
ción de costas a quien se oponga a esta 
demanda. Por otrosí manifestó que no le 
interesa que se reciba este juicio a prue
ba, toda vez que por los documentos que 
ya constan en los autos y en el expedien
te gubernativo juntamente con la senten
cia dictada por este Tribunal quedan jus
tificados todos loa hechos de la demanda.

Resultando: que por providencia de 
veinte y nueve de septiembre de mil no-

por escrito de veinte y cinco de octubre 
de mil novecientos treinta y tres solicitó 
prórroga que por providencia del mismo 
dia le fué concedida por diez días más.

Resultando: que e! Sr. Fiscal de lo 
Contecioso Administrativo por escrito de 
diez de noviembre de mil novecientos 
treinta y tres contestó la demanda ne 
gándola y fundándose en los siguientes 
hechos. Unico: Como en realidad no se
discute en el presente litigio más que 
una sola cuestión, a saber: si el Ayunta
miento de Palma, amparándose en la 
Ordenanza del garbitrio sobre ocupación 
de la vía pública y en los artículos tres
cientos sesenta y correlativos del Estatu
to Municipal, puede imponer a la Compa 
nía demandante el arbitrio por la instala
ción de postes y tendido de hilos conduc
tores de la energía eléctrica, esta Fiscalía 
acepta la relación de hechos de la de
manda en cuanto se conformen con la 
resultancia del expediente. Este recono
cimiento, no supone, como es natural 
allanamiento alguno por parte de la Ad
ministración, sinó evitar, repeticiones, 
por constar con toda amplitud y claridad 
en el expediente administrativo los he
chos del presente pleito. En cuanto a las 
alegaciones del artículo cuarenta y dos 
de la ley, consigna que nada tiene que 
observar esta Fiscalía respecto del partí-
cular, pero niega que la resolución recu
rrida. vulnera ningún derecho de carác
ter administrativo reconocido con ante
rioridad por ninguna ley ni reglamento a 
favor de la sociedad actora, y como fun
damentos de derecho citó el articulo tres
cientos sesenta del Estatuto Municipal, el 
apartado B. de dicho artículo, el artículo 
trescientos setenta y cuatro del mismo 
Estatuto Municipal en su apartado once, 
y que debe ser condenado en costas el 
que promueve injustamente una deman 
da y suplica que habiendo por presenta
do ese estrilo se sirva el Tribunal tener 
por contestada en tiempo y forma la 
demanda y en su ;dia, previos los trámi
tes legales dictar sentencia confirmando 
en todos sus extrenos el acuerdo del 
Ayuntamiento de esta ciudad impugnado 
en este recurso con imposición de las 
costas a la parte actora. Por otrosí ma 
uifiesta que no conceptúa necesario el 
recibimiento a prueba y por segundo 
otrosí que acompaña copia simple de este 
escrito en papel común.

Resultando: que por providencia de 
quince de noviembre de mil novecientos 
treinta y tres se tuvo por contestada la 
demanda y habiendo manifestado ambas 
partes que no les interesa el recibimiento 
a prueba se mandó formar el extracto en 
término de treinta días, y en veinte y 
ocho de diciembre se tuvo por formado el 
extracto. En providencia de cuatro de 
enero de mil novecientos treinta y cuatro 
se mandó entregar a las partes copia del 
extracto y se mandó poner este con las 
actuaciones y el expediente de manifies 
to en Secretaría, se pasaron los autos al 
Magistrado Ponente, se declaró conclusa 
la discusión escrita y se señaló el día 
cuatro de marzo pura la celebración de 
la vista que por indisposición del Letrado 
de la parte actora hubo de suspenderse, 
señalándose nuevamente para el treinta 
de abril y a petición del Sr. Fiscal fué 
también suspendida, señalándose para el 
veinte y ocho de mayo en cuyo día 
tuvo lugar y en cuyo acto el Letrado don 
José Sodas con el procurador D. Francis
co Pizá que defienden y representan, res
pectivamente, a la Sociedad General de 
Tranvías Eléctricos interurbanos de Pal
ma y del Fiscal D. Fausto Morell infor
maron el letrado de la recurrente solici
tando se dicte sentencia revocando el 
fallo recurrido jdel Tribunal Económico 
Administrativo y el Sr. Fiscal en el sen
tido de que sea confirmado el acuerdo 
recurrido con imposición de las costas a 
la parte recurrente.

Resultando: que en la tramitación del 
recurso se han observado las prescripcio 
ues legales.

Siendo Ponente el Magistrado D. An
tonio Sereix Núñez.

Vistos los artículos tres, cinco, sesen-

Ü

ta y uno de la ley de lo Contecioso de 
veinte y dos de junio de mil ochocientos 
noventa y cuatro, cuatrocientos cuarenta 
y uno de su Reglamento, doscientos cin 
cuenta y tres, doscientos cincuenta y 
cinco, trescientos sesenta, trescientos se
tenta y cuatro del Estatuto Municipal y 
demás preceptos de aplicación.

l .° Considerando: que según el artí
culo trescientos veinte y siete del Esta
tuto Municipal todas las reclamaciones 
sobre aplicación íy efectividad de exac
ciones municipales tendrán carácter eco

nómico administrativo a los efectos del 
procedimiento, lo cual ha tenido lugar y 
por tanto sobre ello puede interponer el 
presente recurso contencioso administra
tivo.

2 .° Considerando: '.que los postes de 
sostén del cable para la conducción de la 
energía eléctrica son indispensables para 
la explotación de las líneas de tranvías o 
sea la tracción y el movimiento de los 
vehículos y no puede gravarse a la em
presa explotadora de la red de tranvías 
como arbitrio municipal más que en la 
parte de los railes de la vía que sostienen 
los coches los cuales es justo que satisfa
gan el correspondiente arbitrio al muni
cipio por ocupación de la vía pública sin 
que sea del caso examinado a quien per
tenece la propiedad de los postes, palo
millas y cables que puede ser objeto de 
convenio especial entre la compañía de 
tranvías y la de suministro de fluido 
eléctrico.

3 .° Considerando: que si bien el artí
culo trescientos sesenta del Estatuto Mu-

Núm. 2525
Don Mateo Ramón Gamundi, Juez Mu ■ ■ 

pal accidental del Distrito de la 
de Palma de Mallorca.
Por el presente edicto se cita al r 

pietario o propietarios de las fincas y  
se dirán para que el dia quince de 
tiembre próximo y hora de las diez co 
parezcan ante este Juzgado sito calE^i 
Sol u.° 7 al objeto de asisitir eomudeiua^ 
dados en el juicio ver val seguido an? 
este Juzgado a instancia de Don Gabr:y  
Alomar Ferragut contra Don Pablo Pon 
Cantallops en todo caso contra el pro.,^ 
tario o propietarios de las fincas de rer 
reacia, sobre pago de pensiones de censo 
debiendo comparecer los mismos prov : 
tos de sus cédulas personales y bajo aper 
cibimiento de seguir el juicio en su reQ" 
dia si no comparecen.

Las fincas son las siguientes:
Ponción de tierra de dos cuartefad3j 

de extensión, o sea ciento cuarenta y do» 
áreas, seis centiáreas, sita en el ténnicu 
municipal de Alcudia, procedente de ota 
de cuatro cuarteradas de extensión qu-

nicipal dice que los derechos y tasas re
caerán: A. Sobre la prestación de sei vi- üe cuatro cuarterauas ue extensión qe. 
cios públicos municipales que beneficien fué dada eu establecimiento por D Pedí 
especialmente a personas determinadas o joaé Gelabert Mudoy a. favor de Juíu
se provoquen también especialmente por • 
ellas, y el apartado B. Sobre aprovecha
mientos especíales de que sean suscepti
bles las propiedades o instalaciones mu
nicipales destinadas al uso público o de 
común aprovechamiento en los siguientes 
casos...y |en el segundo apartádo en la 
letra b) dice que la obligación de contri
buir se funda en la utilización del servi
cio o aprovechamiento por el interesado, 
por lo cual como la utilización del servi
cio de suministro de energía eléctrica 
que se hace por los cables, sostenidos por 
portes y palomillas es la compañía sumi
nistradora de esa energía o sea la compa
ñía de electricidad por cuanto se utiliza 
en lo que cobre de la compañía de tran
vías por el fluido que suministre, pero, en 
modo alguno puede4 atribuirse a la compa
ñía tranviaria esa utilización para la obli
gación de contribuir por arbitrio municipal

4 .° Considerando: que el artículo

i

trescientos setenta y cuatro del Estatuto 
Municipal expresa que se entenderán 
comprendidos en el apartado B. del arti 
culo trescientos sesenta lus aprovecha 
mientos siguientes: 11) «Postes, palomi
llas, cajas de amarre de distribución o de 
registro; básculas, aparatos para la ven 
ta automática y otros análogos, que se 
establezcan sobre la vía pública o vuelen 
sobre |la misma» y relacionando los dos 
preceptos de los artículos trescientos se 
aenta y trescientos setenta y cuatro y no 
expreseando el últimamente citado quien 
habrá de abonar el arbitrio, es lógico que 
lo sea quien lo utiliza en el sentido de 
quien se beneficia económicamente que 
no puede ser la Compañía de Tranvías 
que adpuiere el fluido eléctrico que pasa 
por los cables sino la Compañía de Elec
tricidad que suministra el fluido por lo 
cual en modo alguno puede imponerse el 
arbitrio por este concepto a la Compañía 
de los Tranvías.

Fallamos que dando lugar a la deman
da interpuesta por Don Francisco Pizá 
Barceló Procurador de D. Gabriel Esteva 
Llompart Consejero Delegado del Conse
jo de Administración de la Compañía 
Sociedad General de Tranvías Eléctricos 
Interurbanos de Palma de Mallorca en 
nombre de esta entidad debemos revocar 
y revocamos el fallo recurrido del Tribu
nal Provincia Económico Administrativo 
y en consecuencia que debemos anular y 
anularnos, dejándolo sin efecto el acuer
do municipal de siete de junio de mil 
novecientos treinta y tres en cuanto im
pone y exige a la Compañía de Tranvías 
el pago del arbitrio sobre los tendidos de 
los cables eléctricos y postes de sostén 
de la línea aérea en los dos primeros con
ceptos de tendido aéreo de cables eléctri
cos y de postes y sostén de cables de la 
liquidación del impuesto reclamado co
rrespondiente al ^ejercicio de mil nove 
cientos treinta y dos, sin hacer especial 
imposición de costas.

Asi por esta nuestra sentencia, que se 
publicará en el Bo l e t ín  Of ic ia l  de la 
provincia, lo pronunciamos, mandamos y 
firmamos.—Cecilio García Morales.—An
tonio gSereix.— Fernando Conde.—Jai
me FioL—Fernando Montilla.— Rubrica
dos.—Leída y publicada fué la anterior 
sentencia en la audiencia pública el mis
mo dia de su fecha por el Sr. Magistrado 
Ponente D. Antonio Sereix de que certi
fico. Palma ocho de julio de mil nove
cientos treinta'y cuatro.—José Gonzalos.

Y siendo firme la transcrita sentencia 
para su publicación en el Bo l e t ín  Of ic ia l  
de la provincia libro y firmo el presente 
testimonio en Palma a once de julio de 
mil novecientos treinta y cuatro.—José 
Gouzalee.

i me aaua en esLaoiecimiemo por u. rediu 
| José Gelabert Mudoy a. favor de Juanc 

María Torrens Capó1 el 19 de julio de ht
ante el Notario D. José Tous Fiol.

Otra pieza de tierra de cabida de dw 
cuarteradas, equivalente a una hectárea, 
cuarenta y dos áreas seis centiáreas, ata 
en el término Municipal de Alcudia de 
pertenencia del predio Son Fé, lindante ■ 
por Norte con camino de Biniatria, put I 
Sur con tierras que fueron de los hermi 
nos Jorge y Sebastián Morro (a) Poli \ 
que actualmente forman parte del predi; 
Son Fé, por Este con tierras de Mam । 
Buades Siquier, y por Oeste con otras de I 
María Estrades (a) Quene.

Y para que sirva de citación a lu» de
mandados, dueño o dueños de las desen 
tas fincas expido el presente en Palmad 
veintisiete de agosto de mil novecieutú: 
treinta y cuatro.—Mateo Ramón.—El Se 
cretario, Ramiro S. Crespo.

***
Núm. 2523

Don Luis Sanchiz Gómez, Secretario 
Juzgado Municipal de Sóller (Baleara 
Certifico: Que en juicio de faltas seg* 

do en este Juzgado, contra José Bermi 
Rebasan, sobre hurto de uu cuchillo 
ha dictado la sentencia cuya cabecera ■ 
parte dispositiva, dicen así: 

«Sentencia.—En la ciudad de bolle, 
a seis de septiembre de mil novecietai 
treinta y cuatro. Visto por el Señor LM 
José Miró Pastor, Abogado, Juez 
pal de Sóller, el presente juicio verbal^ 
faltas, por hurto de un cuchillo, tieguw- 
entre partes: de la una el Ministerio 
cal y como denunciado José Berual • 
bassa, de veinticinco años, soltero, 
mitón, natural y vecino de Pollensa v i- 
antecedentes penales.» ..

«Fallo: Que debo absolver y abao 
al denunciado José Bernat Rebassa ue ■ 
falta que se le imputa, declarando-
costas de oficio. Insértese la parte 
saria de esta sentencia en el d u l l  . 
Of ic ia l  de esta provincia para c , 
miento del supuesto perjudicado; ) !: 
la notificación al José Bernat “ i. 
líbrese el correspondiente exhorto1 • 
Municipal Decano de Palma. A 
esta mi sentencia, lo pronuncio, o1 
firmo.—José Miró.»

Dicha sentencia, fué leída y Pu 
eu el mismo dia de su fecha. d o l e ¡¡’' 

Y para su inserción en el n
Of ic ia l  de la provincia, según io « cJ 
do, expido la presente cert¡t‘c?,t!,n¡cipá‘ 
el Visto Bueno del Señor Juez M ü 
eu Sóller a seis de septiembre 
vecientos treinta y cuatro.—LlU® , 
- V.° B.°—El Juez Municipal, J°3C'

Núm. 2524 ridRi^ 
FOMENTO AGRICOLA DE MA^LReCfN 

Habiendo sufrido exfravtoHfnido 
de Depósito con interés coas 
esta Sociedad el dia 5 de 8 üC^ 
de 1933 con el número 52.4 n y.
bre de D. Miguel Estade uamp p?:
be de pesetas 30.000 reinteg 
vio aviso de 90 días, se joade!‘ 
transcurridos quince días conl  
la fecha de este anuncio sin q . 0 
Oficinas se haya presentado miso5- 
o alguna reclamación sobre ^lor 
será este declarado nulo y = ei 
efecto y se expedirá en su = gut- 
rrespondiente duplicado pai 
todos los efectos del primiti' ■ í v 

Palma 10 de septiembre llorea " 
el Fomento Agrícola de A 
Director Gerente, Juan X ida*-
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