Sabado 13 de Octubre de 1877.

DE LA PROVINCIA DE LAS BALBARES.
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E:E{ SALE LOS MARTES, JUEVES Y SABADOS.
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| i o anmE - En cuanto al abono de derechos sa- Farmacéuticos de lazareto sticio por mes anterior, en la misma forma que
enj A“T"]UIJ“ “E OFlG“]. nitarios, que Gnicamente hoy son los las formulas aplicadas & las clases de se venia haeiendo en la época en que
e} : establecidos por cuarentena y laza- tropa, marineria y penados debe ha- corrrio & cargo de los Ayuntamientos
[ , e = relo en la tarifa ancja a la ley de Sa- cerse por igual precio v forma que la administracion de las cédulas de
it ¢ % nidad, solo estan exceptuados del pa- lo prevenido para los tripalantes en . vecindad.

ec- Num. h89 : go los individues taxativamente in- orden de esta Direccion, fecha 8 ju-! Palma 5 de octubre dc 1877.—El
. dicados en el art. 1% de la Real ins- lio 0ltimo.— Salvador Lopez Gui- ' jefe economico, Luis Martinez de

“truccion de 9 de noviembre de 1838
'y Reales ordenes de 13 de junio de
1856 y 25 de marzo de 1875 [Gaccta

eu; GOBIERNO DE LA PROVINCIA
Uy

DE LAS BALEARES.

Sanidad.- En la Gaceta de Madrid
del dia 30 de setiembre dltimo se lee
serta la orden expedida por la Di-
‘reccion general de Beneficencia y
1§ Sanidad con fecha 9 de dicho mes,

ilitar deben satisfacer las cantida-
es seitaladas por el servicio de fumi-
gaciones v por derechos sanitarios;
¥ su tenor es como sigue:

~ DIRECCION GENERAL

oy
"EDE BENEFICENCIA Y SANIDAD.

L

W8 Aoy Gobernadores de las provincias de
- Baleares, Santander y Pontevedra.

Con motivo de algunas dudas ocur-
iy o

3"5 Tidas sobre si los individuos gue tie-

e, IF P80 fuero militar deben satisfacer las

ria]f tantidades senaladas por el servicio

S 8 fumigaciones y por derechos sa-

CF Nitapios- :

— % Vista la Real orden de 13 de junio
| 161856, el art. 14 de la Real instruc

0rg Cion de 9 de noviembre de 1858, Or-

aiig den del gobierno de la Repablica de |

Mo agpo,
: Sﬁlt-ado;

"€ fumigaciones un derecho 0 im-
P DUesto sapitario, sino una operacion
& Wienica, por la que se cobran las
Materiay consuwnidas, ningun indi-
-Fﬁuo esta exceptuado del pago al
e macéutico: los pasajeros han de
“Cluarlo segun se determina en la
18?}’ Orden citada de 23 de junio de
o (Gaceta del 23), v los tripulan-
- Clase de tropa, marineria y pe-
‘-‘-gﬂdos, como asimismo “los naufra-
; ?s' Pobres de solemnidad y los in-
8ehles embarcados a expensas del
__ﬁshe,"m de su pais 0 de oficio por
: .‘enéoﬂSules, en la forma dispuesta
g de"}it‘-_nes de esta Superioridad de

o dullo y 7de setiembre de 1875
{ Continuacion se insertan.

- rias.
relativa & si los individuos del fuero | :
'nocimicnto 'y demas efectos. Dios

=8 de marzo de 1873, Reales ordenes
L0823 de mayo y 23 de junio de 1873,

yo"d_envs de este centro directivo de
de julio y 7 de setiembre del mis-
que regulan el punto con-

§ & He tenido por conveniente decla-
1 ,:rar que, no constituyendo el servicio !

del dia 2k siguiente), y por tanto el
solo titulo de aforado de guerra no |
es bastante para el goce del privile-
gio que concedep las leyes sanita-

Lo comunico & V. S. para su co-

i

R 5

' guarde a V. S. muchos afos. Madrid |
.9 de sctiembre de 1877. --R. de Cam-
poamor.—Sr. Gobernador de la pro- |
vincia maritima de..... e

Dispesiciones que se citan de 8 de julio
y 7 de setiembre de 1875.

«Con motivo de una consulta he-
cha a esta Superioridad por el direc-
tor del lazareto de San Simon sobre
la cantidad que debe abonarse por las
fumigaciones aplicadas a los tripulan-
ites, y con cargo & quién ha de ser
{ cobrada:

‘ Vista la Real orden del Gobierno
| de la Republica de 28 de marzo de
{1873 y la Real orden de 23 de junio
i altimo;

Esta Direccion general ha tenido
i por conveniente declarar que debe
' abonarse al Facultativo 2 pesetas por
formula de las que aplique & los tri-
pulantes; esto es, & pesetas por las
dos formulas de entrada y salida
que a cada 15 tripulantes correspon-
den, cuyas cantidades habra de in-
cluirlas el farmacéutico co las cuen-
tas que ha de formular para los pagos
correspondientes, con cargo al pre-
supuesto del ramo.

Lo comunico a V. S. para su co-
nocimiento, el de las
de los lazaretos sucios y Farmacéu

gar.

jarro.

y Santander, y subgobernador de Me
norca.»
«Director general,

efectos consiguientes.

- Federico Terrer.

Direcciones
ticos, v demas fines & que haya lu-

Madrid 8 de julio de 1875.—El di-
rector general, Salvador Lopez Gui-

A los Gobernadores de Pontevedra

gobernadores
Santander, Poutevedra y subgober-
nador Menorca.— Madrid 7 setiembre
75.—El abono de fumigaciones 4 los

jarro.»
He dispuesto su insercion en este
Boletin oficial para'su publicidad y
Palma 11 de octubre do 1877.—

Nim. 690.

ADMINISTRACION ECONOMICA
DE LAS BALEARES.
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Seceion  administrativa. — Negociado
de Impuestos. —La Direccion general
de Impuestos, con fecha 28 de se-
tiembre altimo dice & esta Adminis-
tracion econdmica lo siguiente:

«Con ¢l fin de evitar los perjuicios
que se seguirian 4 los que teniendo
necesidad de adquirir cédulas per-
sonal antes de la época en que deban
recibirlas & domicilio, tuvicsen que
esperar & que se hiciese la distribu-
eion y con el de que empiece desde
luego la rendicion de este impuesto,
esta Direccion general ha acordado:

1.c Que sin perjuicio de la distri-
bucion a dowmicilio que debe tener
lugar en los* meses de octubre, no-
viembre y diciembre de este ano, los
Alcaldes expidan las cédulas que se
les interese, acreditada la personali-
dad, dandose de baja estas cédulas

: en los padrones especiales formados

al efecto.

2. Que los guarda-almacenes y
Alcaldes rindan la cuenta correspon-
diente al presente mes por adminis-
tracion de cédalas conforme previe-
ne el art. 41 de la Instraceion vigen-
te, y las Administraciones economi-
cas las que preceptua el art. &3, io-
cluvendo en ella la correspondiente
a su administracion.»

Lo que en virtud de lo dispuesto
por ¢l expresado Centro directivo se
inserta en el Boletin oficial de la pro-
vincia para conocimiento de los se-
nores Alcaldes, presidentes de los
Ayuntamientos de la misma, espe-

rindan & csta Admioistracion econo-
mica la cuenta de las cédulas perso-
nales recibidas y expendidas en el

i
H

rando que para ¢l dia 10 de cada mes ;

Hervas.

Nim. 691.

D. Bruno Estards, Juez municipal Letra-
do y suplente encargado del Juzgado
municipal del distrito de la Lonja de
la ciudad de Palma capital de las
Baleares.

Por el presente edicto y en virtud de
providencia de este Juzgado, dictada en,
el dia de hoy, se sacan & publica sa-
basta los efectos que & conlinuacion se
expresan, para con su producto hacer
pago de las costas causadas en el ex-
pediente joicio de desahucio, seguido
ante ests mismo Jazgado A instancia
de D. Jaime Salom y Vieh apoderado
de D. Gabriel Mas contra D. Jos¢ Perez
Yillamil, cayos efectos fueron retenidos
“al objeto, al practicarse el lanzsmiento,
:los cuales con sn correspoudiente jus-
tiprecio son los signientes:

i 1.> Upa banqueta de madera con
{ un aparato de hacer toruillos, 7 pesetas
. 30 céutimos.

2. ‘' Una sierra, 1 peseta.

3.» Un colgador de madera (percha),
' 50 céotimos. ;

A
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k.° Dos armazones de butaca, 1 pe-
seta.
3.c  Unarmazon de cama valgo d‘es-

tisora, 2 pesetas.
6. Ocho sillas de pino con asiento
de enés, & pesetas.

7. Un censchocon herramientas, 10
pesetas.
8.°
timos.

9.° Catorce cajoncitos conteniendo
puntas de paris de diferentes tamanos, 5
pesetas.

10. Un cajon econ herramientas y
plantillas de armamento, 15 peselas.

11. Un legajo que contiene varias
entregas sueltas de diferentes obras to-
das incomplelas, 1 peseta.

12. Unas tenazas de hierro viejas, 1
peseta 50 céntimos.

13. Uoa maleta vieja,

Un sable viejo, 1 peseta 50 cén-

2 pesetas.

. Ak. Una maota muy viejs, 3 pesetas.
i 45. Un armario de madera, 50 cén-
tix 08.




2

16. Varias armas desechas, 5 pe-
setas. g

A7. Unrollo de correas viejas, 25
céntimos.

18. Tres botellas de vidrio, 25 cén-
timos.

19. Una botella lde barro, 10 cén-
timos.

20. Una jicara, 5 cénlimos.

21. Una hornilla inutil, 5 céntimos.

22. Una mesa, 5 pusetas.

23. Un catre con la tela metalica, %
pesetss.

2%k. Dos marcos para cuadro, 10 cén-
timos.

25. Un rollo de alambre inutil, 25
centimos.

26. Una carabina, 3 pesetas.

Y se anancia al publico para que lle-
gue a noticia de las personas 4 (uienes
pueda interesar, debiendo adverlir que
el remate tendra logar el lioes vente y
dos de los corrientes a lss doce de sn
maiana eon el local que ocupa esie Juz-
gado en el edificio de San Antonio de
Viana; haciéndose saber que po se ad-
milird postora que no cubra las dos ter-
ceras partes del justiprecio, y que seran
de cargo del posier los gustos de remate.

Palma diez de octubre de mil ocho-
cientos setenta y siete.—Bruno Estaras.
—Por su mandado, Pedro dé Alcantara
Borras, secretario.

: Nim. 692.

D. Juan Pons y Mercadal escribano del
Juzgada de primera instancia del par-

tido de Mahon.
(coxcLusion.) 1)
Resultando que el D. Tcodoro fun-
da su peticion a saber: !
La de los mil cuatrocientos treinta

.y cioeo reales y treinta y tres cénti-

mos en el contrato de arrendamien-
to del indicado predio entre el mis-
mo D. Teodoro y ¢l colono Pedro
Goinila, consignado ¢ un documen-
to privado de quince de setiembre
de mil ochociertos cincuenta y ein-
co ante dos testigos, segun cl cual
no podia el ullimo vender ganado
ni otro producto de la finea sin con-
sentimiento del propietario Senor de
Ladico @ quien pertenecia la mitad
sobrante del de dotacion del predio
que el colono recibio v habia de de-
volver, v en la manifestacion hecha
por el mismo Pedro Gomila al ser
requerido de pago en los autos eje-
cutivos de que queda hecho mérito,
con arreglo a la cual tenia doscien-
tas quince libras seis sueldos, equi-
valentes a setecientas diez y siete
pesetas sesenta v seis eéntimos, pro-
ducto de ganados vendidos, de cuva
suma correspondia la mitad al pro-
pietario del predio Sr. Ladico y de-
bia reintegrarse de ella antes de la
division de los granos y ganado.

La de los ocheonta y cinco reales
treinta y seis céntimos en el contra-
to mismo de aparceria por el que
era oblicacion del Pedro Gomila
mantener limpias las acequias y tor-
rentes, cortar las yerbas, esténder
cicrias tierras y conservar las pare-
des, y en una lasacion practicada
por dos peritos de 6rden del Juzgado
en ¢l apuntado juicio ejecutivo, te-
niendo a la vista el referido contrato
de gquince de sctiembre, por la que
se apreeio ep ochenta v cinco reales

e
(1) “Véase el Boletin num. 1662.

treinta y seis centimos los trabajes y
recomposiciones que habia dejado de
hacer y debia pagar.

Y per.ultimo la de los dos mil rea
les en otro documento privado del
propio dia quince de setiembre de
mil ochocientos cincuenta y cinco
otorgado ante. dos testigos, que no
lo autorizan con sus firmas sino que
¢l uno lo hace a ruego del deudor,
por el que Pedro Gomila colono del
predio Bini-Lddico confeso haber re-
cibido del D. Teodoro, dueno del
predio, ciento cincuenta libras equi-
valentes a los dos mil redes 6 sean
quinientas pesetas, para pagar al la-
brador saliente su parte de ganado
que debia quedar en la finea, ¢l cual
hipotecaba & favor del D. Teodoro,
a quien reintegraria de aquclla can-
tidad tan lucgo como se le reclama-
ra o bicn le daria por ella el ganado.

Resultando que entre los bienes
embargados al Pedro Gomila en el
mencionado juicio ejecutivo lo fue-
ron los granos y cosecha recien re-
colectada y los ganados de su perte-
nencia del referido predio Bini-Ladi-
co, propio del D. Teodoro, de que
aun era colono.

Resultando que asi mismo Juana
Orfila y Mascard mujer del ejecuta-
do Pedro Gomila acudio ai Juzgado,
como tercera opositora de sacjor de-
recho, fundada en la escritura pu-
blica que presentd de primero de
mayo de mil ochocientos treinta y
seis otorgada en Alavor ante el no-
tario D. Coostantino Piris y Pons,
por la que los consortes Juan Orfila
y Alimundo y Lucia Mascaro, padres
de la Juana, teniendo ya tratado su
matrimonio con Pedro Gomila, le
dicron en dote doscientas cincucota
y tres libras (ochocientas cuarenta y
tres pesetas treinta y tres céntimos)
en el valor de ropas de lino y de la-
nay una arca, que a lo que del rela-
to del documento se desprende, con-
feso haber recibido el Gomila, no
obstante no hacerle expresa y clara
mencion de su concurrencia a aquel
acto; quien ademas y por razon de la
virginidad de la Juana y por amor a
la misma le hizo aumento de la mi-
tad de la dote en cencepto de usu-
fructuaria durante su vida, la acogio
en parte de camara siguiendo la cos-
tumbre del pais y le concedio la ca-
ma entera, caso de  sobrevivirle,
mieniras permanecicra viuda, obli-
gando todos sus bienes muebles € in-
muebles presentes y futuros y toman-
dose razon del documento en el ofi
cio de hipotecas.

Resultando que al amparo de di
cha escritura se presento demanda
de once de setiembre de mil ocho-
cientos cincuenta y siete por D. Ga
bricl Segui y Vanrell & nombre de la
Juana Orfila y Mascaro, en la que se
expuso teuner noticia de haberse tra
bado ejecucion en los bienes da su
marido ¢l Pedro Gomila 4 instancia
del Juan Gomila y Masearo:

Que eclla era acreedora hipolecaria
en aquellos bicnes por doscientas
treinta y cinco libras valor de su do-
te en ropas y efeefos llevada al ma
trimonio, por la mitad de esta canti
dad en concepto de escredz 6 aumen
to como usulrictuaria, por la parte
de camara en que la acogio el mari-
do, segun costnmbre de laisla, y por
¢l lecho npupcial integro caso de su-
pervivenceia, - sin perjuicio de otros
derechos y crédilos segun era de ver

en la mencionada carta dotal de pri-
mero de mayo de mil ochocientos
treinta y seis; y que deseosa de no
perjudicar su derecho ni el de sus
iijus, s¢ presentaba para la adjudi-
cacion de los indicados créditos y
por los réditos a que pudiera tener
accion con la preferencia correspon-
diente, con lo que concluyo pidiendo
se accediera a su demanda por los
tramites de ley.

Resultando que conferido traslado
al cjecutante Juan Orfila, & los terce-
ros opositores y al ejecutado Pedro
Gomila, contesto el primero la de-
ianda sentando como hechos:

Que su crédito s¢ fundaba en la es-
critura de veinte y seis de abril de
mil ochocientos cuarenta y ocho re-

gistrada en hipotecas, la cual obraba |

copiada en los autos ejecutivos, y en
la que intervino la demandante Jua-
na Orfila y ademas de aprobar el

préstamo a su marido bajo solemne '

juramento y de renunciar la ley sc-
senta y uno del Toro, manifestd que
sabia que los bienes de su citado ma-
rido le estaban obligados por su dote
y derechos dotales y aseguraba al
Juan Orfila su crédito, y lo ponia en
lugar preferente & todos los suyos;
sin que hubiera pedido laabsolucion
del juramento ni hecho protesta con-
tra su renuncia y obligacion contrai-
da en los anos trascurridos desde ¢l
préstamo.

Fijo como fundamento de derecho:

Que solo prohibian las leyes que
las mujeres se obligaran de manco-
mun con el marido o fueran fiadoras
del mismo:

Que ademas era doetrina admitida
la validez de la fianza contraida por
la mujer casada a favor de su mrari-
do, siecmpre que renunciara el bene-
ficio de la ley bajo juramento:

Que la mujer casada, mayor de !
edad estd facultada para renunciar la |

hipoteca que garantiere su dote y con

mayor razon habia de estarlo para | ‘
renunciar su preferencia dotal 4 la | da de laisla, equivalentes & ochos
hipoteca tacita anterior y posterior | cientas caarcuta y tres pesetas treii-

cxpresa:

Y que la renuncia hecha por la
Juana Orfila era valida y legal, ma-
yormente estando asegurada con ju-
ramento no absuelto ni protestado.

Por todo lo cual concluyo pidiendo
se deciarase no haber lugar ala pre-
ferconcia cn el pago que la demanda
pretende respecto al erédito de este
interesado, con las costas.

Resultando que tambien se perso-
naron cu autvs algunos otros de los
referidos acreedores y que sobrevi-
nicndo la cesion de criditos de que
gqueda heeho mérito 4 favor del don
Teodoro Ladico, de la que se trajo a
estos aulos testimonio, el mismo don

dor D. Juau Mesa, por su propio de-
recho v como cesionario de los de-
mas, contesto la demanda reprodu-
ciendo respecto al erédito del Juan
Orfila lo expuesto por éste en su an-
terior escrito, y en cuanto al suyo
y los otros sentando como hechos a
saber:

Que el eredito cedido por los he-
rederos de Barbara Barreti coosistia
en cien duros que su marido Jaime
sshert le presto al Pedro Gomila, por
¢scritura de onee de npoviembere de
mil ochocientos cincuenta v seis, re-
gistrada en hipotecas; habiendo la
barbara sucedido al Jaime como su

heredera universal propietavia y pe- | solucion del matrimonio, fuera d@

lreinta y cuatro céntimos, importe,
segun justiprecio de peritos, de va

|
|

i
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L plblica registrada en hipotecas, ni 50°
Teodoro y en su nombre ¢l procura- |

dido el pago con los intereses |
desde el vencimiento del plag
quince de setiembre de mil ochyg
tos cincuenta y siete: :
Que el crédito del Pedro Cardg
y Vinent y consortes procedia g
ajuste con Pedro Gomila, anterigp
procedimiento ejecutivo, para |
ga dela sementera de trigo y ceh
del predio Bini Lddico, que ague]
vaba eu aparceria, consistiendy
seiscientos catorce reales veinte g
ravedices 0 sean ciento cincuents v
tres pesetas sesenta Yy cuatro cg
mos, diferencia entre las cuatrogj ie ]
tas pesetas del ajuste y el jornal gp. ; D
dinario pagado cntonces a los seapd R
dores: 1
Que ¢l crédito del D. Teodorg g
componia de tres partidas: una ¢
mil cuatrocientos treinta -y cing
reales treinta y tres céntimos, ¢ sy
trescientas cincuenta y ocho pese
ochenta y tres céutimos, mitad
valor del ganado de dicho predio B
nt Ladico, vendido 0 consumido po
el aparcero Gomila, de lo que no
le habia dad cuenta faltandose
contrato de aparceria: otra de ochep
ta y cinco reales treiota y seis cénfj
mus, 0 sean veinte y una pesetas:

rios trabajos que ¢l aparcero no ha
bia hecho debiéndolos hacer con ap
reglo al contrato; v otra de cien d
ros, equivaleates a quinientas pese-
tas que le presto al Gomila, median
te documento privado de quince
seticmbre de mil ochocientos e
cuenta y cinco para la compra del
mitad del ganado de extradotacio
de la finca, cuando entro en ella,

Y que el crédito de la mujer de
Pedro Gomila se fundaba en la es
tura de primero de mayo de mi
ochocientos treinta y seis por la qu
aguel confeso haber recibido ropi
de lino y lana en cantidad de dos
cientas cincuenta y tres libras moné

ta y tres céntimos, que sus padres|
dieron en dote; constituyendo adems
esponsalicio 6 escreiz en favor del
misma interesada y acogiéndola el
parte de camara con arrcglo @ €o§
tumbre.
Fija como fundamentos de derechd: §
La doctrina basada en sentencias 08
Tribanal Sapremo de Justicia de qﬂﬂl’_‘
dote coufesada no tiene prelacion sobi
los demas créditos, & po justificarse
eulrega, y de consiguiente que no 4p0
yandose la demanda en una escritura
dote enttegada carece de prelacion Sob
el crédito cedido por les herederos ™4
Barbara Barreli, sostenido por escritify

bre los que son propios del D. Teodor
Ladico consignados en docamentos P
vados en papel sellado, priviiegiadosp" ]
sa propia naturalezs. :
Que tambien se encuestra la demass
dante en igual sitascion respectd ;41‘3‘:&;
dito de Pedro Cardopa y Consorles Pi=
gue aun cuando oo se estendio doﬁ‘ja
menlo, sieudo ivdudable el ajuste d e |
siega ¥ reconocido por ¢l deudof, lfe *
caracler priviiegisdo cu los gralwrbn
aquells eosécha, cuyo prodacto €d Ly : 4
forma el imponte principal de 1o oo
tado. N
Que respecto del escreix ¥ I
camara no era llegado el dia i
marlo per vo ser exigibles bastd

parL
de.re
a8
e




nte no podia acreditar que haya
1o embargado ropas de las sujetag
s parte de cAmara, e

y que coando todo el es.pqnsallcm i
eres foera acloalmente exigible, no es
o mEjOr mud}{:lon quela duge, de la que
4 (1} ACCASOTI0 ¥ debia seguir su suerle.
“por todo lo cual coucluye pidicodo
. teniéndose por contestsda lademan-
0 'por el D. Teodoro como por los de-
acreedores, se deseslime y declare
Ja demandante Jusna Orfila no tie-
B-pm]acion sobra pinguno de los cré-
ditos mencionados i tampoco sobre el
s Juan Orfila Mascaro, cedido tambien
p. Teodoro.

Resuitando que en réplica se alego a
ombre de Ja Juana Oifila que no reco-
seia en D. Teodoro Ladico el caracter
gesionario de los demds acrecdores
no constar de escritura ptblicas; pero
we no formulaba incidente por no ani-
jrla miras dilatorias, y por ello pasaba
caparse del fondo de la cuestioo; fi-
do definitivamentle como punlos de
bo los mismos de su demanda y ade-
que la entrega de la dote fué real y
Vis.

Quae ninguno de los demas acrecdores
jan hipoteca anterior 4 dicha carta-
otal.

Y que D. Tecdoro Ladico contradecia
erceria tanto en nombre propio como
goncepto de cesionario de los demas
haberse producido escritura pablics.
Establece como faundameuntos de de-
ho. '

‘Que la mujer por su dote liene hipo-
Bta tacita en los biencs del marido con
ferencia 4 lodo screedor gae no la
ga anlerior espresa, segui la ley Lrein-
§ tres, Litalo trece, Partida quinta, y
wisma preferencia le corresponde
tel aumento dotal y parie de camara
e se considera parie de dote.

Qae la ley sesenta y uno de Toro (ter-
litulo once, libro décimo de la No-
ba Recopilacion) prohibe que la mu

ed findora de su marido y se obligue
el de maucomun, y la reouncia del
§ Milegio dotal & favor de un acreedor
U8l marido os e fraude de dicha ley por
rel mismo ohjeto y producir igaal
Bitado que una fisnza; no siendo tam-
60 Teunciable como prohibitiva se-
i Sentencia del Supremo Tribanal de
itla de diez y siele de encro de mil
f0Cientos cincuenta y siele, y olras
Sleriores,

X que para presentarse en juicio en
t0d de dereches cedidos era necesa-
Iraer el titulo de la cesion guae debia
Pel de una eseritars pablica, recayen-

legio dotal de la mujer 4 favor de terce-
ro, podra hacerlo, cuya doctrina se con-
firmaba por lo dispuesto en la ley hipo-
tecaria.

Y que la cesion es un contrato con-
sensual para el que basta el coosenti-
miento de lag partes.

Por todo lo que concluye interesando
se falle como teuia pedido, declsrando
que la demandante no tiene prelacion
por su dote y derechos dotsles sobre vis-
gano de los créditos reclainados por el
D. Teodoro Ladico.

Resultando en cnanto al ejecutado Pe-
dro Gomila que fué emplazado en su
persona sin presentarse a contestar la
demanda, por lo que se le acus0 la rebel-
dia y que teniéndose por acusada y por
contestada la demasnda y héchole saber
esta providencia en la forma misma que
el emplazamiento, se han eutendido con
los estrados del juzgado las oulificacio-
nes y cilaciones sueesivas qae le eran
relalivas. "

Resoitando que recibido el pleito a
prueba, la parte de Juaca Orfila by prac-
ticado la de dos testigos, que vo han si-
do tachados ni fa lienen obtensible, de
cayo teslimonio aparece gue presencia-
ron la tasacion y eutrega de la dote al
Pedro Gomils, con ocasion de haber
acudido & la jovitacion que se les hizo
para verli como amigos de la casy; ha-
biendo ademds la parte del D. Teodorae
Ladico prestado asentimicnto espreso a
la escritura dolal al solo efecto de evitar
sa colejo.

Resullando que en iguel periodo de
prueba solo se ha {raido por la parte del
Sr. Ladico un testimonio de la escritura
de préstamo hecho por Jaan Otfita al Pe-
dro Gomila en veinte y cuatro de abril
de mit ochocientos cuarenia y ocho, & la
que tambien ha prestado aseatimiculo la
Juana Orfils coo el anico espresado ob-
jeto de omitir su colejo.

Resultando que hecha poblicacion d»
probanzas y enlregados los aulos A las
partes, han alegado de bien prebado co-
mo lo han tenido por conveuienle; es-

rebeidia, habiéndose entendido ta en-
JArega del procedimiento coa los Estra-
dos, despues de lo caal se ha Hamado &
la vista con citacion pasra oir sentencia
defioitiva. !

Considerando que por la ley treinla y
tres, titulo trece, Partids quinta y deci-
siones dél Tribunal Supremo de Juslicia
i de veiole y siete de junio de mil ocho-
cientos sesenla y caatro y veinte de! pro-
pio mes de mil ochocienlos sesenla y
cinco, la dote entregada ticue prelacion

S0bre créditos especialmente si se
WSlilnyeron en ests forma.

j??r todo 1o cusl weabo pidiendo so re-
Wa el pleio conforme 4 da demanda,
mﬁfﬁndo preferenie el de la Juana Or-
#®lodos |1 s demas y el que D. Teo-
.-,B'Lfizii(:o oo tizne personalidad para
A Lomo cesionario de olros wisatras
S BeSCule escrilura de cesion.
SStltando gue la representacion del

S0 31 D. Teodoro por los acreedores
Bedro Gumila fue hoch por quien
» Dacerls, aceptada por el mismo
Bﬂdom y consentida por el juzgador:
EDroduce 5:i mismo los faudamen
y m: de"#uhq expuestos eu dichos es
: Y105 adiciona con ios siguientles:
B 2 dey sesculs y unode Toro co-

“a‘l..:‘!e,es;)ecm 18k

) : ; Ak
_'cupaﬁtlum de la renuncia del privi-

€0doro reprodujo en daplica los he- |
 de 1a contestacion de Jusn Orfila y
de la Sya propia, y adadid qoe ia

WE0libilivy o seesticnde 4 mas que |
» comprende y que |

para Ser pagads con los bienes del mari-
do antes que todo olro acrsedor que no
: tenga hipoleea aoterior espresa, v que
| esle privitegio alcanza 4 f.vor de sus
i sceesiones, conforme A la glosa de Gre-
: gorio Loepez en ls apuntada ley.
Considerando que I« demudaate Jua-
aa Orfila ha probado la cutrega ds lss
doscientas cincuenta y tres Libras, 0 seao
; ochocientas cuarenta y tres peselas trein-
la y lres céntimos, que en ropas de lino
y lana y unaarca coufe
20 dete sa marido Pedro Gomila en la
| escritura de primero de mayo de mil
- ochocicutos treinla y seis, de la que tam-
bien consta el eumento que por igasl
conceplo ie bizo el mismo Gomila en ra-
zon & ia virginidad de su entonces futu-
i ra cousorte; porlo que es visto que ans
i ¥ olra cosa se encuentran comprendidas
; en el beneficio de la citada ley de Parli-
i do y resoluciones en su virtad adoptadas
por el Supremo Tribadal de Justicia.
Considerando que la Jaana Orfila con-

cepto el Pedro Gomila que permaovece eo |

currio a la escritura de veinte y cnatro
de abril de mil ochocientos cuarenta y
ocho, porla que su espresado warido se
confesé deudor de cuatrocicntas setenta
libras & favor de Juan Orfila Mascaré, de
las que solo le demandd despues dos
cientos cincuenta y seis duros cinco rea-
les v trece dobleros para complelo pato;
y aprobando el contrato v reouanciando
la ley sesenta y voo de Toro, lo puso cu
prelacion de su dole y derechos dotales y
demas que en lo venidero pudiers re-
clamar, con conocimiento de la que & ella
le asislia por aque! coucepio sobre los
bienes del marido

Counsiderando que la ley sesenla y uno
de Toro, tercera, titnlo once, libro dé-
cimo de la Novisims Recopilacion, solo
prohibe que ls mujer sea fiadora de su
marido, declarandola ‘sdemas libre de
todo compromiso, caando can él se obli-
ga mancomunadsmente, salvo el caso de
probarse que la tal deada se convirtio en

3
primero, libro décimo de la Novisima
Recopilacion, segun el cusl de cualquier
manera qne alguno se quiso obligar es
tenido de compliraquelio a gue se abligd.

Considerando que por razon de lo es-
puaesto el crédito de Juan Orfila Mascarg,
que hoy represeanta D. Teodoro Ladico,
mediante la cesion que aquel le¢ hizo,
congistenle en ls canlidad de doscientos
cincucota y seis duros cinco reales y
trece dobleros de su demanda, o sean
las mil doscientas ochenta y dos pesetas
ochenta y seis céntimos por las que se
seutencio de remate, es preferente 4 la
dole y derechos dotsles de la Juana Or-
til que lo puso en prelacion y con ello
le eedio, su lngar y derecho para el pago.

Considerando respecto del crédito de
cien duros, 0 sean quinientss peselas,
tambicn cedido @ D. Teodoro Ladico por
los herederos de Barbara. Barreti, que,
apsrie de no convenir el primer apeilido

su provecho, y que aun cuando esta ley
no puede renunciarse ni con joramento
segun la senteucia det Tribunal Supremo
de Justicia de diez v siete de enero de
wil echocientos cincaenta vy siete, invo-
cada por la demandante, no aparece de
la mencionada escritura de veinte y cua-
tro de abril gue la mojer contrajera obli-

warido ni méuos que se constituera sa
fiadora en ef sentido rigoroso de la ley
primera, titolo doce, Partida tercera que
define al tiador considerdndolo obligado
como el deudor princtpal, aunque sab-
sidiartamente, y la seontencia de dicho
Supremo Tribunat de ocho de marzo de
mil ochoeientos sesenta y dos que con-
ceplua coatraida la fiznza co los propios
térmicos y conla misma eslension que
la obligacion & que sirve de garantia,
caaude o se ha limilado espresamente;
toida vez que Juana Orfila no se obligo a
pagar el crédito del prestamista subsidia-
ria o1 principalmente, ni contra ella de
consiguiente nacid accion para realizar
con sus bienes las responsabilidades del
marido.

Gousiderando, en su virtad, que la re-
nuucia de dichs ley de Toro en la refe-
rida eseritara de veinle y coatro de abril
es do todo punto imperiinente, asi como
sa invocacion no aprovecha a la parte de
Juana Ocfila que lo hace en el eonceplo
de defrandarse su precepto con la renun-

80 haber recibido |

cia del privilegio dotal 2 favor de un

tiene ¢t mismo objeto v produce el pra-
pio resaltado que una fiauza, puesto que
eslo oo es exacto, por no ser igual la re-
noncia de un derecho mas 6 meénos cier-
i Lo que favorezea al agreedor que, lo que
la ley y la jurisprudencia entiende por
{ flanzs, en atenciot’ & no obligar & la re-
{ nunciante a pagar el crédito sabsidiaria
gm principalmente; y que aquella ley vo
{ tiene aplicacion al caso en que no se tra-
i te de fianza ni de lus obligaciones manco-
{ munadas 4 que se refiere, confurme a lo
| resaelto por sentencia del Tribunal Sa-
5 oremo de Jasticia de diez de octabre de

| mil ochocientos seseuta y auo,

i Considerando, que no comprendidn:
| dose en la prohibicion de la ley sesenta
'y uno de Toro, la prelacion concedida
tpor la mujer, sobre by que 4 su dote cor-
i responde, para que uan tercero pasda
realizar su crédito antes de 1o que & ella,
por aguaei couceplo, se fe deba, vi sien-
do tampoco contraria & ninguna otra dis-
posicion legal, es. evideule quo Juaoa
Ocfila ejecatd un acto licito y contrajo
on deber perfecto y exigible con arreglo
i al prinecipio general, aplicable & todo
{ pacto ralids, do la loy primera, tlitalo

gacion mancomunada ninguna con el

acreedor del marido, por estimar que.

del dendor comun Pedro Gomila con el
de Pedio Ortila, hijo de Juan, de la es-
critura de ouce de noviembre de mil
ochocientos cincuenta y seis, en caya
. virtad se reclama, sobre lo que nada han
i excepcionadolas partes, basta que se con-
. trajers la obligacion en aquella [echa,
| muy posterior & la de conslitucion de la
dote y el que se hays probado su entre-
ga, para que sea evideole la preferencia
demandida por Joana Orfila, a fia de
- relolegrarse de lo que por sa dote y au-
~mento de la misma e pertenece, coo ar-
creglo & la referida ley treinta y tres, Li-
s tulo trece, Partida quinta y sentencias
citzdas sobre el porticalar. :

Considerando que no se acredita el
otro crédito de seiscientos calorce reales
veinte mdravedises ignalmente cedido al
D. Teodoro Ladico por Miguel Gomila y
Mascard y consortes, procedenies del
sjuste de Ia siega del predio Binéfabini
neu, y que no habiendo en juicio mas
vardad que la probada, debe darse por
guito al deador y terceros interesados en
los bienes-de aquella cosa que no faé
probada coutra etio, como lo ordena la
luy primera, tituto catorce, Partida ter-
cera,

Considerando que la ley ciento diez v
naeve, titulo divz y ocho, Parlida terce-
ra exige para la eficacia en juicio de
an documento privado el reconocimien-
to judicial del mismo por la parte que le
olorgd, v en el caso de que esta lo nega-
se, 0 por coalquiera otro molivo dejara
de bacerse dicho reconocimiento, la con-
carrencia de dos testigos de buena fima
que aseguren habérselo vislo eseribir 6
mandar & olro que lo escribiese; caya
doctcina, conforme &4 dicha ley, se con-
sizna ¢n las senlencias del Tribunal Sa-
premo de Justicia de diez y siele de no-
viembre de mil ochocientos sesenta y
coatro y nueve de mayo de mil oeho-
¥ cientos sesenta v tres; declardndose por
punto general por la diclada eon tres de
diciembre de mil ochocientos sesenta y
seis que los documentos privados care-
con por i de la fuerza probaloria nece-
saria qae se requiere para darle entera
e en juicio. ’

Coosiderando que el documento pri-
vado de quince de seliembre de mil ocho-
cientos cincuenla v cinco por el gue Pe-
dro Gomila confeso haber recibido del
D. Teodaro Ladico ciento eincaenta li-
bras, equivaleulds & dos mii reales 6 sean
quinicntss pesetas, unico justilicante en
que apoya la reclamacion de aquella ¢can-
tidad, 0o ha &ido reconocido por el deu -
dor, rebelde al juicio, ni le ha presiedo
espreso asentimiento la demandante Jaa-
na Orfite, ni ménos se ha intentado si-
quiera acreditar por tesligos’ huaenos y
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sin tacha que vieron que lo mandara es-
eribir, por o que este documeato por si
solo, aislado comu se encuentra de los
requisitos legales, no merece fé ni de
consiguiente es suceptible de dejar pro-
bada la verdad del crédito pedido; apar-
te de que en todo caso ni por sa fecha
i por la natoraleza del que contiene ten-
dria preferencia a la dote de la Juana,

Considerando que tambien se cn-
cuentra en el propio caso el otro do-
cumento privado de igual fecha, por
el que el D. Teodoro ¥ Pedro Gomila
pactaron las bases del arrendamicn-
10 en que aquel did a este el predio
Bina-Liddico; pero que el Gomiia en el
acto de! requerimiento de pago a
Juan Orfila en el juicio ejecutivo, que
corre bajo una cuerda con este plei-
to, manifesto, entre otras cosas, que

" tenia doscientas quince libras y scis

sueldos 0 sean setecientas diez y sie:
te pesetas sesenta y seis Ceolimos
producto de ganados vendidos, de
cuya cantidad le correspondia la mi
tad al propietario del predio Sr. La
dico y debia reintegrarsele antes de
la division de los granos y ganados;
con lo que vino en esta parte & reco
nocer ¢l pacto de la division del ga-
nado sobrante de la dotacion de la
finca, y contra cuya manifestacion
pnada s¢ ha alegado por la deman-
dante Juana Orfila, a excepcion de su
preferenciadotal; encontrandose ade-
mas counsignada en una actuacion ju
dicial comprendida entre los docu-
mentos publicos y solemoes del arti-
culo doseientos ochenta de la ley de
Enjuiciamiento civil, cuyo cotejo es
de todo punto innecesario a los fines
del articulo doscientos ochenta y uno
de gicha ley ¢n atencion & ser el ori-
ginal mismo el que obra en los autos
ejecutivos que, con las demas piczas
mencionadas, vienen justificando los
presentes, y ser su autenticidad in-
dudable. :

Considerando que es un hecho
despreadido del mérito general de
autos que la participacion pertene-
ciente al D. Teodoro Ladico en la
mitad sobrante 6 aumento del gana-
do de dotacion del apuntado predio,
es parte del precio O renta del arren-
damiento en que lo dio al Pedro Go-
mila, v que por la ley quiota, titulo
octavo, partida quinta y sesta, titulo
ance, libro diez de la Novisima Re-
copilacion, los duenos de una finca
son preferidos por su renta a todos
los otros acreedores de cualquier ca-
lidad que sean, en los frutos de la
misma finca y en las cosas introdu-
cidas en ella con noticia del senor;
por lo que es visto asistirle preferen-
cia al D. Teodoro sobre la dote de
Juana Orfila por los mil cuatrocien-
tos treinta y cinco reales treinta y
tres céntimos, 0 sean trescientas cin-
cuenta v ocho pesetas ochenta y tres
céntimos, mitad del valor del ganado
de su pertenencia ya indicado, sobre
los ganados y frutos de la finca su-
jetos al embargo del deudor comun.

Considerando en cuanto a la otra
partida de ochenta y cioco reales
treinta y seis céotimos reclamados
asi mismo por el D. Teodoro que,
aun que es un hecho acreditado por
peritos, po procediendo de renta o
menoscabos causados en la finca, si
no de trabajos y recomposiciones de-
jadas de hacer por el colono Pedro
Gomila, no goza de privilegio ningu-
no sobre la dote.

Considerando que la parte de Ca-

mara v lecho entero concedido & la
Juana Orfila en la eseritura dotal por
su marido Pedro Gomila, de que
tambien se ocupa en la demanda, ha-
cen referencia @ la cama v ropas que
queden a la maerte del altimo, cuyo
dia no ha legado, ni ménos tampuco
gozan de los privilegios de la dote,
por no ser parte 0 accesion de ella.

Considerando que igualmente se
hace extensiva la demanda de la Jua-
na Orfila a los réditos & que pudicra
tener aceion y que la ley de catorce
de mayo de mil ochocientos cincuen-
ta y seis solo auloriza intereses 0 rve-
ditos en el simple préstamo, por lo
que no ¢s aplicable el caso actual,
mediante 4 que no se trata de un
préstamo y & que con la dote lo pro-
cedente es la devolucion de frutos
cuando aquella consiste en cosas que
realmente los tengan producidos v
sujetos al embargo, lo cual no apa-
rece que suceda en el presente caso
en el que tampoco de otra parte, se
acreditan danos 0 perjuicios ningu-
nos sobrevenidos por falta de ante-
rior realizacion de la cantidad recla-
mada.

Considerando que en la demanda
de Barbara Barreti se pidieron tam-
bien los intereses legales de los cien
duros 0 sean quinientas pesetas de
la obligacion, desde su venciiniento,
y que aun cuando por la referida ley
se autoriza el de un seis por ciento
cuando no los hay pactados, como al
presente ocurre; ¢s requisito para
que se devenguen que el deudor se
constituya en mora, en cuyo €aso no
se coloca sino desde el requirimien-
to de pago, lo que todavia no ha lle-
gado respecto del expresado crédito
ni de consiguiente el de la devenga-
cion de intereses.

Considerando que la cesion hecha
por el ejecutante y terceros acreedo-
res 4 favor de D. Teodoro Ladico cs
un contrato consensual por el que
quien tiene dercchos 0 acciones con
tra otro, los cede y traspasa a un ter-
cero; para cuya perfeccion no se re-
quiere el otorgamiento de escritura
publica, como cree v sostiene la par-
te de Juana Orfila; y que aun cuan-
do tal vez la indicada cesion pudicra
adolecer de algua vicio, las partes no
lo han alegado ni sido por lo tanto
objeto del pleito, por lo que no pue
de plantearlo y resolverlo esta sen-
tencia para ser congruente con la co
sa que las partes contienden, tal cual
ha sido fijads y concretada, en cum-
plimiento e la ley diez y seis, titulo
veinte v dos, Partida tercera.

Vistos los articulos sesenta y uno,
trescientos treinta y uno y trescien-
tos treinta y tres de la ley de Enjui-
ciamiento civil.

Dicho Sr. Juez, por ante mi el es-
cribano dijo: que debia declarar y
declaraba que los dos créditos, el
uno de trescientas cincuenta y ocho
pesetas ochenta y tres céntimos re-
clamado por D. Teodoro Ladico, mi-
tad del valor del ganado vendido de
la finca Bini Lddico, v el otro de mil
doscientas ochenta vy dos pesetas
ochenta y seis céntimos cedido por
Juan Orfila y Mascaro al mismo se-
nor D. Teodoro, son dé preferente
pago a la dote y aumento de ella de-
mandada por Juana Orfila, enten-
diéndose esta preferencia en cuanto
al referido primer crédito en los fru
tos y ganados del apuntado predio

que hayan sido embargados y ea las

cosas introducidas en ¢l con conoci-
miento del dueno; v que dicha dote
importante ochocientas cuarenta y
tres pesetas treinta 'y tres céntimos
y aumento de la misma ticnen 4 su
vez prelacion sobre los ofros dos
créditos justificados, ¢l uno de qui-
nicntas pesetas cedido al D. Teodoro
Ladico por los herederos de Barbara
Barreti y ¢l otro de ochenta y ¢inco
reales treinta y seis céntimos, 0 sean
veinte y una pesctas treinta v cuatro
céntimos procedentes de trabajo v
recomposiciones dejadas de hacer
en la mencionada heredad por el
colono Pedro Gomila; mandandn en
su virtud dicho Sr. Juez que los es

presados créditos se reintegren con
los bienes embargados al Gomila,
como deudor comun, por el orden
que quedan fijados; sin haber Jugar
a la percepcion de los créditos 0 in-
tereses pedidos por algunos de ellos.
Se absuelve al Pedro Gomila y a su
mujer la Juana Orfila, en lo que con
sus derechos litigados se relacione,
de los vtros dos créditos reclamados
y no acreditados suficientemente por
el D. Tecdoro Ladico, el uno de seis-
cientos catorce reales veinte mara-
vedises, 0 scan ciento ciocuenta y
tres pesetas cincuenta y un centi-
mos, cedido por Miguel Gomila Mas-
card y consortes y el otro de qui-
nientas pesetas del préstamo hecho
al Gomila por el mismo Sr. Ladico
en quince de seticmbre de mil ocho-
cientos cincuenta y cinco; y respec-
to & la parte de camara y lecho nup-
cial integro, incluidos en la escritura
dotal y 4 que la Juana Orfila hace
extensiva su demanda, se declara
que aun no es llegado el dia de la
reclamacion; absolviéndosc en s
consecuencia de la que ahora inter

pone & su citado arido Pedro Go

mila v al- D. Teodoro Ladico por lo
que afectarle pudiera en los reinte-
gros mandados & su favor, y sele
reserva a la Juana, por tal concepto
su accion y derecho para que a su
tiempo pueda hacerlo valer en la
forma correspondicnte si viére con

venirle. Por la rebeldia en que se
encuentra el demandado Pedro Go

mila y Mascaro, publiquese esta sen-
tencia en el Boletin oficial de la pro
vincia de conformidad con el articu-
lo mil ciento poventa de la ley de
Enjuiciamiento civil, ademas de no-
tificarse eu estrados y hacerse noto

ria por medio de edictos en la forma
prevenida en el articulo mil ciento
ochenta y tres. Asi, sin expresa con-
denacion de costas lo proveyo, man
do y firma S. S. de que doy fé. —Jo-
sé M.* Ramirez de Aguilera.—Juan
Pons, eseribano.

Y para que conste libro el presen-
te en cumplimiento de lo mandado,
v lo firmo en Mahon &4 nueve de ju-
lio de mil ochocientos setenta y sie-
te.—Juan Pons, escribano.

Nam. 693.

JUNTA DE INSTRUCCION PUBLICA
DE LAS BALEARES.

Circular. —Con autorizacion del
Rectorado de este Distrito universi-
tario, el Sr. Inspector de 1.* ense-
nanza debe practicar la visita ordi-
naria a las escuelas de los partidos
judiciales de Inca y Manacor, y tam-
bien & las del partido de Palma que

{ toral.

i rado en la B neficencia particular ¢ <oy
: el

dejo de visitar ultimamente, gy
zando desde luego y debiendo repﬁ"
la visita & aquellas escuelas qug o |
lo erea conveniente. By
Lo que se publica en el Boletindﬁ
cial a fin de que los Sres. Alcaldeg i
Juntas locales de 1.* ensehanza ppe. :
ten la debida cooperacion al Sr, Jyg |
pector para ¢l mejor desempeio ga
su cometido, y los Maestros y Maps.
tras, asi pablicos como privades |
tengan arreglado el estado que pro.f
viene el art. 142 del Reglamenty ge.|
neral para la administracion y péoj.
men de la Instruccion publica desz
de julio de 1859. ]
Palma 12 de octubre de 1877 —gf
Goberoador-Presidente, Federico Topf
rer.—El secretario, Mariano Capals}
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ANUNCIOS.

Nadie ignora gue el Aljuilran es un me
dicawento precioso en los casos de brongi
tis, catarros, lisis, resfriados y en todas g
afecciones bronyuiales y pulmonares.

Pur desgracia, machos enfermos 4 quiege
este producte seria util, no le emplean, ya su
4 cassa da su detestable, gusto, ya sea porlgf
fastidiosa que es la operacion . e preparare | m
agua de Alquitran, E 3

Hoy, gracias 8 la ingeniosa idea de Mr Guyol
farmacéutico de Paris, todos esos inconvenis- §
tes, todas €sas repugnauncias, mas 6 ménos jis-§
tificadas, han dejido de existir. ¥ Gl

Mr. Guyot ba conseguldo encerrar el alqusif
tran en una delgada capa de jelatina y format
con él edpsulas redondas del tamafio devnapl§
dora ordinaria. Estas edpsulas se toman en 85
momento de las comidas y se lragan faciim
sin dejar gusto alguno, Tan luego como Il
al eslomago, la envollura jelatinosa se disuelié
y e alquitran se emulsiona y es absorbidosl
rapidez. W

La conservacion de dichas c4psulases indde §
nida, de tal manera, que las que quedan deil
frasco empezado conservan toda supureza y @
cacia durante afius enteros.

Las Cdpsulas de Alguitran de Guyot ofrecenid
tralamiento racional y barato, puesto yue it
caesta sino un real diario, préximaments, |
dispensa del empleo de toda clase de lisanas.

Cowo todos los buenos productos , las Gapils
lag de Alguitran de Guyot han suscitado nume
sas imitactones y fraudes. Mr Guyot no pt
garautizar como legilimos sino los frascos g
llevan e la eliqueta su firma impresa e ¥
colores. 6

i il |

LEY MUNICIPAL REFORMADA.
SE 1A PUBLICADO EN LA

GUIA LLGISLATIVA D GOBERNACION

y se remite gratis & los Ayust.mientos %5
estén suscrilos 4 la obra 6 se suscriban BERT
ta 1.° de febrero. Para los no rﬂs(‘l'ilﬂres’ 1
reales. A los edilores y libreros, 50 por 10
de descuento, pa-ando de diex rJvm}Jlﬂm
Al Bolelio v la Guia, 20 rs. tres meses ¥
reales afio. I
Los pedidos, acompafando s llos con “‘“;
ta cetlificada 6 libranza, ol Sr. D Geroniis
Flores, Secretario del Gobierno civil e
diz. . 3
En prensa las Leyes Provincial y &5 f,

QO

TRATADO PRACTICO
DE BENEFICENCIA PARTICULAR
Instruccion para el cjercicio del Prﬂl";

dicicmbre d- 1873, anolada por D- ﬂrdel‘ :
Hernandez Iglesias, jefe de la "C""“.’on.
ramo cn ¢l Ministerio de la Gobt’rﬂa(éindﬁ-.
12 reales en Madrid y 13 en pro
franco de porle. bre el |
Los pedidos se dirigiran al mom ol
autor en Madrid, Mimsterio dz_ 10 nt‘;"l
nacion 6 calle de la Parada 15 ™ ‘
1% uierda. :
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