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 ARTICELO DE - ORICH0.
Num. 2972
1_‘?GOBIER'N‘O DE’ LA _‘ .P’RGVINCIA

DE.LAS . BALEARES.

Madrid "7 de octabre 1862,

o+ El ministroide la: Gobernacion d los Go-
-:bernadores de las:pravincias.

4. 88,/ MM. y-AA: han llegado 4 Jaen
esta tarde 4 las cinco sin:novedad:

Madrid 8 de octubre 18§62,
El' ministro’'de la ‘Gobernacion & los se-
fiores ‘Gobernadores de'las provincias.
'SS."MM. y'AA, ‘continifan en Jaca'sin
novedad’ en su‘importante salud.

Niim. 2973.

""La 'Direccion ‘general de Propiedades y
Derechos del Estado ‘en comunicacion de
30 de setiembre tltimo me dice lo si-
guiente. :

«Por el ministerio de Hacienda se ha
comapicado 4 esta Direccion genaral, con
fecha 27 de agosto iltimo, 1a” Real érden
siguiente:

Iliwo. Sr.—He dado cnenta 4 S. M. la
Reina (Q. D. G.) del espediente-promavi-
do por D. Juan Mendez Galan, vecino de
1a villa de Ceclayin, provincia de' Cdceres,
alzandose del acuerdo dela Jupta Superior
de Ventas'de 31 de marzo de 1860, que
declaré 1a nuliddd de 1a‘redencion ‘de un
censo de treista y seis reales noventa y

“nueve céntimos de rédito dnno que & fa-
vor ‘del 'Cabildo eclesiastico’ 'de dicha villa
pesaba sobre tina ¢asa'de su propiedad, y

" cuya declaracion se fundd en creer que di-
‘tho ‘censo’ no se ‘hallaha ‘comprendido en
las leyes de 1% 'de mayo'de 1855 y 27 de
febrero de 1856, en ateacion § estor des-
tinados sus réditos'4 la celebracion de mi-
sas'cantadas; de cuyo espediente resulta

' tambien que el espresado Cabildo (e Ce-

redenciones, efectnadas por varios vecinos

i 1856: ¢considerando que dichas leyes, y la

clavin, en vista de la declaracion de dicha
nulidad, y saponiéndola basada en la Real .
orden de 3.de mayo de 1859, solicité se
adoptase igual resolucion con fas demas

de dicha villa de Ceclavin, de censos des-
tinados, comol de Galan, 4 la celebracion
de misas, aniversarios y sufragios; y con-
siderando que en fas prescripciones de la
Real érden de 3 de mayo de 1859, solo
se incluyen las cargas espiritnales que por
no constituir verdaderos censos se declara-
ron comprendidas enla ley de 23 de ma-
yo de 41856: considerando que a la espre-
sada Real 6rden de 3 de mayo de 1859
se ha dado una latitad, @ que ni aatoriza
la letra de la disposicion ni puede consen-
tic el respeto que se debe al testo claro,
terminante y esplicito de las leyes de 1.0
de mayo de; 4835 y 27 desfebrero de

tltima especialmente, declaran en estado
de redencion 'y venta'todos los ¢ensos-en=
fitéuticos, consignativos'y reservativos, los
de poblacion, de carta de gracia, treudos,
foros y todo capital, cinon ¢ renta perte-
neciente 4, manos muertas, sin distincion
alguna, cualquiera que sea el destino que se
dé @ los rédites; y coosiderando, por dl-
timo, que para la, ejecucion de la ley de
23 de mayo de 1856, que se refiere &
cargas sin verdadera imposicion de censo,
se_espidi6 la Real orden de 3 de mayo de
1859, ha tenido 4 bien S. M. declarar,
de conformidad con lo propuesto por ese
Centro Directivo, y segun el dictimen
acordadoe por el Consejo de Estado en ple-
no, que la espresada  Real 6rden solo.se
refiere & las cargas que no son una verda-
dera imposicion de censo, y que son redi-
mibles todos los capitales que por la for=
ma de su constitucion é imposicion sean
verdaderas censos,» cualquiera ‘que sea su
objeto, 'y aunque estén destinados sus ré-
ditos al cumplimiento de misas, aniversa-
rios, sufragios 'y cargas espirtaales. En su
consecuencia, S.'M. se'ha dignado mandar
quede sin efecto el acoerdo de la Junta
Superior de Ventas de 31 de marzo de
1860, y subsistente y valedéra la reden- |
cion que realizé en 15 'de’ abril de 1856 !

D. Juan Mendez Galan, como  pertene-
ciente 4 un verdadero censo. De Real 6r-
den :lo.digo & V. I. para sp inteligencia
y electos correspondientes.

Y la Direccion la traslada 8 V. S. a los
mismos fines, y para que se sirva disponer
se'inserte en el Boletin oficial "de la pro-
vincia.n

Lo que he dispuesto se inserte en el Bo-

lelin ‘oficial de’ esta’ provincia cumpliendo
con'lo que“se previene’en la’ anterior ‘co-

municaciony para conoc¢imiento de'las cor-
poraciones y particulares 4 quienes pueda
interesar, Palma 7 de octubre de 1862,—=
El Marques de Ulagares.

Nam. 2974.

Estableeimientos penales. ==Circular.=—
Enla: circular 'de. 10 de (diziembre de
1849, publicada-en el nim. 2647 del Bo-
letin oficial, en que [ué inserta la Real
drden de 28 de noviembre del mismo afio;
ya el Gobierno de esta provincia encargé
a los Alcaldes de los pueblos en cuyos dis-
tritos existiesen penados sngetos & la vigi-
lancia 'de su aotoridad, que diesen coenta
en los ocho primeros dias de cada mes
acerca de los varios estremos que com-

prende la disposicion ‘décima de ‘la- citada”
Real 6rden. Desde enténces se -ha wvenide

observando lo! prevenido -en la- Circular,
hasta que los Alcaldes de algunos;pueblos
—aunnque; pocos—Ifaltando 4 lo. dispuesto
han cometido. recicntemente la remision
de los estados mensuales respecto - indi-
viduos sugetos & su vigilancia, con grave
perjuicio de aquel servicio que tliene por
objeto’ la ‘mas estricta puntualidad en el
cumplimiento de las condenas.

Semejante omision que indica un 'grave

'descuido en los Alcaldes deilos pueblos de

esta provincia en quienes se:nota, puede

dar lugar, por una parte, d justas recla-

maciones de lai antoridad judicialy si la pe-

na:de sugecion a_la vigilancia no se ob-

servase estrictamente, y por otra dificultad
en este Gobierno de provincia la remision
de los estados al Ilmo. Sr. Director gene-

ral de ~Establecimientos  penales. En su
consecuencia espero - confiadamente, que
en lo sucesivo se observard con vigor por
parte de los Alcaldes de esta provincia lo
prevenido en la circular dotes citada, pues
en caso contrario usaré de cuantos medios
estén al alcance de mi autoridad paracon-
seguir su observancia. Palma 7 de octabre
de 1862.—El marques de Ulagares.

Num. 2973

Diputaciones provinciales.—El Escmo. se-
fier ministro de la Gobernacion.con fecha
30 del anterior ime dice lo que sigue:

«La Reina (Q. D. G.) se ha dignado es-
pedir el Real ‘decreto 'siguiente.—Con 'arre-
glo & lo dispuesto en el articulo 36 de la
ley organica de 8 .de enero de 1845, vengo
en convocar ‘4 las actuales Diputaciones pro-
vinciales para la segunda reunion ordinaria
del corriente afio, la cual deberd princi-
piar el dia 45 de octubre préximo en la
peninsula ‘¢ islas Baleares y el 4.° de no-
viembre siguiente en' Canarias.—~Dado en
Céadiz 4 28 de setiembre de 1862.—Estd ru-
bricado de la Real mano.—El ministro_de
la Gobernacion, José de Posada Herrera.—
De 6rden de S. M. lo traslade & V. E. para
su inteligencia y efectos correspondientes.»

Lo que he dispuesto se publique en el
Boletin oficial .de ‘esta provincia para cono-
cimiento de las antoridades y corporaciones
4 quienes pueda interesar. Palma 7 de oc-
tubre de 1862-—FEl marques de Ulagares.

Nim. 2976.

Seccion de Fomento, = Agricultura, =
Iabiendo llegado & mi policia que en con-
travencion & las disposiciones publicadas en
circular de 7 de setiembre del ano uitimo,
inserta en el Boletin oficial de 9 del mismo
mes conlindan en alganos pueblos los ahu-
sos que trataron de evitarse permitiéndose
introducir ganados de varias clases en tier-




‘2
ros de propiedad agena sin el competente
permiso de su duefio y ocasiondndose perjui-
cios de mucha cuantia que ni puedo ni de-
bo tolerar por mas tiempo; ordeno de nue-
vo y por Gltima vez 4 todos los Sres. Al-

caldes, Gaardia civil, Guardia rural y em-_
pleados del rimo de Vigilancia que guat= |

den y hagan cumplir en: sus respectivos
distritos lag prevencioties de la citada cir-
cular, denuociando sin contemplacion 0i
consideracion alguna 4 los infractores, pa-
ra exigirles la responsabilidad civil y cri-
minal & que les hagan acreedores. Palma
8 octubre de 1862.=—FEI marques de Ula-
gares,

Num. 2977.

Seccion de Fomento.==Negociado de mi~
nas.==Ignordndose el paradero de D. Fran-
cisco Martinez Sanchez, propietario de la
mina de cobre denominada La Constancia
sita en el término municipal de Mercadal
en Menorca, y no habiendo dejado al au-
sentarse representante que realice los pa-
gos del cdnon establecido por la ley vi-
gente de minerfa, he acordado por medio

del . periddico oficial de esta provincia ha-
. -cerle saber, que si-en el término de quin-

ce dias no se presenta & satisfacer los dé- |

bitos del referido cdnon, se procederd, pré-

' vias las formalidades de instraccion 4 la |

_caducidad de la citada mina, Palma & de
~octubre 1862.==El marques de los Ula-
.gares.:

- Num. 2978.

Habiendo sido sorprendida por los Ce-
ladores-del ramo de vigilancia en la noche
“del dia 3 del actual una partida de indivi-
. duos que estaban jugande a los prohibidos
por la ley en los cafés cantantes titulados
del Rincon y Recreo establecidos en esta
cindad; he acerdado imponer gubernativa-
mente la multade 1000 reales 4 cada uno
de losduoefios D, Antonio Ferrer y D. Jos¢
Costa respectivamente, la de 200 al hijo
mayor de este altimo por haber proferido
palabras poco decorosas en el acto de la
sorpresa del juego, y la de 100- tambien
4 cada uno de los restantes que fueron
detenidos.
Y he dispuesto se publique en este pe-
. riddico oficial, & tenor de lo prescrito en
érdenes vigentes. Palma 7 de octubre de
1862.==E| marques de Ulagares.

Nuim. 2979.

ADMINISTRACION PRINCIPAL
" DE HACIENDA PUBLICA DE LA PROVINCIA
: de las Baleares.

Anuncio. — Habiéndose trasladado las
oficinas de la misma i la casa nimero 12,
manzana 233 de la calle del Estanco de
"esta ciudad, sé participa al pablico por

gl h Co e s s s

|

t

medio de este anuncio para su conoc.-
miento. Palma 27 setiembre 1862.==Ana-
cleto Miguel Gutierrez.

AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL
de Montuiri.

Halldndose vacante la plaza de Portero
de este Ayuntamiento dotada con 800 rs.
anuales pagados de los fondos municipales
y los demas emolumentos de estilo, se
anuncia al publico para que los que aspi~
ren & obtener diclio cargo presenten sus
solicitudes en la Secretaria de esta Muni-
cipalidad dorante el plazo de 8 dias con-
tados desde el de [a insercion de este anun-
cio en el Boletin oficial. Montuiri 1.°
octubre de 1862.==Gabriel Ribas Alcalde.
—P. A. del A.—Mateo Sastre, Secre-
tario.

Num. 2981.

D. Francisco de Madrid Ddvila Juez de
primera instancia del partido de Pal-
me disfﬁta de lo Lonja.

Por cuanto por parte de D. Guillermo
Cafiellas en el concepto de marido de do-
fia ‘Antonia Crespi y Jaume vecino de la
villa de Santa Maria, se ha interpuesto
ante el presente juzgado y escribania del

| que suscribe interdicto de. adquirir la po-

sesion. del predio. Son Pou, término de di-

1 €ha willa, y en vista de los documentos
| presentades se ha dado €l auto que dice

asi: ‘

Palma primero de octubre de mil ocho-
cientos sesenta y dos.—Vistos: Resultando
que por parte de D. Guillermo Caiiellas
como marido de doifia Antonia Crespi y
Jaume se ha presentado el testamento del
padre de esta del que aparece que le ins-
tituyo heredera universal, quien como tal
ha continuade pagando las contribucio-
nes del predio Son Pou, segun asimismo
se acredita.—Considerando llenados los re-
quisitos prevenidos en el articulo seiscien-
tos noventa y cuatro de la ley de enjui-
ciamiento civil.—Se otorga 4 D. Guillermo
Caiiellas en el concepto que usa y sin per-

juicio de tercero, la posesion del predio

Son Pow, y para llevarla & efecto se da
comision al Juez de paz de la villa de
Santa Maria, espidiéndose la Orden opor-
tuna. Asi lo proveyd y mando el sefior
juez del distrito de la Lonja doy fe.=
Francisco de Madrid Davila.—Ante mi=—
Francisco Ignacio Sastre.=Y habiendo te-
nido efecto dicha posesion en el dia dos
signiente, se ha mandado espedir el pre-
sente edicto citando y emplazando a todos
los _que se creancon derecho & la posesion
de dichos bienes, se presenten en el térmi-

no de sesenta dias & este Juzgado a dedu-

cirlo, pues que dicho término pasado sin
haberlo verificado, se ampararé en dicha
posesion' 4 don Guillermo  Caiellas en el
concepto que usa, que la ha obtenido, y no

se admitird reclamacion contra ella. Dado-

en Palma 4 cuatro de octubre de mil ocho-
cientos sesenta y dos.==Francisco de Ma-

drid Davila.==P. S. M.==Franeisco Ignacio
Sastre.

..Nim. 2982.

D. Franeisco Ignacio Sastre esm;;;bano del
- Juzgado de primera sinstancia del partido
de palma, distrite dela Lonja.

Flexas contra Guillermo, Magdalena y Fran-
s cisca Ana Rosellé sobre pago de maravedis,
en los cuales se dictaron los provehidos que
dicen asi—«Palma 9 de getiembre de 1858—
Vistos. Se absuelve & Guillermo y Magda-
lena Rosellé de- la demanda. interpuesta por

parte de Pedro Juan Flexas. Asi lo pro-
veyo mandé y firmé el Sr. . Francisco de *

Madrid Davila Juez de primera instancia de
este partido: y doy fe—Francisco de Madrid
Divilaa—Ante mi—=Francisco Ignacio Sastre.»

«Palma 22 setiembre de 1858.—Vistos! Se”

admite en ambos efectos la apelacion que de
la providencia de 9 del que rige interpone
Pedro Juan Flexas, remitanse los autos ori-
ginales 4 la Escma. Audiencia del terri-
torio citadasy emplazadas las partes en la
forma, practica. Lo mandé el Sr. Juez de
primera instancia de este partido v lo fir-

{ mo de que doy fe—Francisco de Madrid
Divila.—Ante mi—Francisco Ignacio Sastre.

Y habiéndose mandado por la Escma. Au-
diencia de este territorio, que los citados
provehidos se notificasen 4 Francisca Ana Ro-
sell6, la cual ha fallecido, se mandd, que
la notificacion se hiciese & sus herederos
legales, y siendo uno de ellos Guillermo Ro-
sellé su  hermano, declarado rebelde, un
auto de 2 del que rige, se ha dispueslo” que
dicha notificacion se haga 4 Guillermo Ro-
sello en los estrados y en el modo preve:
nido en el articulo 1190 de la ley de en-
juiciamiento civil. :

Y para que conste y tenga efecto lo man-
dado libro el presente visado por el seior
“Juez de este distrito de la Lonja, y doy fe
“de ello lo firmoy rubrico de mi manro en
Palma & 7 de octubre de 4862, —Francisco
Ignacio Sastre.—V.° B.°—Madrid Divila,

Nam. 2985,

D. Gregorio Roméa Juez de primera ins—
tancia del distrito de la Catedral; de es~
ta ciudad.

Por este segundo ‘edicto se llama y em-
plaza & Aantonio Masot, de Calvia, cuyo
paradero se ignora, para que dentro del
términe de quinto dia improrogables com-
parezca en este dicho Juzgado y escribania
“de D. Pedro Gazd, i contestar la deman-
da que 'le ha promovido Ramon Barceld,
vecino de dicha villa, sobre retracto de va-
rias fincas sitnadas en la misma, bajo aper-
cibimiento que de no hacerlo le parars el
 ‘perjuicio d que haya logar. Palma 22 de
setiembre de 1862.—Gregorio Roméa. —
P.'S. M.—Pedro Gaza.

Num. 2984.

JUZGADO DE 1.* INSTANCIA
de Inca.
Por providencia de este dia, acordada

por el Sr. D. Pedro Gotarredona, aundi-
! tor honorario de marina y Juez de 1.7 ins-

5o £ | de nueve dias comy
Certifico. que por este juzgado y escriba-
nia de mi cargo siguié pleito Pedro Juan®

|

“en fepresentaci

tancia por S. M. con la calegoria de tér= -

mino de este partido, en la causa eriminal
formada por las lesiones inferidas, la noche
del 29 de julio ltimo & Antonio Rosellg
hijo de Juan y de Antonia y natoral y ve~
cino de Santaiiy, se ha dispuesto 4 conse-
cuencia de haberse_apsentado el referido
Rosell6, sin que 8€ sepa su. paradero, se
le cite, llame y emplaze, como se verifica
por el preseate edicto, 4 fin de que dentro
: s comparezca en la escribania
de mi cargo & ser reconocido por los facal.
lativos, bajo apercibimiento no lo efec-
tuando de pararle el perjuicio que haya
logar. Y en cumplimiento de lo mandado,
estiendo y firmo el presente en Inca a 30
de setiembre de 1862.=Jaime Rotger.

'SUPREMO
tribunal de justicia.

"B Ta'villa'y corte de Madrid, 3 18 de

setiembre de 1862, en los autos que pen-
den ante Nos en virtud de recurso de ca-
sacion seguidos en el Juzgado de primera
instancia de Caravaca y en la Real Au-
diencia de Albacete por Dofia Juliana Jo-
ver y Valera, viuda de D. Miguel Puche
y Bautista, contra D. Pedro Maria Alfon-
cea-v-Dona Antonia Torres- de la- Flor,
on’ de sus’ hijos respectivos,
sobre reivindicacion de una finca: ;
Resultando que hallandose. casada des-
de. 1827 Dona Juliana Jover, menar de
edad, con D. Miguel Puche y Bautista, se
mandé por providencia de la Real Chan-
cillerfa.de Granada de 3 de diciembre de
1832, 4 instancia del curadof y tio de la
misma D. Alfonso Marin Espinosa, que
este interviniera y concurriese en los con-
tratos de enajenacion de bienes propios de
la menor Dofia Jaliana, 'sin’cuyo requisito
serian nulos, de ningun valor ni efecto,
comno las escrituras en* que se otorgasen
y' consignasen, advirtiendo @ D. Miguel
Pache, marido de la nrisma, ‘que ‘en sus
ulteriores designios respecto de: dicho ob-
jeto. obrase ‘de acuerdo con el referido cu-
rador:

Resultando que D, Alfonso Marin Es-
pinosa, con poder.de Dona Juliana Jover,

- menor de 25 ahos y mayor de 14,y de

su esposo D). Miguel Puche, en que le avn-
torizaron para enajenar la hacienda lla-
mada de Pinilla, perteneciente & la pri-
mera, prévios los requisitos judiciales que
legalmente se requitiesen psra ello, otor-
g6 una eseritora en 13 de junio de 1855,
por la que vendié dicha hacienda & Don
Juan Lopez Ortiz, mayor, con especificacion
de sus pertenencios y linderos por precio
de 24.000 reales, pagaderos la - mitad al

‘contado y la otra mitad en el plazo quese

fij6:

Resaltando que en 1.° de abril de 1857
Dofnia Juliana Jover, viuda ya de D. Mi-
guel Pache, presenté demanda pidiendo s
declarase que la hacienda de Pinilla, co-
wo enajenada & su nombre con nulid
notoria sin los requisitos de ley, puesto qué
era menor, y por no haberse podido ad-
quirir- con posteriordad por . prescripcion
no babia dejado de pertenecerla del pro-
pio modo que antes de dichs enajenaciofs
Y en su consecuencia se mandase que 105
que la poseian ¢ detentaban, que erdd

| Dofia Catalina Martinez Oliva, Dona An=

touia Torres de la Flor por si y 4 nombre
de sus hijos, y D. Pedro Marin Aifonced
en el da los suyos, la dejasen libre desem
barazada y a su disposicion, (
Resultando que los demandados pidie
ron se les absolviese libremente, y alegar®”
pertenecerles la finca por heberla adquir




do legitimamente: de D. Juan Lopez Ortiz
que la compré hacia-mucho tiempo por lo
taoto, aunque no acredilasen mas que la
posesion por mas de 20 afios, les favorecia
Ja prescripeion: que ademas no se probaba
que hubiese sido de la demandante, y no

odia ya acreditarlo esta con escritura oi
documento algano por no haberlo presen-
tado con la demanda: que aua suponiendo
que 1a hacienda la habiese correspondido y

tuviera derecho para. rewindicarla, su re-

clamacion adolecia del vicio de plus peti~

cion por.no pedirla; atodos los duenos y |

debia por.lo mismo sujetarse & lo estable-
cido, y.ademas por ser intempestiva, toda
vez que dejé de usar en sy oportunidad Ja
accion que contra su marido Lenia, y el dere-
cho la reservaba para utilizarla en su tiempo:

Resultando que recibido el pleito & prue-
ba, y hechas las que articularon las partes
dicto sentencia el Juez de primera instancia
en 8 de julio de 1839, que revocé la Sala
primera de la Audiencia de Albacete en

21 de noviembre de 1860, declarando nula, .

de ningun valor ni efecto la veota otorga-~
da por D, Alfonso Mario Espinosa de la ha-
cienda llamada de pinilla 4 favorde D. Juan
opez-Ortiz; -y condenando-en su conse-
“cuencia 4 D. Pedro Marin Alfoncea y con-
sorles 4 entregar y restitoir & Dofia Julia-
na Jover las fincas que poseen pertene~
cientes 4 dicha hacienda dejandolas libres

4 disposicion de la misma Dona Juliana:

Resuitando por ultimo, que contra esa
sentencia interpusieron Marin Alfoncea y
consortes recurso de casacion por haberse
infringido en su sentir: -

1.° Las leyes 48, tit. 16, Partida 6.°
y 60, tit. 48, Partida 3.° por su indebida
aplicacion al caso. _

9.% Las $." y 6. tit 19, Partida 6.
y 59, titulo 48, Partida 3.* que estable-
cen la forma en que debe redactarse para
seguridad del comprador la escritura de
venta en que intervienem menores, lo cual

fuera vicioso si no.pudieran’ vender sus bie-
-nes validamente sin solemnidades prévias,
como tiene. reconocido que pueden bacerlo
la misma Sala seatenciadora en la ejecuto-
ria citada de 42 de mayo de 1855, cuya
doctrina juridica se ha contrariado por lo
mismo. -

3.° . Las leyes 12, tit. 4.°, libro 10 de
la Novisima Recopilacion y 8.% Lit. 11,
libro 4.° del. Fuero Real, toda vez que Do-
fia Juliana Jover hizo el cootrato con li-
cencia y otorgdndolo so marido por medio
del poder dado, 6 su tio, no como su cura-
dor, sino como apoderado suyo.

%.° Las leyes 16 y 18, tit, 29, Par-
tida 3.%, y la doctrina juridica recibida por
este Supremo Tribunal, en sa sentencia de
20. de. noviembre de 1860 en caso anélo-
g0, puesto que los recurrentes heredaron
con buena fe dicha hacienda en 1849 de
su abuelo que, la comprd en 1835, sin que
desde enténces, que la vienea poseyendo,
hayan sido demandados ni inquietados en
los 22 afios trascurridos, por lo cual han
prescripto su dominio; y es por tanto in-
tempestiva la reclamacion de la deman-
-dante fonforme 4 la ley 8., tit. 49, Par-
-ida 6." :

Vistos, siendo Ponente el ministro Don
‘Pedro Gomez de Hermosa:

Considerando que la prohibicion de ena-
jenar sin decreto judicial los bienes inmue-
bles de los menores es absoluta, y por tan-
to comprende & la mujer casada menor de
25 ahos, lacoal no adquiere la mayor
edad con la emancipacion por el matrimo-

- mio, y que miéntras no lenga esta cuali-
‘dad, el marido no puede conceder la li-
cencia para enajenar vilidamente bienes
raices sin que proceda decreto judicial con
las debidas solemnidades, ‘asi como ¢,
aunque admiuistrador legitimo, necesita de

_gv.C.D. 202

las mismas para verificarlo por si, porque
en otro caso faciimente podrian ser burla-
das las previsoras disposiciones de puestra
legislacion en el particular:

Considerando que las leyes que solo exi-
gen la licencia del marido para quae sn mu-
jer pueda contraer eficazmente, se refie-
ren @ la que esté en la mayor edad, y que
por ‘consiguiente no tienen aplicacion en
este caso la 12, titulo 1.°, libro 10 de la
Novisima Recopilacion, y la 8.7, titulo 11,
libro 1.° de] fuero Real, alegadas en el
recurso:

Considerando que & pesar de haber Do-
fia Juliana Jover y su marido conferido el
poder para la venta de la hacienda de Pi-
nilla, practicindose al efecto las diligencias
judiciales que fuesen necesarias, al que ha-
bia sido su curador D. Alfonso Marin Es-

inosa. este la verificé sin llenar el re- ;
P )

qoisito esencial espueslo en los preceden-
tes considerandos, escediéndose ademas de
los términos del mandato, por lo cual el
contrato celebrado con D. Juan Lopez Or-
tiz fué de derecho nulo: "

Considerando que  cualquiera que foese

el -motivo de la resolucion de la Chancille- |

ria de Granada ordenando que en las ven-
tas que, hiciese el marido de los bienes de
su mujer intersiniese el citado Espinosa,
ni dispensé ni podia dispensar las solem-
nidades prevenidas por la ley, sin que de-
biera apreciarse en otro concepto que en
el de una formalidad mas:

Considerando que refiriéndose las leyes
5." y 6.%, titalo 19, Partida 6.°, 4 los ca-
sos en que los contratos celebrados por
ciertos menores son 6 no rescindibles, y la
59, titalo 18, Partida 3.%, tambien ale-
gada, & la forma de la escritura para la
seguridad del comprador, mediando el ju-
ramento que suplia el defecto de edad, no
se sigue que la mujer casada menor de 25
aiios pueda contraer enajenando bienes rai-
ces, puesto que es de esencia el decreto
judicial con las debidas solemnidades, y que
por tanto se invecan inoportunamente las
referidas leyes: ;

Considerando que la demandante no ha
deducido su accion por daho sulrido por

.culpa del guardador por. cavsa de menor

edad 6 engaiio de otro, sivo la de nulidad
del contrato que mo tiene las condiciones
esenciales, y que por lo mismo no tiene
aplicacion en este caso la ley 8.% tit. 19,
Partida 6., referente al beneficio de res-
titucion que no se estiende & mas que al
cuadrienio ' legal:

Considerando que para poder adquirir
el dominio de bienes inmuebles por la
prescripcion ordinaria, ha de haber justo
titalo, buena fe y tiempo  senalado por la
ley, circunstancias que no concurren en el
caso actual, porque el comprador sabia 6
debia saber que el vendedor no podia ve-
rificar la venta en la forma que lo hizo;
y que no aprovechando & los recurrentes
la posesion de su causanle, ni poseido la
heredad de Pinilla, por otro titulo hdbil
para trasmitir el dominio y por el tiempo
necesario para la prescripcion ordinaria,
las leyes 16 y 18, tit. 29, Partida 3." §
la doctrina de este Supremo Tribunal con-
signada en la sentencia de 20 de noviem-
bre de 1860, alegadas en el recurso, no
han sido infringidas por la Sala sentencia-
dora:

Considerando, por 1ltimo, que no es
motivo de casacion el invocarse con mas
6 menos oportunidad leyes como fanda=
mento de nna sentencia;

Fallamos que debemos declarar y de~

ciaramos no haber lugar al recurso de ca-
sacion interpuesto por D. Pedro Marin Al-
foncea y Dofa Antonia Torres de la Flor,
4 quienes condenamos en las costas, ¥ de-
voélyanse los autos a la Audienzia de

Albacete con la certificacion correspon-
diente. ‘

Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicard en la Gaceta é insertard en la
Coleccion legislativa, pasdndose al efecto las
copias necesarias, lo pronunciamos, man-
damos y firmamos.==Ramon Lopez Vaz-

“quez.==Autero de Echarri.==Gabriel Ce-

ruelo de Velasco.=Joaquin de Palma y
Vinoesa,==Pedro Gomez de Hermosa.=:
Laureano Kojo de Norzagaray.==Venta-
ra de Colsa y Pando.
Publicacion.==Leida y publicada fué la
sentencia anterior por el llmo, Sr. Dod
Pedro Gomez de Hermosa, ministro del
Tribunal Supremo de Justicia, estdndose

i celebrando andiencia publica en su Sala

primera el dia de hoy, de que certifico
como Secretario de S. M. y su Escribano
de Camara. ;
Madrid 18 de setiembre de 1862.—=
Dionisio Antonio de Puga.
(Gaceta del 23 de setiembre.)

En la villa y corte de Madrid & 17 de
setiembre de 1862, en los autos que pen-
den ante Nos en virtud de recurso de ca-
sacion seguidos en el Juzgado de prime-~
ra instancia del distrito del Barquillo de
esta corte y en la Sala tercera de la Real
Audiencia de la misma por Dofia Asancion
y Dofia Cérmen Oreliana y otros intere-
sados contra el Marques de los Llamos y
su inmediato sucesor el Marques del Cam-
po del Villar, y por la no comparecencia
de este los estrados del Tribunal sobre ca-
lificacion de unas fundaciones y adjudica-
cion de sus bienes:

Resultando que por escritura de 1.° de
enero de 1685 D. Manuel de Mollinedo,
Obispo del Cuzco, fundé un patronato
perpétuo de legos en la iglesia magistral
de Alcald de Henares, dotdndole con 30
mil pesos, cuya renta mandé aplicar 4 va-
rias memorias: ;

Resultando que la primera de estas fué
una misa de requiem con vigilia que dis-
paso se cantara perpéluamente por su al-
ma y la de sus padres en dicha iglesia el
dia que senalé, entregando por ella al
Abad y cabildo de la misma 100 ducados
cada afio:

Resultando que en segundo lugar dis-

puso se pagasen al capellan que sirviese la !

memoria perpétua de 50 misas rezadas, d
razon de & rs. cada una; que desde luego
fandaba, Namaodo 4 su obtencion, despues
de los tres capellanes que nombré, & los
nietos legitimos y descendientes de su pri-
mo Andrés de Mollinedo, por defeeto de
estos 4 los de sus abuelos Pedro de Mo-
llinedo de Santa Cruz y de Inés Garcia
de Santiago y de no haberlos a los de
Licas de Mollinedo y despues a otros qne
designd debiendo eutrar & servir la cape-
llania los del apellido Angulo del pueblo
de Caniego y villa de Expinosa prefirien—
do siempre el mas proximo & wmediato
el mayor al menor y el mas idéneo y vir-
tuoso, y habiendo dos de un grado, el mas
pobre:

Resultando que en tercer lugar mandé
se entregasen cada ano 200 ducados 4 dos
estudiantes de facultad mayor en cualquiera
de las Universidades de Salamanca, Alcald
y Valladolid, que fueran de su linage, en
la forma esplicada en la cldusula de la ca-
pellania:

Resultando que despues de varios lega-
dos vitalicios y perpétaos, entre estoscl de
900 ducados cada afo al patrono de su
genealogia, y el de 100 al que nombraria
el Abad y cabildo de la magistral de Al-
cald, que habia de ser uno de sus preben-
dados, dispuso en quinto lugar que de| so-
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brante de larenta se diesen 1.000 ducados
de dote & una doncella de su linaje, prin-
cipiando por. las descendientes legilimas
de su primo Andres de Mollinedo, prefi-
riendo la mayor & la menor y la mas cer-
cana en grado 4 la que no lo fuese, v no

habiéndolas, & las de los abuelos suyos,.

con las mismas condiciones y circonstan—
cins, goardando en todo la forma estable-
cida para los llamamientos de los Capelia-
nes, y advirtio que si sucedia concurrir &
un mismo tiempo doncellas y estudiantes,
se diese 4 estos con preferencia la limosna
y socorro, aunque aquellas fuesen mas
cercanas en parentesco y de mejor llama-
miento, y de no habsr estudiantes ni don=
celias se guardase la renta destinada d es—
tas por cuatro afios hasta 12, distribuyén-
doia despues en los términos que ordené:

Resaltando que refiriéndose 4 otra fun—
dacion que hizo en 11 de mayo de 1668
de &.000 ps. ssignados sobre varios cen-
sos para que se_diesen 100 ducados cada
aiio 4 un estediante, previno que como los
llamamientos hechos en ella, asi para dicho
estudiante como para tomar estado las don-
cellas & quienes mandé dotar con 1.000
ducados, eran de las mismas descendientes
que las llamadas por la presente, queria
para que no se duplicase dicha limosoa y
obra pia en ninguno de los estudiantes ¥
doncellas designados en esta, que se ob-
seryasen las reglas que pasé & establecer:

Resultando que por esta cldusula decla-
ro que-el patrono que fuese de su genea-
logia, varon 6 hembra, entrase en virtud
del llamamiento hecho & poseerlo y gozar-
lo desde 18 anos de edad, y no meénos, ¥
que fnterin llegase d dicha edad, su padre
6 madre pudiese administrar el patronato
y gozar su renta; y si quedase huérfano de
los dos, se entendiese que el sucesor in=
mediato, teniendo la edad referida, podria
entrar 4 gozerlo con la mitad de la renta
de los 200 ducados, y con la otra mitad
se habia de acudir al patrono que de de-
recho le pertenecia:

Resultando que para la ejecucion de to-
do, nombré: por patronos perpétuos para
que lo fuesen por. los dias de su vida, en
primer lugar 8 su sobrino Andrés de Mo~
llinedo; en segundo & su hermano D. To~
mas; en tercero al Presbitero D. Gaspar
de Mollinedo, su sobrino, con tal de que
pasaran a Espafia, cada uno en su fugar y
tiempo, y no haciéndolo habia de entrar 8
ser patrono el hermano de dicho Presbi-
tero D. Manuel Francisco; en quinto y
sesto logar D. Andres y D. Tomas, her-
manos del mismo, y despues de estos los
descendientes legitimos de Andres de Mo-
llinedo, su_primo, los que tuviera de los
dos matrimonios, ' guardando la forma y
graduacion que estaba puesta en la clin~

sula de la capellania, y si acaeciese que el

patronato recayera en eclesiastico, y & este
le tocara ser capellan, se pudiera nombrar
A sf, usar del patronato y ser capellan,
nombré por compatrono al prebendado que
eligiese el Abad y cabildo de la magistral
de Alcalé de Henares, y despues de varias
prevenciones relativas a la imposicion de
los 30.000 pesos, concluyé diciendo, que
por cuanto esta fundacion era laical y pa-
tronato de legos, era su voluntad que con-
tinuamente lo fuera, y no se pudiese en-
trometer en ella_ningan Juez ni Prelado
con pretesto de que era pio ¢ eclesidstico,
ni por otro derecho alguno:

Resultando que el mismo fundador dié
poder en 8 de junio de 1690 al Presbitero
D. Gaspar de Mollinedo y & D. Agustin
Rodo, que venian & Espana, para que lle-
gados que faesen, viesen si el cabildo de
Alcalé tenia impuesta la suma referida, y
de no, para que la sacaran 6 impusieran,
revocé la cldusula en que asignd los 100




A
ducados #! patrono prebendade, aplicia-
dolos @ cualquiera de los podatarios, 4
quienes faculté para elegir capellan y nom-
bré patronos, dando tas mismas facultades
en el caso de [aftar uno y otro & Manuel
Francisco ‘de Mollinedo, y previne que nin-
guna de las personas interesadas en dicha

renta, segun la fandacion, pudiera preten-

der se imposiera 4 su arbitrio la‘cantidad

ta la'habia de “percibir de la ‘persona, al
cargo de la cual corriese’la administracion,
sin’ téner derecho 'para ‘otra cosa; y caso
de pretenderlo, desde luego quedaba es-
cluido, pasando al siguiente llamado, per-
maneciendo en lo demas'con su faerza 'y
vigor los mencionados instrumentos:
Resaltando que Haciendo mérito de ellos
y del poder anterior, otorgé en esta cor-
te el dia ‘& 'de julio de 1779 D. Nicolas
de Mollinedo, Marques de los Liames, una
escritara, por la que, despues de “éspaner
la pecesidad de arreglor la’ administracion
de dichas memorias, segon el estado que
tenian los efectos'de las mismas, tanto por
ne haber aceptado su patronato el cabildo
de 13 catedral de Alcald, como por la nae-

va imposicion del capital qué habia hecho |

el ‘otorgante, de acuerdo con su hermano
D. Jos€ Lais, servidor de la capellania, y
aprobacion del Real Consejo, dijo que, en
uso de fas facultades y poderes que en la

primitiva-fundacion lesi faeron’ concedidas,

especialmente, d él como tuico patrono de
sangre, pasaba d establecer, como estable-
cia, las' reglas por |as que habia de gober-
parse la fundacion, quedando ‘esia en su
fuerza'y vigor segun la volantad del fun=
dador: '
‘Resaltando que’ por muerte de Doia
Minacla de Mollinedo, hija dél D. Nico-
lds, ocurrida en 11 de noviembre de 1827,
entid en la posesion de’ los patrdnatos y
vinctlos que disfrutaba su hijo D. Antonio
dé"Aguera y Mollinedo, Marques de los
Llamos, toméandola en & de diciembre si-
guienté, en virtad de agto judicial, y con
la‘calidad de sin' perjuicio de terceros
Resultdando’ que en ‘30" de “octabre de
1856 presentaron demanda Dofia ‘Asun-
cion y Dotia Cdrmen Orellana y otros in-
teresados, pidiendo 'se declarase que los
bienes, derechos 'y acciones de los patro-
natos e’ Madrid y Balmaseda fandados por
D."Maruel de Mollinedo, Obispo del Cuz-
co, lés correspondion en propiedad y do-
minio, y debian serles adjudicados en con-
cepto de absolutamente libres, asi como 4
todos los que se presentasen en este plei-
to'y justificasen su derecho, haciéndose la
adjudicacion por estirpe-y ‘en cabezs, se=
guun'las’ circunstancias del parentesco res—
pectivo de los interesados, conforme & las
leyes comunes'y dedacidas las cargas de la
fundacion: :
Resultando que admitida por el Juez la
demonda y emplazados los interesados que

se'creyesen con derecho & los bienes de di- :

cias memorias, dedojo el Margues de los
Llamos la solicitud ‘de que ‘se declarase le
correspondian en propiedad 'y dominio los
bienes y derechos de ‘ellas como pariente
mas - proximo del fandador enla linea
preamada, y que podia dispoper de su mi-
tad con la obligacion de resérvar 1a otra al
inmediato sucesor, con’ arreglo 4'la ley de
117de octubre 'de 1820:

Resullando que eyacnando el Margues
del Campo del Villar el traslado que se le
did “como inmediato sucesor del de los
Llamds, se adhirié a la pretension de este;
Yy que spstanciado el pleito, conviniendo las
partes en que la cuestion” estaba reducida
& %1 103 bienes de las memborias debian ad-
jodicarse & los parientes del' fundador, con
sejecion & las reglas ‘comunes del derecho

- ———

civil, aplicando el art. 1.% de'la ley de 44
de octubre de 1820, 6 bien con atreglo
al mismo y al siguiente, dictd sentencia el
Juez de primera instancia en 15 de octu-
bre de 1859, que revocd la- Sala tercera
de'la Audiencia de esta eorte en 5 de'no-
viembrz'de 1860, declarando corresponder
como libres al Marques de'los Llamos los

| bienes que componen el patronato de le-
que correspondiese & su situnacion, ni que |
se separase de la principal, porque [a ren-

gos, fundado por el Obispo del Cozeo, Don
Manuel de Mollinedo en 1685, conla obli- |
gacion que impuso de cumplir todas  las
cargas'y ‘el gravamen legal de reservar la
mitad de los ‘mismos bienes 4 su inmedia-
to sucesor, para quien subsistirian ‘ague~
las, y en cuanto al otro patronato de 4.000
pesos, que parecia fundado en Balmaseda,
reservando sa derecho & todas las partes,
para‘ que averiguada legalmente su exis-
tencia, usasen del que les asistiera en ‘la
forma correspondiente; 45

Y resultando que contra’ esa’ sentencia
interpusieron Dotia Cdrman Orellana y li-
tis-socios recurso de casacion por concep-
tuarla contraria al art. £.° de la ley de 11
de octobre de 1820 y 4 la jorisprudencia
establecida por. este Supremo Tribunal en
las sentencias de 7 de mayo de 1850 y 7
de octubre de 1859:

Vistos, siendo Ponente el Ministro Don
Ventura de Colsa y Pando:

Coosiderando que el art. 4£.° de la ley
de 11 de octpbre de 1820, que solo pue~
de teoer aplicacion en los fideicomisos. fa-
miliares cuyas rentas se . distribuyen entre
los parientes del fundador, no puede invo-
carse oportunamente en este pleito, por-
que, segan lo ordenade en la [undacion,
los patronos deben distribuir siempre y
precisamente las rentas ¢n un aniversario,
memoria de misas, prebendas para esta-
diantes y.dotes para doncellas de, las fa~
milias del linaje del fundador que reunan
las coalidades y circuntancias que por
aquella se exigen:

Considerando que, atendida la natura-
leza de esta fundacion, y que en ella se
determinan clara y esplicitamente las re-
glas y preceptos que los patronos deben
observar para la distribucion de las rentas
de dicho patronato, no es aplicable & Ia
cuestion, objeto de este pleito, la que se
cita en concepto de doctrina legal:

Considerando que los motivos que se han
alegado en apoya del recurso son los tini-
cos que para su decision puede apreciar es-
te Supremo Tribunal:

Fallamos que debemos declarar y de-
claramos no haber lugar al interpuesto por
Dona Asuncion y Donia Carmen Orellana

y litis-socios, & quienes condenamos en las

costas, y deyuélvanse los autos ala Au-
diencia de esta corte con la certificacion
correspondiente. . :

Asi por esta nuestra sentencia, que se
publicard en la Gaceta & insertara eo la
Coleccion legislativa, paséndose al efecto las

copias mecesarias, lo pronunciamos, man-

damos y firmamos,—Ramon Lopez Vaz-
quez,==Gabriel Ceruelo de Velasco . ==Joa-
quin de Palma y Vinuesa.==Pedro Gomez
de Hermosa.—Pablo Jimenez de Palacio,
=Laureano Rojo de Norzagaray.==Ven-
tara de Colsa y Pando.

Publicacion.==Leida y publicada fué la
precedente sentencia por el llmo. Sr. Don
Ventuara de Colsa y Pando, ministre del
Tribanal Supremo_de Justicia,  estindose
celebrando audiencia_pablica en su Sala
primera, de que certifico como Secretario
de S. M. y so Escribano de Cémara.

Madrid 17 de setiembre de 1862.——
Dionisio Antonio de Puga,

(Gaceta del 21 de setiembre.)

— —

MINISTERIO DE LA GOBERNACION.
Subsecretaria.—Negociado 3.°

Remitido 4 informe de la Seccion de
Estado 'y Gracia y Justicia del Consejo de
Estado el espediente de autorizacion ne-
gada'por V. S. al Juez de primera instan=
cia de esa capital para procesar & Canute
Bueno, vigilante de la misma, ha consul= .
tado lo siguiente: 2

«Escmo. Sr.: Esta Seccion ha examina- |
do el espediente en que el Gobernsdor de
la "provincia de Valladolid ha negado al
Juez de primera: instancia de’ aquella’ ca-
pital la autorizacion quae solicité para pro-
cesar a Canato Bueno, vigilante de la mis-
ma ciadad.

Resulta:

Que “habiendo pedido ausilio Dionisia
Garcia contra los atropellos 'y’ desdrdenags
que €n su casa causaba José Sanchez, acu- |
dié ‘un Celador, y dispuso que el vigilante
Canuto Bueno condujese 'a Sanchez & la |
presencia del Inspector:

Que en’ camplimiento de esta disposi-
cion ‘se dirigid el vigilante con Sanchez &
la Inspeccion; pero en el eamino resistia
el Gltimo la presentacion, y truté diferen-
tes veces de acometer al vigilante, & pesar
de las amonestaciones de este para persua-
dirle d que obedeciese: :

Que en una de'las ocasiones en que
Sanchez rehusaba continuar su’ marcha,
traté de arrojarse sobre el vigilante, y se-
gun este declara, le arrancé las letras del
unifgrme, sin embargo de cuya lofensa 'y
de las blasfemias que el Sanchez proferia
contra Dios'y los Santos, ‘el vigilante si-
guid amonestdndole con ‘prodencia, hasta
que viendo su' tenaz resistencia y el ade-
man de echarse'mano al balsitle para‘bus-
car un arma, se vié obligado-el vigilante
& hacer uso de la suya'descargando un sa-
blazo en' el brazo de Sanchez, y causindo-
le ‘una herida, ‘que segun’ el Facultativo,
no podria ser ‘curada dates de los ‘cinco
dias:

Que instruidas’ diligeacias ‘judiciales en
virtud del parte del Inspector, resuité el
hecho en los términos referidos, 'asi ‘como-
tambien se hizo coustar los malos” antece~
dentes de José Sanchez, licénciado de pre-

| sidio, ‘cuyo caracter discolo y pendenciero

era notorio en' la' poblacion:

Que el Juez, de acuerdo con el Promo-
for fiscal, pidid aotorizacion para procesar
al vigilante Canuto Bueno, y el ‘Goberna=-
dor la negd, de: conformidad con el Con-
sejo provincial, funddndose en que el agen-
te de la’Autoridad. obré en el ejercicio le-
gitimo 'de su' cargo haciendo uso.de la
fuerza ‘para llevar a efecto una drden. su-
perior y para defenderse de una' agresion
injusta.

Considerando ‘que las circunstancias ‘en
que, segun aparece del espediente, ctnsd
el vigifante Canulo Bueno una lesion 4 Jo-
sé Sanchez, son suficientes para considerar
al primero ivresponsable del ‘eargo qae se
le imputa, puesto que se vié desobedecido
y atropellddo por un hombre que no con-
tento con resistir las intimaciones del re-
presentante de la Auloridad, intentd aco-
meterle; y aunque no resulte averiguado
que llevese ‘arma oculta, sus m1los antece-
dentes y el ademan de llevarse la mano 4l
bolsillo daban lugar @ sospechar que en
efecto se proponia burlar violentamente la
accion de la Auatoridad;

La Seccien opina que debe confirmarse
la'negativa del Gobernador de-Valladolid.»

Y habiéndose dignado S.'M. la Reina
{Q. D. G.) resolver de conformidad conlo
consultado por la'referida Seccion, de Real
érden lo' comunico & V. 8.’ para su inteli-
gencia y efectos consiguientes. Dios goar= J

de & V. S. muchos siios! ‘Madeid 48 da
setiembre  de 1862.—Posada Herrera: <
Sr. Goberaador de la provincia de: Valla-
dolid. i 0

(Gaceta del 25 de setiombre.) ..

MINISTERIO DE GRACIA'-Y JUSTICIA:
REAL. DECRETO:

Vengo en trasladar 4 la plaza de’ Ma<

gistrado, vacanteen la Audiencia ‘de Valen-

cia por promocion de D. José Jimenez Mas.

carés, & Don Francisco Espinosa, que'sir-

| ve otra'de la' misma clase en la de la- Co=

ruia, accediendo d sus deseos; y en’ nomi-
brar para esta vacante' & Don Pedro de
Olarrfa 'y Adalid, Jaéz de primera instan<
cia del distrito de la Universidad' de Ma-
drid. o5, Y

Dado en Sevilla & diez y nueve de Se~-
tiembre de ‘mil ochocientos sesenta'y dos.
—Est4 rubricado” de la ‘Real mano.—El
ministro  de "Gracia ' v Justicia' interino,
José de Posada Herrera.

(Gaceta del 26 de setiembre.)
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GUIA. FABRIL .E. INDUSTRIAL
DE ESPANA, 1ol

| publicada con €l apoyo'y autorizacion del

Gobierno de"S. M. por-
D. FRANCISCO GINENEZ Y GUITEB. ...
avo pE 1862,
. Esta obra que ha sido dltimamente re=
comendada 3 ‘los Ayuntamientos, por el
Gobierno ‘de'S. M., abonandoles’ el'im=
porte en el presopuestoomunicipal, & los
que voluntariamente quieran poveerse de
ella. Se halla de ‘venta en la libreria de
esta imprenta. Bp 08 601
ESTRACTO
DE LA LEY DE INSTRUCCION PUBLICA,; ABRA-
‘ZANDO 'TODO LO/CONCERMENTE A LA~ INS=
TRUCCION PRIMARIA .
GUIA DE LOS MAESTROS.
Cuaderno indispenseble ‘para ‘todos Tos
profesores de instraccion primaria que con=
tiene ademas del estracto de la ley y rea-
les disposiciones posteriores, los modelos
de todos los docamentos que ‘puedan in—
teresar 4 dichos profesores, terminando ‘con
un fndice que demuestra 1a utilidad de es-
te trabajo y el coste de suimpresion. Obra
arreglada por D. Gabriel' Fernandez, Di-
rector de La ' Educacion periddico’ de ins-
truccion primaria, elemental "y ‘superior,
recomendado 4 los maestros por el Go-
bierno de S. M. =459
Dicho periédico se publica trés veces al
mes los dios 10, 20 'y 30."El" precio 'de
suscripeion por un trimestre es de'40rs.
adelantados.—Se admiten suscripciones en
la libreria de esta imprenta. '

ARANCELES JUDICIALES

de los Secretarios de los Juzgados de pas,

Secretarios de Ayuntamiento, hombres bue-

nos vy fieles de fechos de los pueblos, algua-

ciles y parteros y peritos, conforme. d las

modificaciones hechas por el Real: decreto
de 28 de abril de 1860,

Por el Director del Centinela de los Se~
cretarios, ‘D. Manuel Candido Reinoso.
Forma un' cnaderno €n Tolio muy titil y ‘se
halla dé venta en la libreria de esta im-
prenta.

PALMA.
Imprenta DE D. FELIPE Guase,
IMPRESOR ‘REAL.
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