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Enla redaccion, y en las librerias de Guesta, Monier,
Bailly-Bailliere, la Publicidad, Lopez y Villa, 4 8rs. almes
y 32 al trimestre.~La redaccion y oficinag’ del periédico
se hallan establecidas en la calle del Carbon, njimero 8.

) /BE/SUSORIBE ENPROVINGIAS: [/ il
En las principales librerias, y en casa dé los promotores

3r secretarios de los juzgados, & au rs. a tr:mﬂatra, a 26 li-
brando la cantidad sobre.correos, por medio de carta ﬁ'ahni

&la orden del director propietario del periédico; . ,

—

& M}nﬁmus SUSCRITORES Y cuurmnnes. |

El pﬁblmu de Madnd y.de toda Espana conoce la
conducta 1mparmal cunmhadnra Y circunspecta que
venimos observando en la direccion de este periddico,
dﬂsdﬂ que, con mﬂglyu de la reforma de los, procedi-
mientos mvﬂas, acordada. por real decreto de 30 de se-
tiembre wltimo, surgié entre algunos. abogados de es-
ta corte y de varios otros colegios del reino, l_a'__des-
agradable cuestion de sien la esposicion que precedia
4 aquella limportante medida habia 6 no. injurias y

agravios conira las ilustres y respetables clases de la
magistrﬁtgm y de la ahqgak;ia._ Firmes en el sosteni-
miento,de nuestras creencias sobre este punto, al paso
que, respetuosos . hdcia las opiniones  contrarias, no
vgpﬂamuls' un momento siquiera. en defender y pro=
élaqur aquellas 4 la faz del pais, cualesquiera que
fuesen, los, sacrificios que para ello tuyiéramos. que
- arrostrar. El separarnos decompaieros d quienes siem-
pre, hemos profesado y profesamos hoy alta considera~
gjnn‘;,' sincero_aprecio , era, para nuestro. corazon el
mas penoso de t_bdqa, los sacrificios: Empero ‘necesitd-
bamos ademas hacer otro no menos, sensible; el de
privar, voluntariamente 4 nuestro periédico .- del titulo
de unum}_ ericiAL del Colegio de abogados de Madrid:

titulo que, si bien en npada, habia influido nunca

para el sostenimiento y direccion de EL Faro Nacio-

NAL, que" siempre ha vivido desahogadamente por s

mismo, y en una posicion de absoluta mde..pen—
TOMO IV. (Segundo semestre de 1853,)
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dencia para la esposicion y' defensa~ deisus’ docs
trinas, era para nosotros:un distintivo :honerifico
y altamente grato y satisfactorio. La junta'de go-
bierno del Colégio, no: considerando: admisibles’ ni
aun tolerables nuestras -opiniones: sobre la! puestiﬁn
del predmbulo de la. reforma, crey6 deber imponernos
la condicion inde¢linable de firmar su: 'pRorEsTA de 10
de octubre dltimo., si gireriamos conservar & muestro
periédico el cardeter de 6reANo oricaL deila corpora=
cion ; y entre nuestras ideas y la/conservacion de este
titulo, la eleccionmo podia 'ser dudosa para:quien eg+
timase en algo su dignidad de hombre de convieciones
rectas y profundas; y su independencia-de escritor pli=
blico. Nos abstuvimos de firmar Ia protesta, y priva=
mos con este - hecho ‘al periédico del cardeter de orga=
no oficial ‘del Colegio. Si hubiésemos:obrade de' otro
modo, cuando ya teniamos publicadas ideas contrarias
a las de la protesta , creemos que nos habriamos: re-
bajado 4 los ojos: del pais, y'en el concepto de los mis=-
mos digrios individuos de la junta de gobierne.: (..
- Nuiestra conducta, despues de este desagradable su=
ceso,: tuvo por norteé dos principios inalterables: 4.9, el
continuar sin fa menor variacion nuestra médrcha en la
direceion del periédico, defendiendocome do habiamos
heche siempre; vy segun nuestro leal: saber y-entender,
los intereses; los derechos 'y 'la dignidad de lai- magise
tratura y de'la. abogacia; y 2.% el promover por todos
los medios que estuvieran 4 nuestro aleance, y, apros

vechando el crédito con que el piblico: nos favoreee,
44
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de la union y fraternidad entre todos los abug‘adﬂs II]IEIltD estaba, sin embargo, erizado de las espmag

P e Man‘%ﬂaﬂﬂ ¢h 811k intolerancia de las pasiones

de uno y otro partido. Porestairazdn;if tehictidopted
T P f“iu‘l*jiiéifﬁ‘i. U Tl Vo
toda sospecha de otro interes que

de firmar la comnuanm&n da w de.x _*-_~.-. 0 u
cnmpanerqs, asi como nos habmmns Tesis suseri= || no fuese el de las clases 4 qtﬁ-&nes serv:;mus,-hamﬂs-m-
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“sidencias en que, salvas sus opiniones, la ha colocado

_iuirim no es posible transigir de modo alguno, acordd

EL FARO

tﬂmm; i . 654

- i
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MWH;W huhlﬂ»ﬂ entre la junta m | tBI’ﬂ]LDﬂ@lﬂi]. ﬂrﬂ E ﬂ%m bﬂ;]b.l'.'ﬁ. ‘? &f Obﬁl‘.‘«r"'&dﬁ
BB R R T 1‘; Madeid y el flon ol nimero 236.do dicho:periddico, qarmsﬂnﬂlﬂm
R waﬂm - ek n-thamgy | THTSTTIRR et gt ot v o

..ﬂqﬂhﬂpuﬂmhﬁpun-ﬁﬁ gofidannEitpesuhitinnlf ¥
sion que precede al real deoreto de 30 de setiembre. ‘L En 6rd3n a las ggavgs dzs:.denmas de que V. S ma
t":lhmn | habla, habrd de p permitirsemp mﬁmrw con fa mode-

- - h A - ' | racion ytﬂmplannu prdpms de mi E&I;"-’:Jlﬁiﬁlj tu no pue-
Bara qua el, puhlma puada formar una idea exacta | ldog por mi parte admilir esa Mﬁua,cxpn , tratindose de

de las ingenuas manifestaciones que hemos hecho en un punto, susceptible, 4 mi JW; de interpretaciones
el articulo anterior, y pronunciar:su impareial y recto [| VAFIas hajo. el aspecto. de, mqmt’i%mm“a[? y sobre
B Sl bt : il ‘cuya apreciacion ﬁfﬁsﬁflt}a pueden sostenerse de buena
Juicio sobroeligrave asunto a que aquellas ise Tglierony |lie, | \1hisnas diversads sin que esto envuelva disiden-
ereemos conveniente publicar 4 econtinuacion los si= |f

‘cia alguna respecto 4. los sentlmm.nl:us del honor y de
gulentes docrmentos, absteniéndonos de todo comen-

la dignidad. dﬂ la ﬂlasﬂ punta &CEI'EH del cual es, y no
tario.que pudiora parecer en nuestros labios apasio- || Puede menos de ser undnime, el voto de todos log ju-
nado.

‘risconsultos espafioles, Yo, el altimo de, ellos, sin duda
-alguna, ereo no obstante haber dado. suficientes prue=
bas de entereza y ardiente celo, por el honor del
‘ministerio de la abﬂgan@, para que necesite Justi-
ficarme en esta materia. Resyatan 0, como es de mi
deber, las opiniones de esa junta de g@bmrnu ‘he se~
guido en esta cuestion glqgagradﬁhi.g. las inspiraciones

de i conciencia, .y estoy tranguilo hﬂbwﬂﬂ obrado
segun he CI‘E.ldD mas ]ustu

Bin el citado ndmeno 236 ae mi penddma, que
tengo el honor de acompafiar AN.'S., rogdndole se sire
va unirlo 4 este espediente, he procurado esplicar las
razones. de mi conducta.con lealtad y franqueza, lle=

vando hasta el altimo estremo. la ~abnegacion y el res=

S e r— I —— ——— o

filheit

Oficio retirando ¢ Er Faro NaciowaL el titulo de
< "d&'ga'nu oficial.

" «Colegio de ﬂbngadm de Madrid.—La junta de gobier-

no do nuestro ilustFe Colegio, en vista de'las graves di-

el periddico que V. S. dirige, sobre unpunto que 4 su

retlrar d dmhﬂ peplédmu el titulo de érgano uﬁmal de
la nnrpnracmn que!e Estahﬂ; uturrracln, si V. S. no se
adheria, como miembro de ella, d lo’ PROTESTA que
habia resuelto dirigir 4 S. M. cnntm la esposicion

qye precede al real decreto de 30 de setiembre 4lti- ot haors o (helengmda. cor ﬂramnu et iten-
mo, a‘nswtdﬂdﬂa ) apoyandola en dicho periddicos 'y ol B disting) a c0 E

tos de union y de coneordia alli manifestados, y que
mediante 4 que, segun manifiesta en su cartade ayer seguiré defendiendo con inalterable constancia siempre
al Excmo. seznur dEG'tIlﬂ no entra en 3:;3 t;:nmccwneg (que se irate de esta delicada materia, son la mas cum~
el suscribir la ESpﬂsmwﬂ que contiene dicha protesta,
me veo en la sensible necesidad de comunicarle ¢l re- 5:5 a;l iﬁﬁﬂ?;%ery f;&mmsﬂ FOREE AR JARsRIed0
ferfdo acuerdo, asegurando 4 V. ‘S. al mismo ‘tiempo- Por lo dﬁmﬂﬁ,hlﬂﬂllﬂT{ﬁﬂh th’[ﬂ: ;;amu esa junta de
el agradecimiento de la junta por los servicios que gnbmma, este desagrad&bla incidente, recibo con el
dicho_periddico la ha prestado, y de que lamenta wun j ~ alto aprecio las manifestaciones de agrademmmu_
suceso que ha dado motivo & tan desagradable inei- to que V. S. se sicve dirigicme: & nombre de la cor=
dente.—Dios guarde 4 V, S. muchos afios, Madrid 43 e o m-my. o aua B l;.lllzidﬂ | nﬂasiﬂn o
de oclubre de i853.4—F'ir'mﬂﬂn.—L.'Mﬂrimin ‘Rollan, greetarla g::i mec di io dg E{i‘fﬂl’; N Aﬁkﬂgﬁéh y. que, aun-

Ll o : Y . i1 . . j

secretario. —Sr. D. Francisco Pareja de Alarcon, di= que sin el car d;'.‘ltEF ﬂfﬂlﬂl: gegmré Brﬂsmﬂdﬂ 4 Ja mis-
putado’ enarto”y director del periédico EL Faro Nasi ma, segun mi leal saber y entender, 1o propio que 4
CIONAL.»—1is cupm - | tnda nuestra distinguida clase en gﬂﬂ&rﬂ] na hﬁﬂi endo
Guntesmcwn del Director de EL FARO NAEIDH&L al | en esta parte noyedad alguna ni en el ohjeto mi en el
o anterior oficio. - || curso. de mis targas. como. escritor. piblico.. .,
- «Hecho cargo de la comunicacionde V. 8., fecha 13 || - A la magistratura y al forg he consagrado siempre
del actual, en la que me manifiesta el acuerdo de la || mis modestos trabajos en Ec. Faro Nactonat. desde s
junta de gobierno de nuestro ilustre Colegio de retirar || fandacion, lo mismo antes que deapues de haber acep-
4 Br. Faro Naciovar; de i pr n‘pi Ed-ﬂﬂ-}’ dimggiun, el “ tado la junta de gﬂhlernu de nuestro 11!&31:1‘& Coleglﬂ
titulo de 6rcano oFiciAL de la corporacion, medianle 4 || mis-desinteresados y leales, sexvieios , confiriendo al
no haberme adherido 4 la protesta elevada 4 8. M. por || periddieo el distinguido;titulo de su drgano oficial : y
dicha junta contra la esposicion que precede al real [| proeuraré que mi condugta futura sea en un todo E““'
decreto de 30 de setiembre wltimo, por no egtar || forme con la, que hasta el presente Le observado ,
conforme con mis eonviceiones, y euyo acuerdo se ha ||.completa satisfaceion de las clases que me honran haee
adoptado en vista de las graves disidencias en que di- || tiempo con su confianza y aprecio.
cho periédico ha eolocado 4 la eorporacion, debo ma= || =~ Dios guarde 4 V. 8. muches aios.—Madrid 23 de

nifestarle: que ha sido ya cumplida pormi parte la de= §octubre. de. 4833.=Firmade, —Francisco Pareja de

Ministeno de Educacion, Cultur



Alarcnm-——&éﬁnr ]menﬁi aﬁmm Bbﬂammmt@
rio’dela junta de gﬂhmmosdbhﬁgsﬂb ﬁn}egm de ahUH
gﬂdﬂs deﬁdﬁ'idzﬂﬂrﬂﬁ':ﬂ‘lﬁOm&n -rfq o Me N TINERT bl

ut'iﬂﬂr[a;lf: ﬁéi"dl'fgc or lﬂg e, I Jim? Niowit, s

putaﬂm & h; rqz de I&i]unt,a de ggbre;‘nﬂz de] Colegio de
ahbgaﬂns qua ﬂﬂ*e‘l *Esbadm“‘:i*tjtief‘ habia llegado la
LUL‘E’-tlDH du. pnurﬂsm 10 le era pnslble t:mfttmuar for~

mmdm p‘a‘rt 45 'Fﬁ‘quéflaﬂd;x giﬁ i h“u dLGnu amlgu cl,
“ | |pnr [Jﬂrtﬂ del d‘tputadu que la hizo, y debia prudumr

r']!-'

smmmlecam del du[egm la mgmmm' [idki Ao

an-{!mﬂm deE Sr. Paregﬂ de A.Earmﬂ del cm'gﬂ de
diputgg 0 cie la ;runfm d& gﬁhwi‘nﬂ del Oﬂﬁegm |

64 {iHabmndn meditado detemdam&ﬂte sobre ¢l nf‘cm
jue en 13 del'actual 'se ha servido' ﬂn‘lgﬂ-me el sefor
%ECI"L[M‘KF e’ la Junta de gobierno de- nuestm ilustre ||
Lbiew;n \ oen el (ue, al comunicarme su acuerdo de
retirar & Eo. Faro NACIONAL, de mi propiedad, el titulo |

de ﬁrganu oficial de la ‘eorporacion, se dice que dicho |

actierdo’ 'se'ha &dupnaﬂﬂ «on vista' de’ lag graves disi=
)}ﬂenr:fﬂs en qiie salvas 'sus, ﬁpinmueé hia cotocado 4
»la_junta el periddico que, dirijoy» ereo que mi'delica -
deza Y, tlécnrn me impouen el ﬂﬂb[‘l‘ ﬂufh*'mﬂr dnnmun
Eomo ]r:} vorifico pur este machﬂ el eargo de dlputu-

do cuarto de T misma, que 'se sirvio ‘conferivme este.
1lustre Cﬂlegm- de abngudt;s en la junta general cele~

brnda el 5 de dicidmbre del; anu anterior.
AT superior ilustracion de V. E. y dé esa junta dL._

gobierno, que tan dlghumentei preslcle no pieds ocal-

tatse cudn Impt‘eseiﬂdlble esipara mi esta’ resolueion,

pormas ' que me ‘sea doloroso; pués siendo wun mismo.
individuo el ‘director’' de 'Br Faro Nacionar 'y el-dipu-

tado.cparto.de, la junta, de; gubmm&; yhreyﬁndﬂ esta

-’qne ﬂqu,el ;. al emitir’ Hliauﬂ’plﬂiﬁtt leal, ‘annguc fuese.

‘errada, ha ]!evﬂu:lha graves disidencias al'seno de 'l cor-
'pufﬂmuﬂ‘ L dého f'sacnﬁﬂﬂr* mi persona para evitar,

que aqueﬂas se Taﬁraduﬁeaﬁ en lo sucesivo. El saerifi=
cio de mis conviceiones es el nico que no puedo ha-
eer, y por ‘eso la. dimision de mi ‘eargo ‘es el deber im -
perioso qgie me marcan él ‘honor y la ‘prudenma. |

Peueglj i V. E. tenga la bondad de ha‘eer presentes

i 1a junta "los® delicados sentimicntos que me impul- |

san 4 dar'este paso, asegurando 4 1a vez & todos sus
individuos; y enespecial & V. E.como su" digno pre-
sldmlte mi mas alta. dﬂﬂﬁ;d&l‘ﬂﬂlﬂﬂ y distinguido apre- i
‘¢io, y el pesar que e causa €l 1o disfratar en’ lo- su-
cesivo la honra de santarme .11 ladﬂ de tan re speta-..
"bles compatieros, e ST TG T

Dios guarde & V. E. II]EBI’IDB ﬂnﬂs.-—Madﬁd 28 de
‘octubre de 1853.~—Excmo. Sr.~=Francisco Pareja de ||
Alarcon.—Firmado.—Excmo Sr. D. Manuel Cortina,
decano del ilustee Colegio de I&Jﬂﬂ&dﬂs de Madrid.»—
Es copia. | Hi $ Efaraa :

Con fecha 16 de. noviembre se contesto al anterior
clicio ipor el “sefior secvetario dd la junts, manifestando

que esta no’ pﬁdm admutir ‘Ja renuncia, pﬂﬂ‘fmrﬂmﬁ'
autunzada para ello, segun log Bstatutos. EEEO, nﬁ‘*ubs*-
tante, el &iputado &mn"si':iﬁamn se' ha abstenido, como

p 2 L_){l nb &) TR
110 O

respeta el ]lllﬂ'l(‘-l de la corporagion en cuanto & sus fi:'l.r'
ﬂu}t&des cree firmemente que, exustlandn las | graves
l disidencias qué'la junta supuso “en su oficio de 13 de

i.ru 29100 B Y ‘1}.‘ Jys!
ia menos, s misma; pues sib

octubre tltime |, 1a " dimision era un'dsber itnperioso
‘instantineamente sus naturales efectos, tuviera ¢ no
facultades la corporacion para admiticla.

Tal es hoy el estado del asunto, concluido por nues=
tra parte en lo.conceriente & nuestra persona, y fuera

| de alzuna novedad que pueda acurrir en el mismo.

' DE LOS /ABOGADOS RECIBIDOS EN LAS: AUDIENCIAS Y
iN LAS UNIVERSIDADES, CGON RELACION AL-PROFE-
SORADO DE‘-:UmspnﬁnENﬂm .-—'r'-Esphsmmﬁ AS. M.

Hrl.}’ ﬂIl Iis pam up EﬂﬂSIL]Ef-.thlﬂ numem da;udm—
duos; cn a ::hatmg,mda clase ﬂﬂ los abogados,  para
l'_{LlIEl]LB Jas reformas acordaas en el ramo de instruc-
cion pablica en estos Gltimos afios han cerrado de un
modo  injusto y”a_rhntrarm Jas puertas de ‘una . de
las. carreras mas ilustres del pais, cual es la del profe-
sorado plblico. Hablamos de los abogados que, ha-
hiendo recibido el titulo de tales en las Audiencias del
reino, cuando con anterioridad & las citadas reformas
se permitian, estas  recepciones en aquellos tribunales
superiores, carecen del grado, universitario de Licen~

i ciados, Y .no puf.,den por lo tanto, segun las praﬁtmas

y .reglamentos vigentes, obtener la investidura de.
-doctores, cuyo requisito L'i mdmpens;ib]a para el des~
empeiio del profesorado enla facultafl de jurispru-
“deneia. i

Fista esclusion que virtualmente se hace {14,; consi=
derable namero de jurisconsultos distinguidos; pri-
vindoles la entrada en la carrera, de profesores de la
ciencia que cultivan, muchos de ellos con nlﬂrm pro-
pia y de su pais, envuelve no solo un perjuicio contra
los intereses, contra el decoro y contra las legitimas
esperanzas de los abogados que se hallan en este caso,.
sino que.es.ademas opuesta al servicio publico y d la
- dignidad de cierias categorias seciales, d los buenos

“principios de lu logica, y hasta al espiritu de las mis-
‘mas leyes y reglamentos de instruccion pablica.

El periédico que tiene por noble. instituto  sostener
‘los derechos y prerogativas de esta clase , ysalir & la

defensa de las buenas doctrinas en todos 'los asuantos

que puedan contribuir 4 realzarla y engrandeceria;mo
“ha podido menos-de prestar unabenévola: acogida @ la

“eseitacion que hace tiempohan hecho & su pirEcTORVA-
‘rios de los/individuos de la-abogaeiaid
‘prende aquella- indebida:esclusion;: para gue Hame

. {I_Uiﬂﬂﬂs S COHL =
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eﬁﬁazmemn la atancmn del gnbzernﬂ de 8, M., 4 fin de |
que en las leyes de instruccion pablica que se preparan

se .acuerde 4 fayor de los mismos la reparacion que de
justicia les uurrespnnde nqmparandu las licenciaturas

6 ahugacias recibidas en las Audiencias con las nbta—l

nidas en las Universidades,
- Para lograr este objeto en cuanto de nosotros ide—

penda, hemos dispuesto elevar & S. M., 4 nombre y

por encargo de-aquellos de, nuestros compaiieros. que
se_encuentran en el citado caso, la siguiente esposi-
cion : -

_ SEWGHA'
El cardcter especial que '1tr1buyr-; al “esponente el

ser Direcror de un periddico - destinado al cultivo de

lajurisprudencia, yieonsagrado hace tres afios al ser-
vicio de los legitimas intereses de Ja distinguida y be~
nemérita clase de abogados, que lo consideran como
-sudrgano natural para manifestar sus sentimientos y
para: elevar al gobierno de ‘8. M. la respetuosa espre-
-sion «de sus necesidades, de sus quejas 6 de sus espe-
ranzas, impone al suplicante el grato;deber de llamar la
atencion de V. M. hdcia un objeto digno de su preferente
solieitud por su importanéia, y ‘que es de esperar ha-
Alard en su ilustrado émmu la prnteccmn y justicia que
se merece, ' (' - |

- 8Babido es, sefiora, 'que'-c'nn--ﬂrregln al plan y regla-

mento 'de ‘estudios' vigente esmnecesario, para aspirar

¥ ‘pader ‘obfener ingreso én el profesorado de juris—

prudencia, estar adornado de la investidura de doctor
en dicha facultad, precediendo 4 este el grado de li-
cenciado en'la misma. Dignas son de acatamiento y
respeto estas disposiciones; encaminadas 4 dar al pro-
fesorado publico toda la'dignidad y realce posible, acu~
mulando en el individuo ‘que ha de desempefiarlo’ el
mayor nimero de garantias de aptitud cientifica pata
~gervir un cargo ‘que 'tanto interesa al porvenirde las
-familias y hasta al honor de la'nacion, que: funda una
de sus mas puras y brillantes crlnnas en la mblduria
de sus profesores. -

Conformes con estas ideas y doctrinas todas las per- ||
sonas ilustradas 'y de buen sentido, y amantes sinceras
del progreso cientifico, no pueden, sin embargo, acep-
tarla ‘aplicacion que se hace de estos principios 4 una
de las clases magilustres y distinguidas de la sociedad,
por lo que respecta al desempefio del profesorado. Los
abogadog que han recibido en las Audiencias del reino
el titulo para‘ejercer su elevada profesion, no son, se-

gun la letra de los reglamentos, y segun las précticas |
universitarias, reputados tales licenciados para el efec-

1o de optar al doctorado que les franquee despues 'la
entrada’‘enila earrera de profesores de jurisprudencia,
y tal es el objeto sobre el que' se propone el que sug-
" eribey en nombre y por encargo de varios de sus compa-

- feros, llamar la ilastrada atencion de V. M., procuran- {

do ‘demostrar & su recto Animo que las licenciaturas en

jurisprudenciaj obtenidas hasta hace pocos afios en las

Audiencias, deben, equipararse legalmente con las res

:mh:das en las Uniwldaduﬁ ipara;fa, adqeumﬂlun dﬁl
grado de doctor, sin que Jlosique en talicaso'se hallan
necesiten practicar ejercicios literarios de ninguna cla-
se: hastdndoles para aspirar al dactqmadp el someterse
4 los que este exige, pero siempre Lﬂ]ﬂ la | hasa ;13 (que
son iguales en dignidad, combo'profesores de una misma

3 THAT (.59 ;ln (10 [ 1

Para aprer;mr depldamente la importancia de. las
reﬂe-xmnes que abonan el legitimo,  derecho | de los
abogados, en' cuyo nombre. espone el que suqcr,lhe
conviene fijar ante todo. eon exaetitud cudl es el ver~
dadero objeto y la razon de laley al exigir la licencia-
tura en derecho 4 los que se, dedican & la noble pro-
fesion de la jurisprudencia en sus varios ramos y fipli-
" caciones. Aquel no 6s otro que el de ofrecer ' la so-
-ciedad una solida gavantia de la competencia del dnte-
-resado  para ejereer suiprofesion dignamente. Por esta
razon , para obtener el cardcter de liceneindo ¢s: nece-
sario practicar previamente ciertos ejereicios - marca-
| dos por la ley misma, y en los que se pruebay. acredi-
I ta la suliciencia 'y &ptltud cientffica- del | aspirante.
Siendo esto asf, como'lo es en efecto, mdﬂferen'te serd
de todo punto-el que las pﬂiﬁb&& de la aptitud yisufi-
ciencia del interesado se. presten - eniuna Universidarl
‘6 en una: Audiencia ; pues simo se’puede suponer; sin
ofensa de la alta magistratura , que estas corporacio -
‘nes sean menos respetables y ‘autorizadas que ; aque~
las, no es licito tampoco dar mayor valor & los ejerci-
| cios practicados en las unas que en las ofrds , cuando

la ley los equipara en sus efectos | sierido  tan prnfesn-
I res en derecho los huenmadﬂs en urm Cono en otro

{}ﬂﬂ[‘;@p[’,ﬂ' A R ] $100 S L A Le by o) T

Partiendo de; estos’ pt‘mmpms, 08 ﬁmdente que: la
aptitud facultativa de los’ *Iicemmdberen Audwnﬂws y
en Universidades es una :mlsma ¥ qua sts dareahﬂs
consideraciones y pneamn;lenm&s ‘son‘en ‘un’ todo igya-
les, asi para. el ejercicio. de la: abogacfit en sus diversas
es,fem,s ¥ condiciones, como  para el desempend*da las
fuumnnes fiscales y-judiciales, desde una modesta. pro-
motorfa 6 juzgado de entrada , hasta’ la’ fiscalia 6 Ja
presidencia del Tribunal Suprema de Justicia, Conse-
cuencia es de lo dicho, que silos liceneiados en At~
diencia pueden; por su calidad -de  fales, desempaudr
| lan elevadas funeiones ¥ ejercer tan sublimes eargos,
!0 mismo en el érden.de la profesion de la ahogacia
que en la alta esferaide Ja magistratura/o del ‘ministe-
rio pablico, con mayorfa de razon-deben estar aptos v
‘suficientes para optar 4 una cuudecaraemn académiea,
‘esencialmente honorificay cual es' ol doctorado. El 11-—
cenciado en Universidad que aspira al grado do doc-
| tor mo puede;, en verdad, alegar mayores titulos de
diguidad ni de suficiencia ‘sobre el ‘que- solieita igual
condecoracion siendo . Jicenciado en. Audiencia, Ambos
‘han estudiade una misma ciencia; ambos han tenido
unos mismos maestros y librog de testas ambﬂs han

‘hecho en sus ejercicios,|a;demostragion prictica gl,e su

1i|11.

ﬂ meﬂcm, lns que remhmmn st titulo en unps 6 enotres
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aptitud y suficientia, y ambos _ |
misma ficaltdd ; y por 16 tanto ano y otro tierién igua-
Jes titulog para aspirar al doctorado.”” 7o

Si Ias reflexiones edptiestas, deducidas 'de la razon
flosofica y'del recto espiritit defas Jeyes, son convin-

contes 6 incontestables , 'y de 6llas'se irfiere ‘que "los

e .

sott ' profésores @ wna Jora de T administracion de jistict e 10§ styds,; o se

hallasen habilitados pata obtener ef grado de doetoves
en derecho , solo por la insignificante ‘dircunstancia de
fiber recibido la licenciatura en una "iufdi*éﬂéi‘a*;dﬁl
TEH‘IU. HBR] SRS fa DAL T IR L% RO AL RS T

Segun 128 practicas y formulas'dé” costuibre en 1os

derechos y Tatultaded d Tos TiseliBiados en Uhivesidad || gfddos universitarios, deberfan estos hombres superio-

y en Andiencia son en un todo iguales,
Tacionalments establederse ventaja en favor'de estos

respecto 4 aulios; piiesto'que Tiabiendo estudiado un
afio mas, que es el 0ctavo, en la‘facultad‘de la juris-
prudencia, han‘debido adquirir por este medio mayor |

caudal'de Tuces 'y ‘conocitnientos, profundizando en
la ciencia del derecho. T
Seguros estén, sefiord, Tos

i
i
]

todavia puede || res'sujetarse 4 los ejercicios de Ta Ticenciatura pro umi.

versitate, para poder vecibir 1a borla de'doctores: y o
piede en''verdad ‘ocultarse d In sabia penetracion de
V. M., que los indicados ejercicios serian, en semejan=

Il te caso, un sacrificio indecoroso para  los ilustres gra-
iudal' de luces 'y cor atos, | | |['duandos, 4 la vez que un indigno desacato inferido en
toda su estension las graves doctrinas ¥ 'principios’ ‘de,

sus respetables personas 4 la ciencia probada y al mé-

o |t rito sublime y esclarecido. Sujetar al genio superior &
abogados tecibidos en | tales pruchas, seria oscurecerlo en vez de honrarlo. Si

ﬂﬁﬂlé“ﬂfcla”s,ﬁe que jﬁs'ﬁﬁﬁéﬁﬁfﬁs’ﬁeﬂéﬁﬂhﬁaﬁi@%s"'p'rf.t-i: el buen sentido rechaza la anterior consectiencia como
duuirﬁn en’ Eimctoﬁﬂitnﬂ de’V. M. una conviccion || violenta y depresiva de la alta dignidad de los sugetes
profunda acerca de la evidente justicia de ‘esta respe- || i quienes en un caso dado pudiera aplicarse, preciso

.ll'-‘

Wr": 0% NeEUHLIE-
zon ¥ de las leyes

centes otfas que Se apoyan en

tes en estas materias, ¥ en lis doctrinas que el
‘mismo gobierno de V. M. establece
mente relativas 4 este asunto, 6 ‘que guardan con 'él
alguna analogia. Con efecto, para comprobar la exac—
titud de esta idea de ‘que los licenciados en las Au-
diencias del reino no son bajo mingun conoepto infe-
riores 4 los de las Universidades, ni ‘en dignidad ni
en’ ciencia, ni en’ consideracion  ocial, ni‘en’ el’ con~
cepto de V. M., "ﬁi""e,n"‘Ia_"'b}iiniﬂn de su -gobierno,
hasta pasar la vista po
tado, E:%liw HIORLD PRt 1€ 1a _
aun en algunos cdrgos y altds posiciones de la ins-
truceion'y de la ensenanza publica. 'Si el abogado que
tiene Ta honra de dirigitse & V. M. mo temiéra 'ofen-
"der la virtuosa modestia de ‘doctisimos 'y Tespetables
yarones, que viven por fortuna entre nosotros para
‘honor de la_ Espafia, - citaria 'los ‘nombres de ' ‘varios
‘eminentes jurisconsultos, que," siendo ' licenciados
“en Audieneias , han ‘ilustrado & su patria y estendi-
“do $u gloria hasta los eonfinies'de Ta tierrd; unos ejer=
“ciendo elevados destinos en 1d magistratura; otros pu-
‘Blicando obras profundas de’ jurisprudenci ;
elaborando sabios proyectos de législacion, de “politica
& de ensefianza pablica; aquellos formando en el Par-
Jamento las leyes ‘mas importantes del ‘Estado. V. M.

k

'{:ﬂl‘mﬂe'perfectarhente los' nombres de los. ilustrados

‘varones 4 quienes se alude, porque ‘muchos ‘de ellos
“han 'tenido la honra de'ser ‘consejeros de fa Corona :y
seria en verdad inconcebible, Sefiora, que'los que han
sido suficientes y capaces para regir los destinos del
pais, }nﬁ‘hgﬁ“pﬁ;' é}t"ﬁusi‘piﬂn especial han ejercido en
ocasioes el alto cargo de grandes directores 'y jefes
“gupremios, ora‘de’ Ia'énsefianza en sus Varios tamos,

tuosa solicitud: Erfl'pe‘i‘d “§i aquellas son atendibles || serd reconocer que es incontestable y evidente la doc-
fundarse en los principios mas evidentes de la ra- | trina antes espuesta de que la licenciatura de las Uni-
, mo'son en verdad menos convin= (| versidades y de las Audiencias debe ser igual en un
: ‘Jaopinion y el co= | todo, produciendo 4 favor de los que la obtienen 'los
mun sentir de 'las personas ilustradas ¥ ‘¢ompeten~ { mismos derechos, consideraciones y titulos académi

C08.
Dirase tal vez que los grados universitarios de li-

v 'sanciona ‘diaria- || cénciado y doctor llevan consigo, ademas de la dis-

tineion honorifica , una prueba de la aptitud faculta-
tiva del interesado para el desempefio del profesorado
pliblico. Asi serd sin duda; pero no por eso deberd
inferirse de aqui que los licenciados en Audiencia que

|

‘despues se doctoran, carezean de la suficiencia yapti-
tud cientifica que en aquellos se reconoce. Grave iy de-
licado es ciertamente el desémpeiio del magisterio pa-

v Jas elevadas posiciones del'Es- | blicoen la cartera de la jurispradencia, como en todas
P S L Y T S ol p i | L " i ; . 5 % 1 iR als
almente en el “ramo de la legislacion, y || las demas profesiones y facultades ; pero la mision del

profesorado , f pesar de su utilidad y elevada impor-
tancia, no es en verdad, ni mas digna, ni mas respe-
table que la que ejerce el jurisconsulto , en concepto
de tal, ora escribiendo en derecho ¢ informando como
abogado én los tribunales , y defendiendo Ta vida , el

| honor y la fortuna de los ciudadanos; ora aplicando,

lf

bajo del solio de V. M., las leyes como sacerdote de'la
justicia ; ora instruyendo & los pueblos en sus ‘doctri-
nas y reveldndoles su espiritu por medio dela prensa,
como escritor 6 publicista; ora, en fin, disponiendo su

estos || reformma, 6 dictando & foda una nacion nuevos c6digos

desde la tribuna de los legisladores. En verdad que
quien puede desempefiar dignamente tan augustas fun-
‘ciones, tambien podria ejercer las distinguidas del pro-
fesorado phblico, sin que'este 5e rebajara en nada de su
consideracion y prestigio. Los ilustres jurisconsultos
| éspafioles que fueron en 1o “lejana edad Tos grandes
| maestros de susiglo, y en cuyos sepuleros’se respetan

‘aun las cenizas de lo& que son todavia los'ordculos de la
ciencia, no inmortalizaron cierfamente sus nombres,
ni ilustraron & su patria con el brillo dé’nﬁnﬂ'ﬂcnrqcin-
Ties Y titilos académicos ; ‘que algunos de ellos jamds
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g ssholoonid ot iext bt b i o oon e ol i o togiom
profungdidad de su sabiduria; |AL estudiar :las grandes | just ¥ honrosa fributada al-méuitoss | se consignase en
obris de Gampomanes y. de Jovellanos:, idel conde de | el art. 75.del planianterior al vigente la frase , ' al vz
iﬂﬁﬁﬁdall-dﬁwﬂﬂﬁuﬁqﬂﬂﬂsuuus ﬂﬂﬂﬂﬁﬂiﬂ&,ﬂﬂuﬁﬂ dﬂﬂHSﬂﬁ dﬂumﬂn‘g mnderesados Fhubimth d;.ﬂ #M? 1ok
huscan los titulos de su ménito cientifico en las s | grados mecgsanips; mas estas palabras, eualquiera. que
cuelas donde cursaron, ni.en los grados que obsvie- (| fuese su sentido duando regia dicho' plan), - o parece
xon, sinoen Jos 'dibros inmortales Gon. iquie enrigue= || que:pudieran significar que los hombres' de relevante
denuestras' leyes;, el doctisitho Febrero , ni aun si= | escluidos de aquel beneficio, si no habida, Tacibido en
‘guiera:obtuyo el tifulo.de abogado, .y madie' le: dis= | Universidad el grado de: ligenciados y doctores. en de+
putard ciertamenteida igloria de haber sido el maesteo | reeho.! 1+ ol ondi e Lo
-de los jurisconsulfos y ddctores de su'tiempo ;, pro+ | . Gomoaun cuandordicho plan:mno se halla vigente
muncidndose todaviaicon respeto.su nombre ‘pordos || despues del de 28 de agosto de 1880, I investidura
roteers & 5 oot i b el i |t de los grados académicos  sei considera todavia | como
~! Bastany seiiora, las veflexiones que quedan congig— i un requisito indispensable, no serd fuera de proposito
nadas, paraque el dlustraio dnimo:de V. M. compren= | hacer algunas obseryaciones sobre este particalar, '
«ta la justicia, can-que’ los abogados « recibidos eniAus | - Bl gobierno-de V. M;.es-demasiado lustrado . para
diencias piden respeiuosamente una igualdad perfecta || interpretar esta: ideaen un sentido it 6 i
de derechos.y consideracionds -académicas con los li= || politico, que envolviera una verdadeta proscripcion
cenciados en Universidadgs: Mas por fortunanoes solo || contra multifud de juriseonsultos eminentes que son
agazn, laequidad y el derech el fiioo- fandamento | la-honrda Iy Espaia, sirviendd da tasto ‘an las. Ui
enque apoyan aquelles sureverente siplica. La opi~ | versidades la obras de algatios de ellos, y consultfm=
Rion delmisme; gobierno de V. M. favereceigualmente || dose diariamente su profunda ciencia D ory. M., asf en
yiconfirma la evidente justicia que asiste ‘4 los letradds ‘ asuntos de:ensefianza como en obros graves negocios
qué;se encuentran en. este caso, atendido el espiritu | det Estado. Laidea de los ‘grados académicos 10 pue=
e 16s mismos planes y reglamentos de estudios vigew || deen verdad encerravmn sentido tan poco equitativo y
tas, y dewtras disposiciones andlogas 'al propio ~objéto | -

| generoso: puesto que si asi fuese, ademas de la injusta
adoptadas en: diferentes épocas. 12tk e vhiiel | esclusion que va indicada, quedaria sin aplicacion po-
- Queda dicho, anteriorménte que la suficiencia ywl'a'l | siblela hnnmga-ggdgpg'inﬂ; del citado art. 1 {ub}r ‘en ‘miul~
verdadero ménito cientifico son dos-anicos titulos que i_ titud 'de casos "y himﬁﬁmmia’g}aﬁgﬁf es, en todas
pueden hacer«dignp al jurisconsulto , -asi para el ejer= || aquellas en que el mérito éientifico singular vecayera
cicio de suprofesion , '.como. para el desempeiio del | en sugetos que hubiesen obtenido $u licenciatura en
profesorado: pablico v para los:demas cargos' propias !;Zﬂ&ﬁgd’iﬂﬁ&iﬂg._‘dﬁﬁ;*ﬁiﬂﬂ;;_‘ﬂﬁ}fﬁlaﬂ-ﬁimmtaﬁéihs,;-has‘-
de su-facultadid-que ;pueda . dedicarse. El plan vigente || agraciados habrian de’optar: ‘éntre 'uno de dos estres
de estudios.de 28 de agostode 4850, lo/mismo que || moss § renunciar el referido’ |h@nmiybﬂi;9ﬁ@i@’6 pe
los; anteriores ,ino pudo:menoside pagar 4 esta verdad cibir para ;ﬂhtﬂfneﬂb'ﬁ; E’f’@ﬂﬁ:ﬂﬂ.fliﬁ&ﬁﬁiﬁﬂﬂh? dbbtoras
importante el digno tributo que ' sé 'merece, segun:f en una Universidad; despues de haber ﬁﬁﬂ@&d@ tal
puedeinferirse dela leciura de su art. 418, por'el que

vez, ora en los profundas ‘estudios del derecho, ora‘en’
sereserva el gobierno de V. M., en determinadas ¢ir= |l ¢l grave cargo de la administracion de justicia. La
cunstancias, conférir el profesorado 4 personas de rele- || jlustracion de V. M. reconoeerd sobradamente que ‘el
vante mérito, sin necesidad de que practiguen la,0por || primer estremo seria un sacrificio injusto, y el segin="
~sicion pablica,/que por regla. general sabiamente e || do una humillacion indecorosa. En el primer caso que-"
exige, En el plan-anterior al citado se consagrd: tam- daria vulnerada 'la.juﬁtic_ia;_:qeg‘@aﬁﬁ; mérito su digna
bien la incontestable doetrina delimérito, establecien- | recompensa: en el segundo, el talento probado; la di~'
do.en.el caso primero del articulo, que «los autores de. | latada) esperiencia; la sabiduria profunda’/del ‘hombre:
alguna obra original sobre la asignatura 4 que perte~-|| eminente tendrian que rebajarse hastala humilde po-
nezea la.citedra, y (que eliconsgjo de instruceion pii= | sicion del alumno recien salido de las aulas. Triste se<
blica haya calificado, antes.de/vacante, de equivalente|| ria, en verdad, en el-caso de. que se trata, ver descen-'
d.un ejercicio  de -oposicion, - podrdn. ser. inombrados | der de su elevado ‘puesto al alto ‘magistrado, al jefe
catedraticos de entrada:» y mas abajo, en el caso 4.° se || superior de'la administracion’pablica, al escritor dig~ °
consigna igualmente réspecto & la facultad .de juris- ‘ tinguido, al politico consumado, y colocarse en'el mg~'
prudencia, «que losindividuos de los tribunales que || destoasiento del alumno de jﬂiﬁisprli'd,e‘ncié *que aspira
hubiesen ' servido sus plazas 8, 46 6 24 afios, po- ;l-é* la. licenciatura en derecho para obtener despues e}
drdn obtener cdtedra de entrada, ascenso & término | doctorado. '~ /0 1T 7o NOTRIRNY bef
respectivamente & juicio del gobierno, con tal de || Encomprobacion de’la doctrina de que ni en of -
gue reunan;lacircunstancia particular de estraor~ | espiritu 'de la ley ni «en.ja'"ment_e" &é}’éﬁ’hi’éi‘ﬁé de "
dinario mérito. clentilico y general reputacion. Sen « & Vo' M ticnen esas investiduras académicas ria im<
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¢o', bastard recordar 1o i}ﬁﬁtﬂiﬁm el art. 130 del re=
glamento ‘de estudios ‘vigenté “de 10’ 'de’ 'setiernbre

de' 1852 Al tratarse én/él ‘de los ‘concursos para'las
oposiciones:plblicas,  se establece ‘que’ podrdn’ ser
nombrados 'por’ e} gobierno jueces del Tribunal, per-
sonas de graduacion académica 6de notable reputa~

cion énla ciencia & que pertenezca la vacante. Estas ||
| la grande’ empresa’ de'la civilizacion de"los” pueblos,

palabrag ‘manifiestan. elaramente que ' la ' graduacion
acd(éiica no'és necésaria para ser jueces del concur-
s03 'y siendo ‘esto asi, tampoco deberd considerarse
precisa aguella circunstancia’ para:poder optar & una
catedra; cayo cargo, aunque grave y delicado; mo lo
es tanto como' el de calificar el mérito ei'e"nﬁﬁcn-f de
los varios prufesnress'que-se}lﬁ disputan ' en una oposi-
cion publica: Este articulo del reglamento ' de" estu-
dios es la confirmacion mhs cumplida:dela preferen-
cia; que se concede siempre al verdadero mérito y 4 la
cienoia, sobre:10s: titulos académicos, 'y ‘en armonia
con estaj doctrina s se ham visfo: ‘en ‘diferentes  épocas
nombramientos de profésores conferidos por V. M. en
el ramo'de, insteuceion pablica 4. favor: de personas
digrifsimas ‘por \'sus: conocimientos y':por su ele=
vada categoria; de:los cangosique V. M. se'ha dignado
confiarles ),  atendiendo:mas; bien que 4 sus condecora-
Gmﬂﬂﬁrﬂeaﬂémmﬂﬁ &'sulydistinguida reyufa:dmn y o8-
claregidos merecimientos.i 1= 1» o1

‘Bs;sublime: privilegio de la verdad, Sﬂﬂﬂl‘ﬂ, EI triun-
fomas tarde 6 )'mas tampraun de: laa sombras quie la

oscurecen. y el reglamento mismo de - estudios’ no ha

podido menos de tributar & la verdad un digno home=
naje;de: respeto en: la&‘mapusicmnas gue van indicadas
v en otras qu&{}udtamm citarse, reprobando -implici='
tamente Ja exagerada ‘dootrina de. queilos licenciados
prouniversitate 'son los finicos tue pueden aspirar &
las eandecoraclones acadéndicas 'y al desemperio del
Imnf&sﬁmtdﬁ en su 'Bﬁsﬂ. Exfjase’en’ buen hota, 'y ¢s
muy; justo) & los liceneiddos el grado! de; doctores para

poder, roptar al magisterio: piblico’ en' la facultad de
jurispradenéia; pero equipsrense en'’ defechos los! 1 |
cengiados en Universidades y en: ‘Audiencias, 'y 10 se.

|

obligue 4 ‘estos d renuticiar al- pr ofesorado ¢ d’some-
terseid nuevos ewrclﬁms para:-obtener dna licencia-!
tuna, gue lasileyesle: confirieron ya:en su - dia, y que
dignamenle [ desenipenan; 1{Jbligar1‘es & dar -nuevas
pruebas (de suficiencia equivatdria’ & ahular las que
va ticnen prestadas; ‘cuyo ‘acta seria ofensivo, 'no rsolo -
al deecoro de la houresa togafjue visten, sino tambien:
i la dignidad de los tribunalesien que' practicaron sus

torizaron, , 19000

Eguiparando las' lm&pemturas nbtenldas en unas zf.’
ofras [cqrporat}mn es) como; exigen 4 untiempo la equi-
dad y'la justicia, sobre ejercer V. M. con este.acto una’

repardcion noble y generosa, proporcionaria; fambien

tag A1 S Beng & Jurissonsnltes: esclarecidos; oupasiu,”

portaﬂe:a! \supamtwﬁ 1u ﬂel mdadm neérito ﬁient’iﬁ-n | eés,a uni«:laabd Iaﬁ dE iusﬂistmguiﬂmﬂﬁmer ‘eoms-

ptimn hoy su claustro, formarianun eavidal’ &‘It;diﬁlm
de ilustracion .y de ciencia que' contribuiria 4 elevar
aquellag corporaciones al grado'de “espleénidor qua hoy
disfrutan las célebres Universidades della’ calta Fran=
cia, de la reflexiva Inglaferra 'y de'la’ sabia Alemania.

El'aledzar de la sabidurfa; sefiora ;'debe' tener francas
sus puertas al mérito, donde quiera que se'halle: para

que selelabora en el templo“de la” ciencia, cono' los
métales v piedras preciosas seforman‘en’ las ' ‘entrafias
de‘la tierra; deben ‘contribuir con sus'esfuerzos losta-
lentos de todos los hombres: amante's del saber, "de'la
virtud y de la gloria. iauhoh] oh e B0

‘El ingreso de los abogados: ﬂe ]zss Auchenmas ‘en los
claustros universitarios; ‘estd, sefiora, tan impermaa—
mente exigido por la equidad'y la justicia, euanto’ que
el gobierno de V. M. si quiere alguna' vez utilizar en
este ramo' los servicios deralgun’' hombre’ distinguido
que carezca de los grados superiores’ de licenciado”y
doctor, G necesita conferirselos ' por' una gracia espe-
eial para habilitarlo académicamente, ¢/ 'declarar /que
su elevada categoria le exime de aquellas formalidades.
El'art. 456 del real decreto de28 de agostode 1850 con=
firma bien claramente laexactitud de ‘esta idea, estables
ciendo que pueden ser elegidos reetores de las Univer-
sidades los sugetos que en las diversas carreras del
Estado hayan desempefindo empleos de tqual o' supe=

It #ior categoria, aunque no disfruten el grado de ‘doc-

tores. Esta dispesicibn no puede ser mas terminan=

‘te v esplicita. Los  principios en que 'se  funda vie=
‘hen 4 ser la ganction angusta de ‘Vi-M.; que ‘conlirs
‘ma las doctrinus que contiene ‘el “presenté recurso:
‘siendo ‘muy, digno de nofarse que dicho real decrato
‘va 'mas alldotodavia que la justal prefension de 105
‘abogados ) pues, segun su  testo, ni. la licenctatu~
‘ra, nt aun el titulo de abogado sellréquieren’ pas
‘ra poder sor ‘elégids vector ) vy basta s‘im;ﬂemﬂf#k

haber’ desempenado’ empﬂeus de  igual '6 superior
categoria en cualquier carrerd del 'Bstado’; de for=

ma rque, ‘con arreglo @ esta superior! disposicion) an
alto Tuncionario de ‘administracion ¢ de Hacienda, 'y
‘hasta un' jefe de elevada graduacion en la milieia, pues
den 'desénipenar el cargo de vectnres. Y sien los'casos
de que se trata, previstos por V. M., pueden tales per=
sonas ser los divectoreside 1a ensefianza 7y los jefes: del
profesorade ‘en una’ Universidad'; 16 aun acaso ‘en todo
‘el reino, desde los altos consejeros de la Coroiiaj ciyos
pudstos se hamwocupado 4 veces en:esté' ramo’ por per=
ejercicios, v al Jzespem debxdn :i Laﬂ ieges qué los au= || sonas, dignas, sf, perd ajenas d'toda carrera cientifiea
1l ¥ literaria, j cfmo podrd en justicia’'negarse dlos abo=
‘aados'que sd recibibron-en una-Audiencia el “ingréso
en los claustros amdhmrcﬂs y en b Gafmra del’ m*tgisi '
‘terio pithlico?:: } S YHAIRG b Yo

s

Sobre las cnnmdﬂracmnea de ;us'mma fque’ mihhn taﬁ

d las Umrerrﬁldudes la' ‘no despreciable ventaja’de con- Piﬂumr desesta iden; tambien-hay otra’ razon’ 'econdmi=

& atendille; q‘wﬂ acongaja faeilitae & los ficen ciados)
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'ﬂ,e !ﬂﬂ:#}aﬂlﬁﬂﬁlﬁ eut;g;&su en Jos clausiros universi=

Tazios; cual es/Ja yentaja que. reportarian  los  fondos
de instruceion; pablica eon los nuevos, grados de dog=

tor:que, habrian de confervirse, permitiendo este. aur

‘mento 'de caudales la renlizacion: de mejoras :fll,il_ES en
'fﬂ'ﬁ@ﬂflﬂ la ensehanzajuniversitaria, -

-En-contraposicion de las.indicadas vﬂntﬁ_]ﬂs mnﬁun

-memv,ememg puede-resultar de la adopcion de la me~
diday que se prn@uup puauta que el equipaa a ls i~

llll

dadﬂs, E{IbI'E ma ﬂfLIldB,l en lu mas minimo ni los dem-
chos. ni las esperanzas. de. minguoa . corporacion ni
pa’rtmular ‘es un acto de rigorosa justicia, apoyado
por 1a opinion, deducido del espiritumismo de las le~
_yés vigentes, y hasta sancionado virtualmente por va-
rias dispesiciones del gﬂbwmu de V. M,, relativas 4
esta materia. - :

~ 8i V. M. se digna, como es de esperar de su bondad
¥ justificacion , declarar de igual valor académico los

titulos de los abogados de Audiencias que los obteni-
dos en Universidades; desde lusgo puede asegurarse
que un nimero considerable de’ aquellos. se. prestardn
gustosos a-practicar Jos ejercicios literarios que el re-
glamento de estudios establece para. ohtener el grado |

de doetores , 'y el profesorado en su caso, que se veria
tanto mejor scrwdu «cuanto -mas fueren los opositores
que en los concursos puhlmns se disputaran el alto ho-
nor de desempefiarto. La superior ilustracion de V. M.
-comprenderd, por las razones espuestas , los altos in-

Tereses que se versan en esta reverente esposicion, |

que no es por cierto el voto aislado ¢ individual de

algunos: pocos: abogados, sino. la fiel; espresion de las i
‘ideas y - sontimientos de toda una clase .numerosa y

“digna de consideracion por sus importantes servicios |

3 merecimientos. Hasta estos altimos aios, cn . que
V.M. se ha servido, acardar radicales reformas, en, el

PO de instruccion pablica, han sido en' gran nime-

10 los '1hugaduq recibidos en las Audiencias ; y cuando
1a clase en general pide con. incontestable justicia la
proteceion que. tan  generosamente obtienen del go-
‘biexno de V. M. otros servidoresde la nacion y del Tro-
0o,y t;uandu muclms de sus penosos trabtuns en fa-
vor de los; particulares y del Estado no alcanzan re-
compensa alguna,. seria en verdad equitativo y ra-
zonable que la mano. benéfica de V. M. abriese este
nuevo horizonte 4 las legitimas esperanzas de aque-
llos individuos. de dicha clase, que las tienen hoy frus-

tradas indebidamente,
- La época en que vuestro ministro de Gracia y Jus-

'tmla, protector nato de la magistratura y del foro, tie-

dla vez el cardcler de jele supremo de Ja instruc-
cion 1111_.1u a5 sl mas oporiuug  pan e, V. M,

.- d.l”ﬂE ﬂcmdar estamedida. justa y: benclica, gue. une.

¢on un vineu'o fraternal é indisol luble dos profesiones

que son hierminas, 6 que, pormgjor, decir, forman una.

sola cmnma el, prm{esumdn Juudmu ¥ L] grufesumdg

universitario; El consejero. de la uumm que. pregide; i fl

g {11
& | |
- LG o

nmh&a l;arraras Es El ]hmado mj;uralmanm i anlﬂznra-
las, sin que por esto se alteren las-reglasy condiciones
razonables que haya establecidas:é que enlo sucesivo

| se establezcan para el desempefio de la ensenanza, ni

se perjudiquen en lo mas minimo los denechos adquiri=
dos,- que siempre «deben-respetarse; & ].'ﬂﬂﬂ_{)ﬁ:{juﬂ dege-

| neren en odiosos privilegios: ;. 1000

. Reasumiendo brevemente. cuanto qﬁedﬂ espuestn

“en esta reverente esposicion, no parece que entue los

dos estremos que la,misma comprende. deba; ser du-
dosa la eleccion para un gobierno ilustrado.y justo.

La decision favorable de este, recurso  daria nuevo
| pri,sl;wm d la prufesmu fﬂl‘EﬂEB . protegeria el talento,

honraria la ciencia, enalteceria, la magistratura, ypru-

| porcionaria & las Universidades, y al profesorado pu-

‘blico mayor lustre y consideracion , ,actecentando. el
ntmero de los aspuqntﬁs,ﬂl honor y. i, la glarm de
desempeiiar]o, .- ’ |

La negativa, por el cnntrarm sanm@mna al e,stra-
1o principio de que Jos que mendﬂ letrados!. puedﬂn
formar las leyes. en.un, Congreso , los: que pguell@tncg—
mentarlas y analizarlas ante los tribunales; yilos gue
colocados en el primer. puesto del ministerio ﬁscgld

de la magistratura las interpretan y. ]uzﬁ.ap seguul, ellaﬁ:

estan inhabilitados, si son abogados | dﬁpdudze’nmm,
para esplicarlas & los alumnos de una .cétedra de pru-
lecomenos del derecho : eslableeeria ad_aﬂmg_ la nega=

tiva la doctrina de que ¢l rectorado es inferior en im-

I

portancia al profesorado universitario, del que aquel
es jefe y director: admitiria la teoria de que los que
sirven para calificar el mérito de los profesores en los
coneursos para, la provision de las citedras, no pue-
den ser ellos . profesores :.sentania, la, rpgla de que
quicn _es .apto. para, ESGFH}’:I‘ aana’ ﬁhra, de testo
que. ilusira v divige al, catedrético , } quien puede en
cierto modo. ser, por este. medio. el -mgestro de los
maestros que esplican, no_tiene aptitud ni suﬁmpncm
para serlo de los alumnns {que estudian; y, por Gltimo,
suhrepundm muchas. veces las fm‘mula% los utuluf; Y
las condecoraciones ﬂcmlummﬁs al genio superior y, a
la cieneia consumada: todo lo cual tendria lugar sigm-
pre que los individuos de quienes se trata, fiesen dhﬂ-
gados recibidos en Audiencias, d no ser que se pre.%ta-
sen al duro y sensible sacrificio de remhir;:ﬂ de nue-
vo en las Universidades. ..

En vista, pues, de cnanto queda Espu&sio en Bstﬂ re-
verente recurso, el ]m&ncmdu (fue suseribe. "

Suplica_d V. M., en nombre de sus campuuerns iﬁs
abogados que le hnu 1mthl'§:ulu d rcdqcmt lo, se dign
nmnd'trquﬂdeu Lﬂl.llpdl‘ﬂﬂﬂﬁ en o sucesivo,y con 1gual
valor para los efectos universitarios v aeatlémicos, Jas
licenciaturas obtenidas hasta ahora en las Auﬂmnmas
del reino y las que en la. aLtuaJldd,c} 3e. cuuﬁq,mg en las
Universidades; pudiendo; aspirar al. doctorada y.al pro=
fesorado en su caso unos y otros. lwenmadus indistin-
tamente, sin necesidad de nuevus germcms de licen

'matura, si bien sometiéndose en Jo. demas ungs.y ofrog
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4 las. disposiciones que marcan 6 marcaren en adelante
los rgglamer -~'igﬂnf%@ri.ﬁﬁtru§ﬂm w‘j}b]maqmn i0 s Gonser-
ve:dilatados ¥, felices-ailos la, preciosa vida. de V..M.
Madzid g0 denotistobra de. SSH3.~sSpflort.-ia Ly Be
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Causa gontra el diputado, D, Fermia Gonzalo Mo~

N ﬁesta:ﬁislénﬂn'l es conocerdn probablemente hace ya
' fﬁiﬁue‘! ruidoso asunto que motiya el presente ar-|
‘tieulo, porqte los periddicos de Madrid han dado fre-
chien'tos Hoticias'ds 105 ncidentes que en 61 ocurrian,
‘o, 10l 4 it ‘una straordfnaia publidad
I tramitacion de este proceso. Consideraciones de de-
‘coro v de dolicadeza nos habian hecho guardar silen-|
¢io hasta ahora acerca del mismo, y probablemente no.

el Sy Moron cometid el delito de 1 cribi
nggr!.mularmeu;e, al co m:m}zrilp" de policia lo “q;;;%,—'f D
o decitle pelativaitinte 4w hocho ‘cuya réparae
solicitaba. ‘Segundo,
rio de'haber sacado de. la imprentd. los originales:de
tres articulos de periddicos, constituia un delito de los

| ‘Secrotos,;» se establecen pen
|| Blico «que abusando de gu cargo ocupare (' interyi-
niere us_.p;;Peies,_u 0. ﬂhriﬁra_é;gqtgmapga;g,_la__ 01
»POndencia ( ) articulo, segun
sacion, se comprendia el hecho de “sacar de una %a
prenta log' originales'de arliculos de'periodicos. Ter-
cero, que con la citada carta dirigida, cerrada’y sella~

v
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¢ decirle relativaniénte 4"

qtte el hiehio imputdtlo al comisa:

ne dan logar a procedimientos de oficio, pues ‘en ¢l
6digo pendl, art. Pﬂﬁ’?‘;*cﬂ ﬁ{ilﬁﬁddf W A oI0D -*éa
contra' el ‘empléado pha-

e otrosy en cuyo articulo, segun Jla,

L

fcu-

autoridad, de los penados por el Godigo. Y- cuar(c

da, al comisario, se habia cometido un desacato & la

aunque estaba €] ecutoriado en ﬂ'qiiﬁll'ﬁ ﬁﬁdie‘ﬁm‘ag ?ﬁﬂﬁ‘te
ticion dél fiscal ‘de 8. M.,'que’ los “comisarios 'de poli-
cia 1o’ eran. dé las autoridatles  de'que habla el Codigo
penal al tratar de los desacatos, todavia 1o era en el
caso actual, segun las leyes y reglamentos que al efecto
8p Criaron ) T ROy PN GAREN LY ity

104 Tubiétanios ociipado nunca do'él sin el soletme 6| Foriida 'sobre" estos antécedenites T4 Sumria, 'y

liﬂtﬂ?éﬁﬂﬂfﬂ debate 4 que ha dado lugar en la sesion |
“del ¢ibado 26 db este mos el dictdmen de la comi-
“$on nombradd’ pata examinarlo,'y decidir i habia il
"m0 lugar 4 conceder 4 Id'Audiencia de Valencia la
‘qutorizacion necesaria para llevar 4 efecto la sentencial
“pronancidda contia el Sr. Moro, ¥ e con este -
~joto habia presontado al Congreso el gabierno d¢ 5. M.,
cﬁﬁf,*ﬂ,.;fqﬁgl' ~al art. 41 de la Constitucion del Estado.

& = w4

=

piiesto en prision’ el Sr. Morbn, recayé sentencia eh
primera instancia, condendndolo & prision correceio -
nal despues de lo cual subi6 la eausa al Tribunal supe-
rior del territorio. €1 fiscal ‘de 8. M. opind entonces
que debéria ‘suspenderse la ‘eausa, Eg ﬁﬁ-?paisﬁr‘f:ﬁﬂ-gﬁ‘ﬁie
hasta que pudiese ser eonsultado el ‘Congreso, yicon-
tinuarse 6 no los procedimientos, segun que este con-
cediese 6 negase la autorizacion gue debia pedirsele.
La Audiencia de Valencia no sé conformd con este pa-
recer, ‘crevendo que'la Constitueion del Estado, en el

_Este notable debate merece ser ‘conocido de nuestros | Mero hecho de atitorizarle para arrestar y provesari

1 i
]

1@1;0};54}, fa;quej; suscitando -ﬁn_n__nc_ﬁ@iqij de este pro |
ceso la cuestion de Ia inmunidad parlamentaria, ha
“venido # fijar la jurisprudencia que deberan obseryax
Ids tri unales en el caso de haber de procesar & un
" diputado mientras est6 cerradala legislatura, y 4 de-
“terminar fasta donde g estionden. sus facaltades en
L CHSOF SCHISIANTER,. aniiin Wi ip e, hoe hzoto i
. Para dar & conocer , pues, este interesante r]ehg_t_e,.._l
COMENzZaremos por und breve resefia de esta causa y,

1

LA BEY Y PR ' bl | ik 1 A i .
‘de los, fandamentos en que se apoya, en cuyo ligero |

‘trabajo. nos servird de gran auxilio el razonadg dicti-

“men de 1a comision que nombr§ el Congreso para en- |

Fa

tender én éste asunto, y que se_componia de personzs |

tan, abtorizadas. como los Sres. Pidal, Madoz, Rios v |
Bosas , Aurioles, Montexo, Albalat, Gampoy Navarro y |
Osorio. EOTR G O 6o~ |
-+ «Bl liecho imputadoral Sr. Moron , dice laes resada “
comision en  sw dictémen, consiste uniea y esclusiva—
“mente en haber dicho en una carta escrita 4 un comi—
sario de poliefa, « que acababa de saber gue el, mismo,
Seomisario se habia atrevido 4 arrancar del un impre.-. |
 peor tresarticulos de periédicos que eran de su pro- |
_»piedady» 'y que debian. ser imapresos en un:perioaico.
Eﬁ hecho de. la - sustsaccion ,de los articulos de la un-}
“prenta era cierto; peraal Sr, Moron le habian informa-

“do mal, puesno habia sido el comisario el que los ha-
-bia sustraido; como o reconocié despues mejor infor—
madoj retivando. 4 mayor abundaumiento la caria es- |
crita bajo aguella equiyocada noticia.» , u

———
e

~ «Los hechos que la acusacion sostuvo -con este mo-
tivo fueron, segun la misma comision: primero, que

cualquier diputado durante un interregno,pariamenr-
tario, 4 reserva de dar cuenia @ las Cortes en su._pror
xima reunion, la facultaba para llevar adelante la cau-
sa v fallarla’en definitiva, 'ﬁuiﬁliﬁn’dﬁr con esta’ alti-
ma formalidad ll.-ie-g%ﬁ que el proceso hubiesel tocado 4
su-término. Y asi fue, en-efectoy que confirmd porisu
fallo el pronunciado ; por, el tribunal de primera ifs-
1,2 comision 4'quien pasé el Congreso 'de diputados
este ruidoso asunte, ha emitido su ictimen’ manifes~
tando que, en su iconcepto, semejantes senfencias: mo
debieron nipudieron pronunciarse. «El articulo cons-
titucional, dice, que consagra la oarantia” {}'!jt‘iﬁfa de
los diputados, ‘establece, por regla” generdl, ‘que’ fio
pueden ser procesados ni arrestados sin'permiso’ del
Congreso, fuera.delos casos de ser hallados - infragan-
{i, 6 cuando estuvieren cerradas las Cortes; pero ni
en 12 una ni en la otra de estas escepciones 4 la regla
general habla Ta~ Constitucion mas”que ‘de rneh%i-
mientos 'y arrestos, nurca’'de’Sentencias; 'y en ‘materia
de eseepeiones no’ se) puede ir masralla derlo' quela
ley espresamente_ establece. Hay ademas gravisimos
inconvenientes en poner en contradiceion ﬁ}fggg;ﬂ_.]ﬂg
sentencias de los tribundles con los fallos de los cuer -
pos colegisladores: y, por otra parte, si este proceder
s¢ autorizase, habria una gran mengua 1y disminugéion
en la garantia de los diputados, porque no son siempre
subsanables todos 10s perjuicios .gqﬂ puede causar una
sentencia, atngue despues quede sin efectotn’
«El procedimiento contra los diputados, ahade,'que
autoriza la Constitucion cudndo estdn cerradas: las
Cortes, en sentir de la comision no puede ser mas que
el necesario para hacer constar el hecho culpable, re~

cogiendo en tiempo oportuno las pruebas y vestigios
qué han de seryir para_las resoluciones ulteriores: en

lo que no fuere necesario; debe seguicse 1a regla 'ge-
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neral. Esto convence todavia mas de que en el caso [ fores: la comision propone que el Congreso revoque

presente se ha reconocido, como no podia menos de || una sentencia ejecutoriada’, y'el Congreso no!puede

reconocerse, gwe la.sentencia dictada contra el sefor
Moron no podia ejecutarse sin permiso del Congreso;
y como 16 hay derecho para mandar lo que no hay de-
recho para hacer cumplir, la senleneia, en sentir de la
comision, no debig haberse dictado, por mas que sé
eche desmenos una ley que. regularice esta clase de
procedimientos' en todos sus tramites y para todos los
Sgo, | LT A DL R | B

‘Fundéndose en estas razones, ha creido que la cir-
cunstancia de haber recaido una sentencia juridica-
mente inapelable en el procedimiento contra él sefior
Moron, no altera en nada la esencia del caso, y que la
cuestion es la misma que seria 'si se viniese simple-
mente & pedir al Congreso el necesario permiso para
comenzar 6 proseguir los procedimientos judiciales
contra aquel sefior diputado: y traida la cuestion &
aste terreno, proponeé al Congreso que no debe conce-
derse la autorizacion pedida.

La comision manifestd asimismo, que graves consi-

deraciones le impedian ser mas esplicita en su dictd-

men, y que guardaria una conveniente, aunque peno=-
sa reserva, mientras no le precisasen 4 ello las exigen-
cias de la discasion, Esto no obstante , ereyé conve-
niente esponer los hechos que motivaron el proceso
del Sr. Moron con las palabras de que nos hemos ser-
vido mas arriba, y los calificaba despues de insuficien«
tes para producir la formacion de dicho proceso, pro-
poniendo en su consecuencia , ademas de la denega-
cion de autorizacion ya indicada , que se pusiese esta
resolucion en conocimiento del gobierno de S. M.,
para que el Sr. Moron fuese puesto inmediatamente
en libertad, pudiese venir & ocupar su asiento en el
‘Congreso, y para los demas efectos convenientes.
~ Puesto a discusion este dictdmen en la sesion del 26
‘de este mes , di6 origen & un interesante y animado
debate, en que lo combatio el Sr. Canga Argiiclles
(D. Jos6é) v lo defendieron los Sres. Pidal, Madoz,
Roncali y Riosy Rosas, cerrando el debateel sefior mi-
nistro de Gracia 3’ Justicia. Los demas sefiores diputa-
dos que usaron de la palabra en esta discusion , lo hi=
cieron principalmente por consideraeiones estraias al
fondo del asunto principal que se discutia.
Combatiendo el dictamen de la comision el Sr. Gan-
Argiielles, sostuvo que debia respetarse la sentencia
de la Audiencia de Valencia, por envolverse en ella
una ejecutoria, & enya inviolabilidad no puede aten -
‘tarse de modo alguno. «Estoy conforme , decia este
diputado, en que no se debié haber dado la sentencia
.gin haber obtenido antes el requisito indispensable
que se marca en nuestra ley fundamental, Reconozco
ue en esa causa ha habido informalidades que pueden
.dar lugar 4 su nulidad. Es tambien notable el dicti-~
‘men del fiscal de/la Audiencia de Valencia , en el cual
‘se proponia el remedio que habia entonges para haber
evitado el conflicto que ha ocurrido... Pero la Au-
diencia crey6 que no debia conformarse con el dictd-
men fiseal , y pronuneio sentencia conflirmatoria. Hé
aqui lo grave del caso: el asunto se presenia comple-
tamente terminado, y por esto no comprendo qué
quiere decir la comision al proponer que no hd lugar
al permiso que se solicita para_continuar los prnce&-
mientos contra el Sr. Gonzalo Moron.

T
£

yRepito que es un negocio complefamente termina-
do, v que no falta mas que la aplicacion de la senten~
~eia, trasladando al

Sr. Gonzalo Moron 4 uno de los
establecimientos
‘la sentencia se le
to qu

impuesto. Es preciso por lo tan-

el Cong

i pobre juicio se propone Una Cosa absurda. Si, se~

Ministeno de educacion, Cultur

enales 4 sufrir la condena qué por

reso desapruebe el dictimen, porque en’

‘de ninguna'manera hacerlo. Nadiey absolutamente na-

‘die puede revocar-una sentencia ejecutoriada 11

El Sr. Canga Argiielles crein que-en muchos «casos
el articulo eonstitucional que establecia la inmunidad
de los diputades, no podia ser mas que una'mera for-
mula. Y en corroboracion de este juicio decia: «Sien
vez deserun delito’ como del"ue wos oeupamos fae-
se un homicidio quetodos hubiésemos visto, ;jqué
haria el Congreso cuando se pidiese la autorizacion?
Coneederla, pero sin entear, ¢omo’hace la * comision,
& apreciav los fundamentos del hechos; porque si tal
hiciéramos, el poder judicial estaria ‘ﬂ'ffuf, y desapare=
cia esa division de poderes ique semos-ha dado ~como
la panacea universal, eomo la esencia del gobierno
representativo. Véase, pues, como hay eiertss casos
en que el articulo de la Constitucion es una mera fér-
mula.» Esforzando estas considaraciones y concluyen-
do su discurso, decia el Sr. Canga Argiielles: que una
sentencia como la de que se tralaba era una cosa sans
ta, y el Congreso no podia tocar della. 1 01 00

Contestando & este discurso el Sr. Pidal , manifesto
que le habia causado suma estrafieza haber'oidoal
Sr. Canga Atgiielles ¢que es una'mera férmulalajga=
rantia politica que el articulo constitucional  concede
4 los diputados. «;Ignora su sefioria, decia el Sr. Pidal,
que no hay ningun ecuerpo deliberante que no tenga
esa garantia? ;Ignora su sefiorfa tque la habia en las
Cortes antiguas de QCastilla, y que'en las anteriores

| Constituciones d la que hoy rige se llevaba hasta el es-

tremo de no poder ser presos; encausados ni juzgados
los diputados sino por €l tribunal de Cortes? g Como
se llama mera férmula una garantia tan neeesaria?»
«Los diputados, ahadia, no'pueden ser procesades
ni arrestados sin'permiso del Congreso, 4 noser co=
gidos infraganti-;-pero en este caso, y cuando estdn
cerradas las Cortes, se previene por el articulo cons=
titucional que se'dard cuenta lo'mas pronto posible al
{longreso para su eonocimiento y resolucion. Esta es
la regla general; veamos ahora las escepeiones. Cuan-
do el diputado es cogido infraganti, puede ser arres=-
tado, teniendo el juez 1a obligacion de venir 4 este si~
tio & pedir autorizacion para proceder eontra éls X si
lag Cortes estdn cerradas, yqué-hay:que hacer? Arres=
tarloy procesarlo, dando cuenta d'las Cortes, tan luego
como se reunan, para que concedan ¢ nieguen el per=
miso para continuar los procedimientos: Y siendo esto
tan terminante,  ; habrd quien'sostenga’ gae mientras
estdn cerradas las'Gortes puede seriarrestado , proce-
sado v sentenciado, sin que el Congreso pueda atacar
esn sentencin despues? Si eso sucediera ,'si que seria
una mera formula la garantia constitueional. 3 ¥ qué
ha sueedido en el easo de que nos‘ocupamos? El senSr
Moron ha sidoe, no solo arrestado y procesado, sino que
ha sido tambien sentenciado ; pero el tribunal , cono-
ciendo que la ‘sentencia que habia ‘dictado” no era de
las comunes , pues reeaia ‘sobre un'diputado , para
llevar.d efecto su sentencia pide el permisod las Cor-
tes. ;Por qué no la ha'ejecutado?: Porque eonocia que
no podia hacerlo. De consiguiente , lo- que/la comision
ha hecho , procurando guardar todos los miramientos
debidos 4 la magistratara, ha sido*decir que miraba
esa seniencia como si'no existiese’, v los fundamentos
ue ha tenido para deeir ‘esto, 'escritos estdn ren su
ictdmen.» H0IRE MOg Ldy Bssar sl )
El Sr. Pidal manifestd asimismo'que no habia san-
tidad de la cosajuzgada, porque no 'habia sentencia,
puesto que se'habia faltado 4 uno de los  requisitos/in~
dispensables para que la hubiese; que era'la autoriza-

cion del Congreso. Por ¢so decia que la sentencia se
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sando despwes 4 fijar ' lo que -en  su concepto. deberia
haecerse para lo sucesivo, deeia: «Un diputado, durante
la elausura de las sesiones;; puede ser arrestado y pre-
g0 los proce imientos deben iﬂﬂﬂti'[l‘!.liifﬂﬂ hasta. ase -
gurar fagipraehas jy vestigios del delito;: que en otro
caso podrian desaparecer; pero hecho esto ya, no se
puede pasanadelante sin permiso del Gongreso.»
-Tambien sejocupd el Sr. Pidal del exiimen del hecho
que: habia: motivado el proceso;’ manifestando que la
comision-no habia podido-menos de toear este punto
en su-dietdmen. Bl oradorespuso varias consideracio-
nes encaminadas & probar que la carta del Sr. Moron
no debié dar suficiente motivo & un procedimiento eri-
minal. ¥ mas adelante, con ocasion de una réplica del
Sr: Canga Arglielles, ahadia el Sr. Pidal sobre este
punto : «Sehores, es imposible que nadie erea que, se-
gun el Cddigo, pudo formarse esa causa de la manera
quese formo. Pero haynas, senores: el comisario de
policia ges de las autoridades de funciones permanen-
fes de:que habla el Godigo penal? Debe saber el Con-
areso que, habiéndesele llamado estafador al comisario
ﬁe;pu:l.ir.r:.i:&-, acudié este para que s¢ castigase al calum-
niador, v la Audienciaijo que su autoridad no era de
las permanentes de que habla el Cdigo penal. Poste-
riormente ; cuando Jaocurrencia «del Sr. Moron,, esa
misma Audiencia, aunque en distinta Sala, declars que
el comisariorde policia era una de lag autoridades de
funciones permanentes de-que hablaba el Gédigo. La
comisionno hubiera tocado estas cuestiones si no se
hubiera visto-obligada 4 ello} pues, como dice en su
dietdmen y he manifestado al Congreso, se habia en-
cerrado en una prudente) resecva.n .

El Sr. Rodriguez Rivas usd de la palabra despues
éel Sr. Pidal , para combatir el dictdmen, de la » comi-
sion, porque d su juicio habia dicho menos de lo que
debia deeir, y porque, en su opinion, debiera decirse

do sus subordinadosiyioe 00 0 Sasly

~Tacole contestar al Sr. Madoz, el cual eomenzd ma-
nifestando la desventaja - con que . tomaba la. palabra,
porque 1o habia sido combatido el dictimen de la co~
mision en el @ltimo discurso; y-entrando  en materia,
decia: «yQué pide el Sr. Canga-Arguelles? «No lle-
»guemos & larcosa santaz» esto ha dicho; y 4 mime hu-
bieran espantado esas-palabras, sino creyese que lo
decia sin. duda para causar efecto. jQué dice el senor
Rodriguez Rivas? «;Por qué no se ha esclarecido la
yeausa? jPorquénose ha opinado que seremita al Su-
ypremo Tribunal de Justicia, para que exija-da respon-
wsabilidad 4 esos magistrados?» No:lo hemos hecho
porque nolo-hemos: debido: hacer, y porque no creo
sparbueno se-¢ensurela conducta de  Jos, magistrados
deValeneia oo 07 00 .

«Si la:Andientia hubiera dado senteneia, decia mas
adelantes ymandado quese llevase d efecto, yo seria
ol primero en pedie-que se le exigiera la responsa-
bilidad, porque esose habria- mandade con infraccion
mareada de unadley; pero la-Andiencia en la sentencia
dijos «Suspendiéndose! la: fraslacion del procesado al
»punto que se le destina, hasta la resolacion de las Cor-
»tes.» Es decir, que la Audiencia consignaba. el de-
recho de que nosotros habjamos de resolver. ;Y. qué
debiamos de resolver? Aqui voy @ contestar al senor
Canga Argielles, que ha creido que tendriamos que
resolver séhre-un. punto que no. es de nuestra juris-
diecion. ;Quéha dicho-la Audiencia? «Vaya ese espe-
sdiente:al-Congreso para su resolucion,» La resolucion
massacertada es la gue propone la comision, porque

si bien €l Congresg no-puade anular sentencias, Gomo!

.“
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doclaraba smla; sin que-en etto bubiese apsurdo; y pa- |

que «pasase:la causa del Sr. Moron al, Tribunal Su-
premo- de Justivia, para que viese cémo habian obras

gistrados que agui se sientan,
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decin el Sr. Ganga. Argiielles; jpuede. manifestar. su
apinion en un asunto gue le. c@i}rrﬁ&pﬂndﬁ'xﬂsﬂlﬂﬁmﬁ

Ao hace segun. la comision cree que .es. mas, conve-

nente.y ‘
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“ghora el Congreso, de acuerdo. con el gohierno?, Un

servicio muy especial, que es consignariun precedente
importantisimo, 4 saber: que en lo sucesivo,no '_Eg_bg
darse la sentencia, sino-que  debe suspenderse el pro-
ceso en cierto estado, y este estado es aquel donde no
hay riesgo en que se suspenda, en dondeno hay peli-
gro que desaparezca la prueba del delito» - i
«Pero jpor qué, decia luego el Sr. Madoz, no, deci -
mos que esta causa Fase al gobierno , y que la remif
al Supremo Tribunal de Justicia para exigir la respon-
sabilidad? Porque no vemos ninguna ley infringida , y
no debiéramos proponer al Congreso ninguna cosa que
le pusiera en un conflicto. El gobierno, podria decir:
«Agui no bay ley infringida. y por lo tanto, no se pue~
nde exigir la responsabilidadi» o 0 il
Ocupdndose luego dela necesidad de conseryar y de-
fender la inmunidad establecida por. la. Conslitucion,
decia el orador estas notables palabras. «Yo sostuve
hasta el Gltimo atrincheramiento mis opiniones cuan-

do -se modified el articulo que disponia que los diputa-
dos solo podian ser procesados. ante el tribunal  de las
Cortes; y modilicando este articulo, 4nos hemos puesto
en pugna con el poder judicial? No ; le hemos, dicho:
«A ti te confiamos nuestra honra; te confiamos nuestra
vseguridad persanal.» Ese gran sacrificio se. ha hecho,
y salvas ligeras escepeiones y no; tenemos; motivos para
arrepentirnos. Ahora bien; jquiere el Sr. Canga Arglic-
lles que despues de habernos desprendido de preroga=
tiva tan importante, llevemos @ tal punto la exagera~
cion de nuestras doctrinss que gqueramos que nos pro-
cesen, que se continte y falle la. causa, que, se noslle-
ve d presidio, y que. despues se, venga d invgcar aqui
la santidad de la cosa juzgada? Yo creo que la opinion
de su sefioria serd rechazada por. los dignisimos ma-

) ) t4 aqui la cosa juzgada?
:Es el sentido absoluto, 6 provisional? Es provisional.
y tanto, que depende de una condicion, de la voluntad

»Pero hay mas, senores; ;es

del Congreso de diputados.» .. . N i
El Sr. Madoz entrd luego én algunas’ econsideracio-

nes y esplicaciones sobre el hecho' que 'habia motivado

el proceso del Sr. Moron, ‘en ‘sentido andlgo a los: que

I habia espuesto el Sr. Pidal, 'y en cuyo fterreno no le

seguiremos, por no ser esto del mayor interes para el
objeto fundamental de este debate. 1 gih
Con motivo de una alusion del Sr. Madoz, usé dela
palabra el Sr. Roneali, cuyo discurso” nos parece de
tanto interes dav & conocer aqui cast por completo,
cuanto que versé sobre la idea suscitada por el Se. Ri=
vas v Rodriguez, “de que‘debia escitarse al gobierno
para que se procediese contra‘la Sala segunda de ‘la
Audiencia de Valencia. oy sl il kR

«A la verdad, senores, decia el Sr. Roncali, que, no
comprendo la escitacion; primero, porel lugar donde
se hace, por la forma: segundo, por la. esengia, por la
falta de justicia y de equidad gue-hay en ella. Reco-
nozeo en el Sr. Rivas y en todos, los seiiores diputados
el derecho de decir todo,loque tengan por convenien-
te; pero eoncretandonos al asunlo que nos, ocupa,
squién tiene el derecho de censurar la conducta de los
tribunales, inferiores y de someter sus fallas  a las de—
cisiones inapelables del Supremo? El gobierno de S, M.
¥ el ministerio pablico que le representa. ;Pues qué la
condueta de la Sala, de la Audiencia de Valencia N0, s
conqcida, del, ministeria phliza? 4 na e 6L 4 quish
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éstd encomendada la vigilancia mas
conduactarde los tribunales? |

“»Asi es, sefiores, que si el gobierno cree que ha ha- |

bido uno que ha faltado & sus deberes, estd en el caso
de acudir al Tribunal Supremo y decirle: «Pida V. A.

nel proeeso tal §'cualy examinele, y proceda como haya ||
wlagar.y El gobierno tiene derecho ‘por las leyes para ||

decir: «vengaaqui ‘ese proceso,» y no resolverle guber-
nativamente, sino hacer que se abra el juicio de res-
ponsabilidad' | que’ puede exigirse d 'los ‘magistrados,

porque la hay'en Hspana & pesar de las vulgaridades

con que semejante responsabilidad suele negarse.»
«Pero dejando 4 un lado la cuestion de férmula,
jqué es lo que se va 4 decidir? En dos cosas puede
aber errado-el tribunal de Valencia; en el modo de
proceder ¢ en lw 'calificacion del delito por que s¢ ha
procesado al ~Sr. Moron. La comision ha dado sebre
este punto eumplidas esplicaciones; pero la gravedad
de la cuestion estd en el modo de proceder, porque el
Congreso de diputados, cuando es llamado en su dia
& conceder ¢ negar la'autorizacion que se le pide para
procesar 4 uno de sus individuos, procede por consi-
deraciones de un 6rden mas elevado que el de la es-
tricta ju'ﬁfi!?iﬂ'a:ij' TS0y i i .
~ «Mi opinion particular es, deeia el Sr. Roncali, que
no debié pronunciarse’ sentencia; pero jacaso se le
puede exigir la responsabilidad 4 la' Sala segunda de
Yalencia con la ley en la ‘mano, diciéndola: no habeis
debido sentenciar? ;Dénde estd esa ley? Aqui no hay
mas (ue un prineipio constitucional, que da lugar por
desgracia a interpretaciones diversas. Mas felices los
que vivieron bajo el imperio de la Conslitucion de
1842, tenian la misma garantia que nosotros, pero
‘consignada, desenvuelta y formulada completamente.
Habia un tribunal de Cortes que juzgaba 4 los dipu-
tados, que tenia primera y segunda instancia; pero se
reform6 aquella ley, y quizi el espiritu de reaccion
hizo que se modificaran cosas que no tenian necesidad
de modilicarse, y ahora se'echd de menos una ley que

regularice el ejercicio de un derecho tan precioso, sin.

el cual no es posible el sistema ‘representativo.»
~«Yo, dijo concluyendo su diseurso, en lugar de la
escitacion que ha dirigido mi antiguo amigo el senor
Rodriguez Rivas, dirigiria otra al Congreso  para que
‘en esta misma sesion, haciendo uso de. la inieiativa
ue nos corresponde, presentdsemos una proposicion
Hﬁlle}’ gue impidiese en lo sucesivo la reproduccion de
~casos tan lamentables como este, 1&u»& todos deplora-
mos, acaecido en el Sr. Gonzalo Moron; y asi es que
Tuego al Congreso que se vote el felicisimo, el mil ve-
ces feliz dictamen de la comision pura y simplemente,
y luego se formule una ley que desenvuelva y regula-
rice ¢l ejereicio de un dogma constitucional que nos

ampare y proteja.» |
Js6 despues ‘de la palabra el Sr. Rios' Rosas,
quien comenzé manifestando «que se podian sostener
en el caso actual dos sistemas: el sislema que sostiene
que aqui hay una sentencia ejecutoria, y el sistema
opuesto, segun el cual se puede sostener que en el caso
del 8r. Moron no hay tal ‘sentencia ejecutoria. Voy d
examinar la cuestion brevisimamente en estas- dos
hipétesis. Supongo: que hay una sentencia ejecutoria,
dictada por la Audiencia de Valencia, y en“esta hip6 -
tesis, pregunto: jtiene el Congreso derecho paraauto-
rizir al'6rden judicial para que’ proceda contra el sc~
fior dipatado? ; Tiene derecho para densgarle la
autorizacion? ' j8i, 'éd no? 8i el Congreso liene ese de-
recho’, 'si ‘puede ejercerlo’ con‘eompleta’ libertad, es
clarg gue la decision de los cuerpos colegisladores es
absoltita; yvéase aquisi el Congreso tiene el derecho
absoluto " que no ha podido negdrsele, porque estd es-
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~erito en la Constitucion; la cosa juzgada no ha podide
- prevalecer contra la decision del Congresom - vini

- «Pero se dird, afiadia, que la Uﬂ@ﬁ&'jﬂzﬁﬂ&ﬂ ‘es santas

{ue contra lacosa juzgada no hay mas' que remedios
~estraordinarios, que estin fuera -dela érbita del poder
judicial. Yo pregunto: cuando - hay wvarios remedios:
estraordinarios, gquién le ha 'dicho {&-su sefioria; que.
~uno de ellos no seala denegacion parlamentaria dela
autorizacion? ; No hay conlra‘la- cesajuzgada el te~
curso de gracia? ;No hay contra la ‘cosa juzgada en ek
mismo orden judicial recursos estraordinarios? jPues.
por qué ha de negur al Gongreso 'de diputados este
derecho?»~ 1l 1
«De’ dos maneras, continuaba el Sri-Rios Rosas,
- podria considerarse'que habia nulidad en esta senten—
cia, 'y sigo-hablando hipotéticamente. Podria congide~
rarse que habiendo olvidado evacuar una ritualidad:
necesaria, la senlencia era nula por un vieio radical
de ritualidad; y hé agui edmo la sentencia podria ca=
sarse sin ofender la eosa juzgada. De/otra manera po~
dria suponerse, y esta es la Lleoria mas constitucional,
que la garantia de laautorizacion es, respecto al Con=
greso'de los diputados, un prejuicio, un juicio-preli=
minar al juicio'de la magistratura ; porque el fallo.del
Congreso cuando concede 6 deniegn - la- autorizaciony.
es ¢l de un jurado que examina el delito ‘antes que se
examine en el 6rden judicial; 'y euando deniega la
autorizacion declara inocenteal reo, v cuando 1a con-
cede le declara culpable y de somete al juezoque le-ha
de aplicar el derecho eserito.  Véasey pues y cOmo sin
acudir 4 medios 'estraordinarios ni i ningun -arbitrio
desconocido vi inusitado, se puede y debe decir loique
la comision propone en su dictdmen.». 0 0 0
- «Pero, senores, decia, terminando esie punto,afor-
tunadamente aquino hay senteneia ejecutoria en rigor -
de derecho. La ejecutoria envuelve dos cusas: la de=
finicion del derecho vy el precepto del juez quemanda
ejecutar la sentencia: 'y cuando no contiene estas dos
cualidades, no es ejecutoria. Pues bien , sehores: la
sentencia dictada en la Sala segunda de la Audiencia
de Valencia no tiene esa segunda eondicion; no es
mas que un acto de sobreseimiento interior. Ahi estd
la sentencia en el espediente; ha definido el derechos
ha reconocido como reo el delito al Sr. Moron, y
despues ha dicho: «Suspéndase la ejecucion de la sen~
ntencia y dese cuenta & las Cortes , con arreglo al ar=
pticalo 41 de la Constitucion.» Esvisto, pues, que: en
todas las hipdtesis la cuestionestd integra; el Congreso
puede juzgar al Sr. Moron como st no: hubiese:sido
sentenciado, y ‘estd en el caso de conceder 6 negar
la autorizacion, segun la apreelacion que del hecho
haga el Congreso mismo.» habilides
El Sr. Rios Rosas convino con les sehiores diputados
que le habian precedido en el uso de lapalabra, en que:
no habia delito en lo hecho por la Sala segunda de Va=
iencia; que en 'su concepto solo habia: habido er-
ror,’y fi]l.l{-,." lo que procedia haber hecho, como 'habia
dicho el senor marques de Pidal, era «lormar la su-
maria , haber recogido los earactéres » del hecho/, el
cuerpo del delito , las huellas , losvestigios, haber per=
feccionado la sumaria, y habersobreseido en ella hasta
que las Cortes hubieran coneedido 16 denegado’ la au=
torizacion.» ks Bl S, TR 7
Puso término & este debate el discarso del senor
ministro de Gracia y Juslicia, en que comenzé mani-
festando cudl era la opinion del gobierno sobre si de=
bin haberse suspendido el cunso de las'actuaciones', 6
haberse llevado hasta pronunciarse sentencia ' definifi-
va. «El ministerio fiseal , dijo , pidi6 esta suspension.
Con indicar que fue dictada por este funcionario, di=
cho estd cudl seria la opinion” del gobierno. Noera,



pués, posible evitar este conl
odia el gobierno hacer ofra cosa mas que atenerse '
48 ' disposiciones constitucionales, 'y dentro de’ ese

ciroulo esperar de la tharisra conveniente Y refirien=

do'los tréamites que habia tenido este asunto: despues

de'su venida al Parlamento, deciat «El gobictno ha

enido con la Eﬁiiﬁfliu‘[t'l;'ﬂi;rhﬁl';ﬁ{}ﬂiﬂﬂ menos de
c

con
1‘3&' ocer suimportaneia y convenir en que la tnica
manefa dignd, constitucional, ‘que deja 4 salvo las pre-
rogativay del Parlamentd , ¥ 1a‘no’ menos santa y ne-
cesaria independencia del poder judicial, es el dicti=
men que ha propuesto la comision.» -
~ «Hase dicho, continuaba el sefior ministro, que no
existid ejecutoria : no existe én’electo, sefiores, ‘No se

coneibeuna’ ejecutoria que no sé gjecute: Nose conei-

be que el ‘que tiene la faicultad ‘de mandar que se lleve
4 efeetd 1o que legalmente ha dispuesto, diga: «Sus=
ypéndase hasta'que se llenen eiertas solemnidades».
ﬁQ;qé aiere decir esto? Quiere decir quela senfencia
e la Audiencia de Valeneia', 6 no es una ejecutoria en
la’' rigorosa acepeion’ de esta palabra, porque en la
sieentoria no cabe mas que la veal gracia , 6 que, sies
E%éfcfiﬁjfi'ﬂj,-’gs una ejecutoria rebajada, digdmoslo asi;
es ejseatoria de efertd indole; que deja abierta'la prer-
“ta para’ el ejercicio “deotro deracho , el masalto el
mas imporfante en la esfara’ constitueional; ‘el del Par-

Jamento.» Y AR | |
Igontinuando en 1a dilueidacion de” este importante
punto,“dijo ‘el “sefior ministro las siguientes palabras,
que nod pareceh iy notablesy i |
" «El gobierno tienc la obligacion de ser muy parco:
el gobierno , que reconoce ‘la ‘competencia del -Earlﬂ-.-
mento, no debe manifestar su opinion’, ni daun cuando
sen favorable por lo rélative & la'condueta observa da
por los magistrados de la Audiencia de Valencia. El
sobierno, como gobierno, tiene altos deberes 'que
cumplir, y cuando e trata del 6rden judicial no debe
aventurar una palahta quepor contepto alguno pueda
entenderse que tiende d entrometerse ent sus’ atribu-
ciones, 'y este inconveniente surgiria en el instante
%E .(%_f;l'%'._ﬁlﬂ;rl_ifﬂﬁt;aﬁﬂ distintamente su opinion sobre la
(o e g A e A ol s |
VBl Congreso hi 'oido, afiadié, que por algun 'sefor
se ha manifestadoser conveniente que ésta‘eausa pa-
sara al Tribunal Supremo de Justicia; otro sefior no 10
ha crefd@orasi; lat comision'se abstiene de decir mada
sobre este particulars el “gobierno, creyendo que’ es
posible que todavia: recaigaun‘falo- juridico sobre la
conducta de los magistrados de la- Audiencia de Va-
lericia, no; debe ‘decir en este momento cudl es'su opi-
nion’ si hien ‘conoce que, aunque la comision 1o ha-
querido que el Congreso lo'determine, ‘el decoro,

Ya guer | Sl o
la dignidad de sus magistrados estd interesadaen que

asi se «verifique. Bstos magistrados, recordando las)|

glﬁr'i:'ﬂsaﬁ‘!-tfaﬂiciﬁn&s de la toga espaiiola, se han apre-
sirado @ pedir al gobierno que pase la causa al Tribu-
" nal Supremo de Justicia para que juzgue su conducta.

Me es may satisfactorio poder” citar este hecho, ' que
prueba la profunda conviecion que habri existido en

‘esos magistrados cugndo han dietado un fallo, cual-
Tﬁ'ﬂfﬂ que sea; y me es satisfactorio, porque yo, im-

dividuo de la magistratura espafiola, no puedo ver con

indiferencia cualquier acto que redunde én su honor,
én su pro, en su beneficio, quees al mismo tiempo el
“beneficio, ¢l pro'y la honra de' la justicia.» :
1 diseurso del sefior ministro’de Gracia v Justicia
certl’ este debate, despubs del’ eual fue aprobado por
“ungnimidad el dietdimen delda eomision, '

. El antecedento debate nos ha parecido’ del  mayor
“interes, asi porque ha presentado un caso mucvo en

'. tﬂr -';i'iﬂlifﬂﬂ"ﬂmbﬂf‘gﬂ g-: no
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nuestros anales forenses, y en que el poder parlamen-

tario ha tomado una parte activa y mpﬁgai;‘en-m
Jsunto b justici, como_porqe ha._ establecido para
lo sucesivo una jurisprudencia que aun no Jo estaba, 6
cuando menos la ha fijado  hallindose dudosa. Esta
cuestion, pues, debe ser considerada hajo dos aspec~
t0s; el que se refiere al proceso instruido contra el se-
fior diputado D, Fermin Gonzalo Moron en la Audien—
cia de Valencia, y el que tiende 4 consignar lo que
en Un ¢iso semejante deberd hacerse paralo sucesivo.

Considerada bajo el primer. aspecto, todavia mos
ofrece esta cuestion un doble cardcter : puesto, que se
ha discutido, no solo el fondo del asunto, diseurrién~-
dose sobre si la carta del Sr. Moron era 6 no suficiente
motivo para formular contra el mismo un proceso cri-
minal, sino tambien las formas de tramitacion, esto
es, si'han sido ¢ no arregladas 4. derecho, faltando la
autorizacion del Congreso para’ proceder contra un
diputado. Y aun cabe llevar mas adelante la distincion
sobre este asunto: puesto que en uno y otro caso ha
sido objeto de la discusion si se ha cometido verdade-
ra violacion de-la_,!gupa__l'ej pﬂppaﬂ;gé de ]qs‘ tribunales
de Valencia, 6 si ha habido solo un error en el modo
de entender el articulo constitucional que consigna la
inmunidad de los diputadess: o0

Ajeno seria ciertamente 4 nuestro carécter y & nues-
tro habitual sistema, entear en la discusion ‘de si el
hecho por. que fue procesado. el diputado D, Fermin
Gonzalo  Moron era ¢ no suficiente para motivar la
formacion de una causa. Nosiendo esta la cuestion que
interesa principalmente conocer aqui, creerfamos sen-
tar un mal precedente entrando en ella, porque en ul-
timo resultado  esto solo probaria que no habia sido
apreciada con éxactitud la accion que se reputé eri-
minal, cuya discusion, sobre ser en si misma inconve-
niente, no nos ofreceria nada que fuese nuevo ni
estraordinario en nuestro foro. Todos los dias se ven
en los tribunales procesos en que, deﬂpﬁqs de una 6
mas sentencias condenatorias, se declara por un fallo
definitivo la inocencia del procesado, y la Audiencia
misma de Madrid acaba de ofrecernos uno en que se
proclama esta ingcencia 'por no resultar probada ni
aun siquiera la existencia del delito. Esto, sin embar-~
g0, no da motivo para poner los procesos entelade dis-
cusion. Todo lo mas ‘que podrd creerse en semejantes
casos es que hay esceso de celo de parte del tribunal,
6 que tal vez no se aprecié como debiera el hecho que
di6 materia 4 la causa, lo cual es siempre diseulpable y
digno de respeto. SRS T

En cuanto 4 si la Audiencia de Valencia 'estuvo 6
no facultada para instruir y fallar el procedimiento
eriminal contra el sefior diputado Moron sin previa
autorizacion de las Cortes, punto importantisimo; y
sobre el cual versé principalmente el debate de It se-
sion del .26 , forzoso es confesar. que esto ha podido
defenderse en vario sentido interin no se ha presen-
tedo un caso como el presente, en que el Gongreso

"
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‘el drticulo‘constitacional comoe podian “entenderlo; v
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puesto que el mismo tribunal que la.impone, se xecos
noce sin fagujj;adﬂg. para ejeeutarla., y la.somete 4 la

\chazar su ‘interpretacion; ‘suponiéndola sismpre! ‘e
\bueni fe ; "pero numea vatribuirles a violacion side la’
Frley, porife, ‘eomo dijo urdniie el Congreso' de'1os' di~
putados’en su sssmn ttﬁl 25 wmeﬁmfﬂ‘ *bi-ib&wioﬂ ‘no’
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e de la'manera  que 'se'ha hecho'en "8l 'edso’ del ged
(fior Moron , porque 1a ‘comision hd dado ‘& eonocer! su
 verdadero’ sartide pﬁr ﬁrghnoé? tan ‘autorizados como’
low'Sres. " Pidal, Madoz y/ Rios ¥ Rosas), conformes o=
dos los tres' en que las faculfades' de log tribundles’
_para proceder contra los diputados cuando. 'se’ hallamp
‘cerradas las Cortes , se réducirin & «formiat | sumas!
| wii) recoger todos los datos heeesarios para’ eviden<
 voiar 6l dolito y asegurarla prueba del mismo. ; sass
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Péro o ay por. ventura, d spues ﬂLe: todo 1o ﬂmﬁu?
alé‘ﬁﬁ Ji:l:m:itr'sﬂ;:t para acusar a los mag sfradns de %ﬁc;}i-
cia de haber fa[th_ﬂ_@'_r_:il %ﬁ%ﬂp_ll@lpﬂj{; de su 'ﬁeher T ﬁé
aqui una cuestion que;gwtrq& 10 Nos atreverfamos 4
tocar halléndos& come ; se lalla pendientede resoly-
cion en el Trlhunal Suprema deJusticia, si el Gongreso
entero, el senur ministro-del | Pamo ¥ una parte de la
prensa no la hubiesen ya prejuzgado en el sentido fa~
vorahls &n q'ﬁ%*ﬁﬂ@tﬁtrﬁﬂ nos' inclinamos 4 sresolver|a.

Supuesto este anté%erﬁe’, o szlcﬂariamus en mani-
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En el dial4 y slgmentes del mes anterior se h& ﬁét&
e grado’de stplica en la Sila primera de esta Atdien-
cia terriforial Ta ‘causa fortdda’ 4 instancid ‘de’ dotia
Vicenta Marifio contra D. Diego Fernando Montafifs’ v
D. Jos¢ Marfa; de Garamendi,,por suponerles autor y
complice re,spectwumente de,la alteracion y enmienda

————

de la memoria testamentaria de dofa Francisca Blan-

ed Klvarhz, Sspiosa dbl pritiero'de dichos Sefores. "
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El juicio que formamos acerca de la ‘justicia de Ia

pende en apelacion y consulta, remitida por €l juez  de

sentencia de vista cuando nos ecupamos de esta causa l_primﬁra instancia del distrito del Centro de esta corte,

en el namero 293 de Ei Faro NacionAL, s¢ ha muﬁr—
mado plenamente en la sentencia ejecutoria de revis—

ta, por medio de lacual han obtenido los Sres. Monta-

fiés y Garamendi una reparacion tanto mas honrosa,
cuanto que la absolucion libre decretada & su favor

por el tribunal, se funda esencialmente en el notable

CONSIDERANDO de no aparecer prubadn el delito que di6
origen & la causa.

- 'El Sr. Montanés, 4 quien acaban de confirmar los
t_r_lhunales en el concepto de probidad y honradez que
ya disfrutaba en la sociedad, ha tenido un intérprete
celoso. y elocuente de su inocencia en el Sr. Cortina; y
el Sr. Garamendi, cuya buena reputacion tampoco se
habia puesto en duda por este desagradable negocio,
en el concepto de los que le conocen, ha obtenido tam-
bien de la Sala la honrosa ejecutoria que merecia.

Ejecutoriada ya esta importante causa, y deseando
el Sr. D. Diego Fernando Montanés desvanecer cual-
quier impresion desfavorable que haya podido produ~
cir su procesamientoen el dnimo de los (ue no conocen
con exactitud Jos hechos, nos ha remitido para su pu-
blicacion ‘en nuestro peri6dico el siguiente comunica-
do, que de una sucinta pero fiel idea de este notable

asunto, y de la justicia que ha obtenido de los dignos |

sefiores magistrados de la Sala primera de esta Au-
diencia. Hé aqui el comunicado.

~ Sr. Director de EL Faro NACIONAL,

- Muy sefior mio: Ruego 4 V. se sirva insertar en su
apreciable periédico la EizcuToriA que ha dictado la
Sala primera de esta Audiencia territorial en la causa
que contra mi ha seguido 'dofia Vicenta Marino, con-
firmatoria de la de segunda instancia, de que habia
suplicado la misma dofia Vicenta : ella es la mejor y

mas concluyente respuesta 4 las acusaciones de que he

sido objeto.

Y me permito llamar la atencion de V. para que 4
su vez se fije la del pablico sobre el considerando agre-
gado 4 la sentencia de primera instancia por los sefo-
res magistrados que dictaron la de segunda, y acep-
tado por la ejecutoria, y sobre la condena de costas y
gastos del juicio impuesta 4 dofia Vicenta Marifio al
confirmar dicha senteneia de segunda instancia : lo
uno revela que no ha habido meéritos para proceder,
como quiera que lo primero gue para ello se necesita
es que esté justificada la existencia del delito; y lo otro
prueba que se ha creido hasta temeraria la siplica in-
terpuesta contra dicha senteneia.

Agradecerd & V. mucho este obsequio su muy atento
y seguro servidor Q. B, S. M.—Diego Fernando Mon-
tanés.

Sentencia de sequnda instancia, dictada por la Sala |

tercera de esta real Audiencia.

En’ la causa criminal que ante nos ha pendido

y seguida 4 instaneia de dofia Viconta Marifio, como
adre, tutora ymadqra,,ﬂe sus hijos menores D. José

!
"ﬁiaria y D. _Mam‘lﬂ!ﬁlvarei. »' Y en su nombre y repre=

“sentacion el procurador D. Celedonio. Lopez y el fiscal
de S. M., contra D, Diego Fernando Montanés, natu-

ral d&;ﬁ&diz; vecino de esta corte, de estado viudo, de

cincuenta y cinco anos de edad, y dedicado al comer-
¢io, Y en su representacion el procurador D. Severiano
de Zarauz y Arredondo, y contra D. José ‘Marfa de

- Garamendi, tambien vecino de esta corte, y escribano

del nimero de la misma, que se hallan en libertad bajo
fianza, por suponérseles autor el primero y: complice
el segundo de la enmienda y alteracion de la fecha 'de
una memoria testamentaria otorgada por dona Fran-

~cisca Blanca Alvarez, mujer que fue del D. Diego Fer-

nando Montafiés, y en cuya causa ha sido ponente el
Sr. D. Domingy Moreno: atendiendo & que la relacion
de los hechos y fundamentos de la sentencia - consultas
da se hallan arregla.os y conformes con el resultado
del proceso, y considerando ademas que en ¢l no ape-
rece probado-¢l delito.que dié motivo ¢ su formacion:
Vista : Fallamos que debemos absolver y absolvemos
libremente 4 D. Diego Fernando Montanés de los icarr
gos que en esta causa se le han hecho: dlcense las ﬁam—
zas que tiene prestadas y los embargoes hechos; devol-
viéndosele aquellas ; y se declaran de oficio las costas

causadas.—Juan Marfa Biec.—Felipe Escobedo -—Dor-
mingo Moreno.—Miguel Bataller, '

Sentencia de tercera instancia, dictada por o Sa!d
primera de esta. real Audientia.

Atendiendo 4 que la _PE_]E[UI,[}__II; d_a lu_s ]_lﬁﬂhﬂs,j? fun-
damentos de la sentencia suplicada se hallan arregla-
dos.y conformes con el resultado del proceso, "

Fallamos: que debemos’ confirmar y cunﬁrmamus
con las costas y gastos del juicio la Esprgsada sen-
tencia suplicada, pronunciada por los senores magls-
trados de la Sala tarcera en 411 de mayo u]tlmu > POr
la que absolvieron libremente 4 D. Dlegu Femandﬂ
Montafiés y D. José Marfa de Garamendi de los cﬂrgus
que en esta causa se les han hecho, y Y por la que man-
daron alzar las fianzas que tenian prestadﬁs y los gm-
bargos hechos, devolviéndoseles aquellas dEclarén-
dose de oficio las costas causadas. Asi, por esta nues-
tra sentencia definitiva , en grado de revista, lo pru-
nunciamos, mandamos y. firmamos en Madnd 4 22 de
noviembre de 1853.—José Maria Trillo; -—Frﬂnmsuo
Aynat y Funes.—Ramon Pardo Osorio. T e Y
m
| Director proptetario, =~ ' 0 U

D, Francisco Pare;n de Alar-uun '

T MADRID:—1853.

IMPRENTA A CARGO DE D. ANTONIO PEREZ PUBRULL,
Valverde, 6 , bajo.



