PSOE Y OTAN

Antonio Santesmases

La polémica en la que estamos implicados los socialistas en el tema de la
OTAN adolece de una falta considerable de perspectiva. Estamos todos obsesio-
nados con replicar el «altimo» argumento descubierto, olvidando las reflexiones
habidas, en estos altimos aiios, sobre el tema. El objetivo de este articulo es in-
tentar recapitular las posiciones internacionales de 1976 hasta la actualidad, para
captar en su debida proporcion el giro realizado por el PSOE.

El 27 Congreso (1976)

El PSOE, en 1976, era defensor de la
neutralidad activa para Espafia. L.a neu-
tralidad en relacién a los bloques militares
y la necesidad de desmantelar las bases
militares norteamericanas de nuestro te-

rritorio  eran los dos objetivos del 27
Congreso. En las resoluciones de politica
internacional y de politica de defensa se
eéncuentran una serie de puntos de enorme
interés, releidos a la altura de 1984. Tras
denunciar la actual bipolarizacién del
mundo por la politica de los grandes blo-
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ques militares, se cri- G o andes debates poli-

tica el intervencionis-
mo imperialista de los
Estados Unidos en
América Latina y se
rechaza cualquier re-
novacion de los acuer-
dos con los Estados

Unidos por entender que estos acuerdos
hipotecan el territorio espafiol '. El PSOE
luchara, se afirma, por recuperar la sobe-
rania, la independencia y la integridad te-
rritorial espafiola, proponiendo la liqui-
dacion de todas las bases extranjeras de
nuestro suelo. Espaifia debe ser indepen-
diente de los bloques militares y debe
adoptar una politica de neutralidad activa
como contribucidn a la causa del so-
cialismo.

Puntos importantes de aquellas resolu-
ciones son igualmente: la participacion en
la construccién europea, el impulso - la
Europa de los trabajadores, la solidaridad
con los pueblos oprimidos por los intere-
ses imperialistas y la contribucion a la lu-
cha por la paz y el desarme. La politica de
neutralidad activa y de rechazo a los blo-
ques militares vuelve a aparecer en la po-
nencia de defensa; en ella se afirma:
«Nuestra integracion en el llamado blo-
que occidental no es, en realidad, mas que
la mera dependencia funcional del ejérci-
to de los Estados Unidos. Somos una es-
pecie de gran base logistica que no cuenta
Mmas que para prestar servicios auxiliares a
unas fuerzas armadas extranjeras. Los
riesgos bélicos, que tan trascendental de-
cision significa para nuestro pueblo, no
han sido nunca consultados con él ni se ha
permitido explicar en voz alta al pueblo
las razones de los que pudieran estar en
contra de tal opcién military» 2. El 27 Con-
greso rechaza este papel de acompaiiante
del poderio militar de Estados Unidos, es-
ta beligerancia de comparsa a favor de
uno de los grandes bloques militares.

1980. Comienzo del debate
internacional

De 1977 a 1979 el tema internacional
aparece difuminado en el conjunto de los
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Estamos obsesionados
con replicar el «ultimo» argumento,
olvidando las reflexiones
socialistas
de estos ultimos anos.

N Sistema  de

ticos. Las prioridades
del momento eran
otras: salir de la crisis
econdmica, elaborar
una constitucidon de-
mocratica, articular el
parti-
dos... Los partidos politicos parecian bus-
car fundamentalmente su homologacién
exterior, los socialistas, a través del apoyo
de la Internacional al congreso de diciem-
bre de 1976; los eurocomunistas, median-
te la cumbre de marzo del 77 en Madrid y
los democristianos, en las elecciones de
1977, con el apoyo de lideres europeos im-
portantes.

Es a partir de 1980 cuando el tema in-
ternacional comienza a ser discutido. En
el ambito socialista, que es el que nos co-
rresponde aqui analizar, la aportacion
mas importante es el libro de Fernando
Moran, Una politica exterior para Es-

pafa’.

Moran comienza apuntando un dato
Importante: este es un pais sin un conoci-
miento suficientemente claro de lo que
puede y de lo que no puede hacer, desco-
nocedor de las posibilidades limitadas pe-
ro reales de su accion exterior. Los objeti-
vos basicos que Moran defiende son no
romper los equilibrios globales e ir lo-
grando un area de autonomia que evite la
satelizacion de la politica exterior es-
paiiola.

De 1974 a 1976 el posicionamiento so-
cialista se realizaba sustentado casi exclu-
sivamente en las posiciones de principio;
Moran intenta, por el contrario, realizar
un dificil equilibrio entre principios y rea-
lidades. Hay que evitar que los errores ex-
teriores puedan motivar intentos de deses-
tabilizacién; la desestabilizacién planifi-
cada ocurriria si la politica espaiiola rom-
piese decisivamente los equilibrios en per-
juicio de una de las superpotencias *.

Frente al anti-imperialismo de la iz-
quierda antifranquista, Moran propone
un objetivo menos ambicioso pero dificil
también de alcanzar. Hay que lograr una
vinculacién mensurable con una superpo-



tencia. El tema decisivo de la politica ex-
terior espaiiola es evitar los riesgos de sa-
telizacion sin caer en el vacio y sin romper
equilibrios. Por satelizacién entiende Mo-
ran «quien, ante una situacion concreta,
responde automatica e indefectiblemente
conforme a los intereses del protector de
hecho» °.

A lo largo de toda la obra el intento de
Moran es precisar al maximo los concep-
tos. No es neutral quien simplemente lo
desea, sino aquél a quien los demas se lo
permiten. «En el caso de Espafia, no pare-
ce que concurran datos suficientes que
permitieran a las grandes potencias admi-
tir nuestra neutralidad» °.

Afirma Moran, en este sentido: «Una
definicion espaifiola de no alineamiento
partiendo de nuestra actual relacion de-
fensiva con los Estados Unidos significa

pantes para Espafa (derivados de su pro-
blematica en el norte de Africa e inclusive
en Canarias); 3) la democratizacién de las
tuerzas armadas, como la del resto de la
sociedad, esta enmarcada en un proceso
interior de convivencia libre y estable, na-
da tiene que ver con ello la OTAN; 4) la
entrada en la OTAN implicara un aumen-
to decisivo en nuestro gasto militar en una
situacion de crisis econdémica; 5) hay que
diferenciar la conexion establecida por la
derecha entre la entrada en la Comunidad
Economica Europea y la integracién en la
OTAN. Son dos procesos distintos; 6) la
entrada en la OTAN significa la potencia-
c16n politica y psicoldgica de un bloque v,
en este sentido, consagra la politica de
bloques, lo que es contrario a la politica
de distension esencial para Europa; 7) una
vez en la OTAN habria pocas posibilida-
des de que no se instalasen en nuestro te-
rritorio cohetes Pershing 1. El riesgo de

un quebranto serio pa- NI dcstruccion nuclear

ra el sistema occi-
dental, rompiendo un
equilibrio general: lo
que no es positivo
ni podemos permi-
tirnos» .

De 1977 a 1979
la cuestion internacional

aparece difuminada
en el conjunto
7 de los grandes debates politicos.

aumentaria; 8) con el
atlantismo sin reser-
vas Espaifia no conta-
ria mas internacional-
mente, sino que su
margen de maniobra

e s¢ reduciria .

El 27 Congreso del 76 aparece, para
Moran, como un congreso en ¢l que la
definicion neutralista era un reflejo 1deo-
l6gico de la clandestinidad. La definicion
que se da sobre el tema de la OTAN y so-
bre las cuestiones de defensa es «elemen-
tal» por ideol6gica, concretandose en el
repudio de la politica de bloques. Confor-
me va avanzando lo que denomina el
proceso de «maduracion» los socialistas
matizan su postura, haciéndose mas re-

“ceptivos a los temas de defensa y propo-

niendo renegociar los acuerdos con los
Estados Unidos; oponiéndose, no obstan-
te, a la integracion en la OTAN. Las razo-
nes a esta oposicion Moran las sintetiza de
la siguiente manera:

1) Laintegracion en la OTAN no dis-
minuye, sino que completa, la dependen-
cia derivada de una relacion bilateral; 2)
la solidaridad establecida en el Tratado ex-
cluye los escenarios de defensa preocu-

Por todas estas razones que expone
Moran, y que no he hecho sino resumir, la
opcidon que el autor de la obra considera
conveniente y viable para Espaiia debe
responder tanto a los ideales de la izquier-
da como a la situacién heredada. En sin-
tesis, la opcién es la que anteriormente
enunciabamos: no romper equilibrios ge-
nerales ni aumentar las tensiones. Espaiia
debe intentar ganar areas de autonomia
evitando los riesgos de satelizacién y con-
tribuyendo a la paz y la distension. Para
Moran esta claro, y asi lo expresa varias
veces en el libro, que Espafia no puede
romper el actual equilibrio; de hacerlo lo
pagaria muy caro: «Si subjetivamente una
superpotencia puede abstenerse de toda
accion con respecto a quien rompe equili-
brios, la logica del sistema le lleva a ac-
tuar para hacer retroceder la situacion a
su etapa anterior» °. Espafia sOlo puede
permitirse, por tanto, una minima auto-
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nomia, que le autorice a perseguir algunos
fines politicos propios, revalorizando su
papel internacional, esperando del adver-
sario algun tipo de matizacion. Todo ello,
piensa Moran, siempre sera preferible a la
adscripcion sin reservas al sistema de pais
hegemoOnico.

El planteamiento del libro de Moran de
1980 es el que preside los dos documentos
mas importantes de 1981. Nos referimos a
la resolucion de politica exterior del 29
Congreso del PSOE y al folleto 50 pre-
guntas sobre la OTAN. En la resolucion
se afirma que la prioridad de las priorida-
des es la lucha por la paz y el apoyo a las
iniciativas de distension. Espaiia debe, sin
romper equilibrios, mantener un conside-
rable margen de autonomia que evite la
creciente satelizacion. Al referirse a la
OTAN, la resolucion recoge las criticas de
Moran a nuestra integracion: la OTAN
no garantiza nuestra integridad territo-
rial, no cubre nuestras necesidades de se-
guridad y defensa, aumenta el riesgo de
destruccion nuclear para Espana vy, al for-
talecer la politica de bloques, hace que
aumente el riesgo de destruccidén y guerra
para Europa. Es imprescindible, se afir-
ma igualmente, que sea el pueblo espaiiol
el que decida en referéndum su pertenen-
cia o no a la OTAN .

La resolucion del congreso del 81 man-
tiene el objetivo de una total desaparicion
de las bases extranjeras de nuestro territo-
rio nacional, pero matiza que, por el mo-
mento, es inevitable no romper equili-
brios, contribuyendo a la defensa oc-
cidental.

En el folleto de 50 preguntas so-
bre la OTAN también vuelven a aparecer
los argumentos de Moran. En la pregunta
7, frente a los que sostenian que la OTAN
era la garantia contra el golpismo, se afir-
ma: «...en la OTAN se encuentra Tur-
quia, que en la actualidad esta regida por

nes dictatoriales. Portugal, miembro fun-
dador de la OTAN, se mantuvo durante
veintiséis anos con un régimen dictatorial
y totalitario dentro de la Alianza Atlan-
tica» ''. La pregunta 8 es igualmente signi-
ficativa: «la OTAN es una organizacion
fundamentalmente militar. El Mercado
Comun es basicamente comercial y eco-
nomico... El Gobierno espaiol condicio-
né en su dia la entrada de Espaifa en la
OTAN al ingreso en el Mercado Comun.
Relacionar ambas cosas es ya un error de
principio y utilizar publicamente el true-
que y el cambio sobre decisiones tan fun-
damentales constituye un singular tropie-
zo politico, diplomatico y un engaio al

pueblo» ‘2.

En el punto 12 se afirma que la entrada
en la OTAN incrementaria sustancial-
mente la partida presupuestaria defensiva
y haria aumentar el esfuerzo de cada espa-
fiol en gastos militares. En el punto 16 se
plantea el tema de si es necesaria una con-
sulta al pueblo espaiiol sobre el tema: «EI
articulo 92 de la Constitucion preve, en su
apartado 1, que ‘‘las decisiones politicas
de especial trascendencia podran ser so-
metidas a referéendum consultivo de todos
los ciudadanos’’. ;Existe a la vista alguna
decisidbn de mayor trascendencia politica
que el ingreso en la OTAN? ;Tiene l6gica
que si asuntos de indiscutible importancia
como la configuracion de una autonomia
por el articulo 151 reclama el referéndum,
otro de incluso mayor entidad pueda
adoptarse por una mayoria mecanica’
Téngase en cuenta que ni en la eleccion
de 1977 ni en la de 1979 el pueblo se defi-
ni0 respecto a la OTAN, puesto que la
propuesta de entrada no se explicitoé al
electorado» .

La pregunta 18 hace ver que nuestra in-
tegracion en la OTAN se haria sin que és-

una dictadura militar. INNNGNGGGEGEE (2 cubriera todo nues-

Ocurri6 lo mismo
con la Grecia de los
coroneles. Ninguno
de los dos paises
fue expulsado de la
OTAN como conse-

El planteamiento
de Fernando Moran es el que
preside los dos documentos
mas importantes
de 1981.

tro territorio: «El ar-
liculo 6." del Trala-
do del Atlantico Norte
excluye el norte de
Africa, sus aguas ad-
yacentes... Ccuta vy

cuencia de sus regime- FEEEEEEEEEEEEEEEEE————— Viclilla no estan cu-
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biertas ni por el Tra- NG pucsta socialista no

tado ni por la Organi-
zacion... Canarias po-
dria ser incluida en
el area de la OTAN,
pero esto aumentaria
el riesgo politico de
Canarias .

En la pregunta 19 se trata el tema de la
nuclearizacién: «...si entrasemos en la
OTAN... quedariamos sujetos a las deci-
siones de los 6rganos de la Organizacion,
a las directrices de sus mandos. La OTAN,
a diferencia de un tratado bilateral, crea
sus propias normas y obligaciones. Es al-
go dinamico con vida propia. De manera
que la posiciéon de un Estado medio para
negarse a una decision de este tipo es, en
realidad, muy débil. Por otra parte, si
continGa —lo que es probable— la ten-
dencia a la nuclearizacién de la OTAN, en
Europa seria casi imposible que Espana. si
entrase en ella, fuese, a medio plazo, una
excepcion» °,

El folleto insiste igualmente en los pun-
tos expuestos anteriormente. La entrada
en la OTAN es un paso de gigante en un
camino hacia la dependencia automatica
de situaciones externas. La entrada en la
OTAN refuerza a uno de los bloques mili-
tares, a la par que aumenta decisivamente
el gasto de defensa.

Es muy interesante leer el folleto tres
afos después. Es muy posible que de todo
el folleto los ciudadanos recibiesen tres
ideas basicas: 1) el asunto era lo suficien-
temente serio como para no dejarlo en
manos de los especialistas. Todo el pueblo
debia tener derecho a opinar en un refe-
rendum; 2) bastantes quebraderos nos es-
taba dando la crisis econdmica como para
embarcarnos en una politica de aumentos
de los gastos de defensa, y 3) el riesgo pa-
ra Espaila aumentaba considerablemente.

Tanto la obra de Moran como los docu-
mentos mencionados implicaban una re-
nuncia a las posiciones socialistas anterio-
res, sin llegar a caer en la entrega incondi-
cional ucedista. El hecho es que la pro-

La resolucion de 1981
mantiene el objetivo
de la total desaparicion
de las bases extranjeras
de nuestro territorio.

encontrd ni el interlo-
cutor ni el contexto

adecuado. Calvo-
Sotelo se lanzo a una
imparable carrera

hacia Brusclas, v los
argumentos porme-
norizados de un libro denso y dificil tuvie-
ron que traducirse a una terminologia
mucho mas directa y combativa. Mientras
Moran pretendia una autonomia que evi-
tara la satelizacidn, la derecha espaiiola
no utilizaba sino el argumento de la con-
gruencia: si Espafla quiere integrarse en
Europa, esta integracion debe revestir el
grado maximo en todos los campos (eco-
noémico, politico, militar). Frente a este
argumento Moran contestaba: «Mas que
la pereza mental, motiva esta pretendida
congruencia el deseo de anclar politica y
socialmente a Espaita, firme e indisolu-
blemente, en el complejo liberal-capitalis-
ta, haciendo mas dificil el camino hacia el
socialismo, y en todo caso encarrilando
al Partido Socialista, como eventual alter-
nativa de gobierno, en la posicion atlan-
tica» '°.

Pocas palabras han resultado mas pro-
féticas que estas afirmaciones del libro de
Moran. De febrero del 81 a junio del 82 el
gobierno desfalleciente de Calvo-Sotelo, a
pesar de las protestas populares, a pesar
de la peticion de un referéndum, no pare-
cia tener otro objetivo que introducirnos
en el pacto atlantico.

En este contexto, el intento de Moran
de hacer asumible, por la gran mayoria,
su proyecto no podia triunfar. Es curioso
resaltar, sin embargo, el cambio de pers-
pectiva en la opinién publica. Cuando
Moran escribe su libro —1980— los temas
de la politica exterior espafiola comienzan
a salir del letargo. Cuando escribimos este
articulo —1984— cl triangulo politica ex-
terior-politica de defensa-politica econ6-
mica es, probablemente, el mas decisivo
al juzgar la gestion del gobierno socia-
lista.

Moran habia descrito, acertadamente,
la situacibn —en aquel entonces— de la
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dinisterio de C

opinion publica: «Sobre la opinién publi-
ca espafiola planea un sentimiento como
de resignacion general que cavila: esta
bien ese planteamiento sobre la necesidad
de lograr una autonomia minima que evi-
te la satelizacién. De acuerdo en que, para
poder llevar a cabo un modelo socialista
por via exclusivamente parlamentaria, es
indispensable un minimo de independen-
cia; pero, ;los vinculos, las situaciones de
dependencia respecto a las potencias occi-
dentales, en especial los Estados Unidos,
no hacen imposible o aventurado todo in-
tento de matizacion? ;jLas conexiones de
las multinacionales con los sectores punta
de nuestra economia no van a la postre a
determinar nuestro futuro al cien por
cien? ;Qué sentido tiene reactualizar la
batalla de David contra Goliat?» .

La llegada al Gobierno del PSOE

Hoy podemos contestar a esa pregunta.
El informe-ficcibn publicado por Angel
Viiias en el diario E/ Pais '°* permite situar
con claridad el tema. En pocos articulos
se¢ logra sintetizar los hechos de una ma-
nera tan precisa. La historia es como si-
gue. La decision de UCD de introducir a
Espana en la OTAN crea una fisura entre
las fuerzas politicas. El tema OTAN ad-
quiere un valor simboélico de diferencia-
cion entre UCD y el PSOE, que a la sazon
mantenian un consenso factico en los te-
mas autonomico y economico.

De febrero de 1981 a octubre de 1982
se produce la adhesion de Espana al Trata-
do del Atlantico Norte. En la decision del
gobierno Calvo-Sotelo no sélo pesan mo-
tivaciones ideol6gicas sino la intencién de
neutralizar politicamente a las fuerzas ar-
madas con la adhesién a la Alianza. La
entrada se realiza renunciando a jugar la

tatd que sus argumentos en contra de
la adhesion penetraban en la opinién pi-
blica, contribuyendo a reforzar sus posi-
bilidades electorales. Sus argumentos en
contra penetraron en la opinién publica,
pero los dirigentes del PSOE se abstuvie-
ron de poner en juego su influencia para
que otros partidos socialistas europeos se
manifestaran, en sus respectivos parla-
mentos, en contra de la ratificacion parla-
mentaria de la incorporacion espaiiola .

Por eso decia mas arriba que hoy ya po-
demos contestar a la pregunta y afirmar
que, efectivamente, David no quiso dar la
batalla contra Goliat. El informe-ficcion
de Vifias nos sitia ante nuestro propio es-
pejo: ni antes de la adhesion se luché por
el veto de otros partidos socialistas a
nuestro ingreso, ni, lo que es mas impor-
tante, una vez en el gobierno se consi-
dero que el objetivo prioritario era convo-
car el referéndum y salir de la OTAN.

Vifias resume admirablemente las tres
estrategias posibles en politica exterior: a)
lograr una integracién en Europa, simul-
tanea y coordinada; b) lograr la integra-
cion en Europa sin insertarnos en la
OTAN; c) plantear que la cuestiébn de
la OTAN es la prioritaria en nuestra poli-
tica exterior. Calvo-Sotelo optd clara-
mente por la tercera estrategia (OTAN sin
contrapartidas), mientras que el gobierno
socialista ha centrado sus objetivos en lo-
grar una integracion en Europa simulta-
nea y coordinada. La estrategia elegida es
la que permite, segiin Vifias, maximizar
las ventajas de la permanencia en la
OTAN y minimizar los costes, o dicho de
otra manera, conseguir ciertos objetivos
prioritarios para Espaiia, como es su ad-
hesion a la Comunidad Econdmica Euro-
pea, sin aumentar nuestros niveles de ries-
g20. Se renunci® a convocar inmediata-

unica gran bacza cstra- NGNS cnic el referéndum.

tegica de gue dispo-
nia Espana para apo-
yar otros intereses na-
cionales.

Segun ¢l analisis de

La entrada en la OTAN
es un paso de gigante
hacia la dependencia automatica
de situaciones
externas.

denunciar el Tratado
y propiciar la salida
de la OTAN. Esta de-
nuncia no era deseada
por t(odos aquellos
miembros de la Alian-

Vifias, ¢l PSOE cons- pu s /2 quc tenian y tic-
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nen un interés eminente en que Espana
no denuncie el Tratado del Atlantico
Norte. Las relaciones Este/QOeste pa-
san por un fase critica, la contestacion es
mas fuerte que nunca al despliegue de los
sistemas nucleares y, por tanto, el coste
politico, para los paises miembros, si se
hubiese producido una denuncia del Tra-

tado, hubiese sido grande.

El gobierno socialista opta, entonces (al
comienzo de la legislatura), por la estrate-
gia cautelosa de imbricar el tema OTAN
con otros objetivos de nuestra politica ex-
terior. Gracias al informe de Viias la es-
trategia aparece transparente: si los paises
miembros no desean sufrir el coste politi-
co que supondria la denuncia del Tratado
por Espafla, que recompensen a Espaia
por el coste evitado: «Un desaire a la aspi-
racion espaiiola de ingreso en la CEE ten-
dria consecuencias devastadoras sobre las
actitudes, ya de por si negativas, con res-

y minusvalorados peligrosamente los cos-
tes de esta politica. Quiza convenga, por
ello, iniciar estas reflexiones finales con
unas palabras del profesor Victor Pérez
Diaz: «...el PSOE puede estar cumplien-
do hoy la funcidn historica de asegurar el
apoyo de la clase trabajadora a una politi-
ca de consolidacién de lo esencial de la
economia de mercado, en medio de una
crisis econOmica muy grave, y de asegurar
el apoyo de una opinion de izquierda, ten-
tada por el pacifismo y el neutralismo, a
una politica de integracion en la Alianza
Atlantica. Estas dos operaciones histoéri-
cas, a muy largo plazo, deben ser objeto
de reconocimiento en la medida en que se
cumplan. Quienes piensan que el sitio de
Espaila esta en la OTAN, porque no hay
libertad si no hay disposicion a asumir el
riesgo de defenderla, pueden alegrarse de
que el PSOE haya aclarado asi su posi-
cién...» %',

pecto a la Alianza N Para cumplir la fun-

Atlantica . En ¢l jue-
go internacional de
los costes v los benefi-
cios, de las renuncias
y las compensacio-
nes, Espafna rcnuncia

Espaiia renuncia
a cualquier voluntad «pacifista»
y recibe como contrapartida
la insercion en el mundo
econémico occidental.

c1on historica que
describe Péres Diav,
para ascgurar ¢l apo-
vo de los colectivos
sociales a esta politica
de permancencia en

a cualquicer volun- N (2 Alilanza Atlantica,

tad «pacifista» y recibe como contraparti-
da la inserciéon en el mundo econémico
occidental. Europa y los Estados Unidos
se evitan la denuncia del Tratado, pero
deben aflojar sus caudales y no mercadear
en lo pequefio cuando esta en juego lo
grande (la «seguridad internacional del
bloque occidental»).

El informe-ficcion de Vifas se convier-
te en realidad el dia en que el Presidente
del Gobierno, asegurada la adhesion a la
Comunidad Econémica Europea, propo-
ne en el Parlamento un consenso a las
fuerzas politicas, en el cual el punto pri-
mero e inexcusable es la permanencia de
Espaiia en la OTAN.

Funcion historica del PSOE

En el planteamiento de Vifas, y en la
propia estrategia seguida por el gobierno,
aparecen sobredimensionados los aciertos

hay que desechar los argumentos de anta-
no y asumir las posiciones de la derecha
en este tema. Asi hemos podido escuchar,
de labios socialistas, que ser neutralista es
estar sencillamente del otro lado o haber-
se educado en el franquismo *. Luis Sola-
na lo ha dicho con meridiana claridad:
«...;esta usted dispuesto a defender con
las armas el mundo por el que usted ha

- optado? 1,z,tizuuif:rf: usted defender a tiros la

libertad?» .

El giro no puede ser mas espectacular:
Pasamos de afirmar que la neutralidad
activa es un apoyo esencial a la causa de la
paz y al avance del socialismo, en el afio
1976, a optar por uno de los bloques y
descubrir que la OTAN es la garantia de
la paz y de la libertad en el mundo, hasta
el punto que merece la pena dejarse el pe-
llejo por ella, en 1984.

En este momento, apoyar a la OTAN
no es ya consagrar la politica de bloques
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sino consolidar y reforzar el mundo occi-
dental. Permanecer en la OTAN es la con-
dicion sine qua non para poder ingresar
en el Mercado Comun, luego no cabe se-
parar en Europa lo politico, lo econémico
y lo militar. Hay que estar a las duras y a
las maduras. Hay que ser congruentes y
no pretender esquivar los riesgos y recibir
unicamente los beneficios.

¢Estar en la OTAN es tan grave? Gra-
cias a la transformacién ideologica pro-
ducida, parece que no. Si antes deciamos
que dentro de la OTAN se reduciria enor-
memente nuestro margen de maniobra,
hoy hemos podido escuchar, de labi0os s0-
cialistas, que dentro de la OTAN podre-
mos seguir luchando por la neutrali-
dad (;?). lgualmente, antes pensabamos
que era preferible el acuerdo bilateral (pa-
ra no romper equilibrios) que la adscrip-
cién sin reservas al sistema del pais hege-
moénico; hoy se afirma que en el fondo es
igual tener bases que ingresar en la
OTAN, y que puestos a elegir quiza es
preferible la alianza multilateral a un
acuerdo bilateral.

Es tal el grado de transformacion ideo-
l6gica que, si NO se tiene una minima pers-
pectiva temporal, es facil perderse. Por
ello me parece imprescindible volver al
inicio de nuestra historia y recordar los
principios de 1976. La neutralidad activa
no es sinénimo del franquismo, sino que
es imprescindible recordar que la peor he-
rencia del franquismo la constituye la pre-
sencia de bases norteamericanas €n nues-
tro territorio. El franquismo logré su re-
frendo internacional con el apoyo del Va-
ticano y con la firma de los acuerdos his-
pano-americanos, por los cuales, con gra-
ves cesiones de nuestra soberania, Franco
pasaba a convertirse en «centinela de Oc-
cidente».

ques. El peligro mayor hoy para las de-
mocracias se cifra en la dinamica suicida-
ria provocada por la carrera de armamen-
tos, por la tensién entre los bloques y por
la militarizacion del pensamiento y de la
practica politica. Contribuir a lograr una
Espafia neutral es la mejor manera de
apoyar una Europa desnuclearizada que
no sea un rehén de las superpotencias.

Esta vuelta a los principios ideolOgicos
socialistas es imprescindible en estos mo-
mentos por el grado de deformacién y ob-
nuvilaciéon al que hemos llegado. Pueden
existir, no obstante, lectores que piensen
que esos principios son deseables pero im-
posibles de realizar. A esos lectores qui-
siera contestarles que nunca lo sabremos.
Los dos momentos en que se podian ha-
ber dado pasos hacia la neutralidad se han
desaprovechado: ni se lucho por el veto de
otros partidos socialistas, ni se convoco el
referéndum para salir de la OTAN al co-
mienzo de la legislatura, ;Qué hubiera
ocurrido tras la denuncia del Tratado? Es
posible que esa decision no se hubiera po-
dido tomar sin tener asegurada la subor-
dinacion del poder militar al poder civil,
sin haber iniciado una solucién al proble-
ma de Ceuta y Melilla que llevase algin
dia a su descolonizacién, y, renunciando,
por el momento, a nuestro ingreso en el
Mercado Comun, producido a cambio de
nuestra permanencia en la OTAN. Todo
ello hubiera habido que realizarlo en un
clima de fuerte polarizacidn ideolégica,
con unos medios de comunicacidn social
basicamente atlantistas.

El proceso era dificil, pero merecia la
pena luchar por él si se hubiese creido
que la lucha por la paz era, como decia la
resolucién del 29 Congreso del PSOE, la
prioridad de las prioridades (y si se hubie-
se pensado que se contribuye mas a la

En segundo lugar, g causa de la paz debi-

hay que volver a in-
SISUIr €N que s¢ apo-
ya mas la causa de la li-
bertad v de la demo-
cracia siendo neutra-
les que contribuyen-

L.os dos momentos en que se
podian haber dado pasos
hacia la neatralidad
s¢ han
desaprovechado,

litando y no reforzan-
do los blogues milita-
res). El hecho es que
David primero acepto
las bases nortcame-
ricanas para no rom-

do a la politica de blo- TS DcT (05 cquilibrios
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globales, y hoy resig- I un cnorme rechazo y

nadamente asume, CO-
mo dato inexcusable,
nuestra permanencia
en la OTAN. ;A don-
de nos conduce este
proceso?

Puesto que nos tenémos
que quedar en la OTAN,
ahora «descubrimos»
que es un instrumento para
la paz.

hostilidad en secto-
res de su opinion pu-
blica por asumir de-
terminados compro-
misos nucleares. Es
previsible que sigan

N 25Umiendo en comun

En primer lugar, a ver como deseable lo
que se ha definido anteriormente como el
unico camino posible. Puesto que nos te-
nemos que quedar en la OTAN, ahora
«descubrimos» que es un instrumento pa-
ra la paz, que no podemos perder otras
bazas de nuestra politica exterior por un
utdpico e inviable «pacifismo», que den-
tro seguiremos luchando por el desarme y
la distension,

En segundo lugar, este proceso nos
conduce, desgraciadamente, a la sateliza-
cion. La posibilidad de permanecer en la
OTAN sin integrarnos en su aparato mili-
tar es enormemente fragil por las siguien-
tes razones: en el supuesto en que s€ pro-
dujera una victoria de la derecha o un go-
bierno de coalicion tras las proximas elec-
ciones, las fuerzas conservadoras aposta-
rian por una integracion plena en la
OTAN %. En segundo lugar, porque de la
misma manera que €s hoy un acto de gran
trascendencia politica denunciar el Trata-
do, mafiana lo sera el permanecer eterna-
mente (;?) en la Alianza recibiendo infor-
macion sobre planes estratégicos, nuclea-
res y militares, sin asumir ninguna res-
ponsabilidad.

Todos sabemos que existen paises euro-
peos, miembros de la Alianza, que sufren

' XXVII Congreso del PSOE. Editorial Avance.
Barcelona, 1977. Pag. 320.

2 Op. cit., pag. 293.

3 Fernando Morén, Una politica exterior para
Espafia, Editorial Planeta, Barcelona, 1980.

4 Op. cit., pag. 23.

5 Op. cit., pag. 25.

6 Op. cit., pag. 80.

Op. cit., pag. 83.

ge Cultura 2011

ese descrédito popular mientras nos per-
miten a nosotros permanecer en solitario
limpios de polvo y paja?

Quisiera terminar anotando una ultima
razOn para percibir la fragilidad de la pro-
puesta de permanecer en la OTAN sin in-
tegrarnos militarmente. Para realizar esa
politica se requiere una gran voluntad y
una considerable capacidad de resisten-
cia; esa voluntad es una condiciOn necesa-
ria, aunque no suficiente. Un gesto que
permitiria vislumbrar esa voluntad seria,
sin duda alguna, el abandono del comite
militar de la OTAN. Cuando esta medida
ha sido propuesta por quien sabe lo que
dice sobre el tema, su propuesta ha sido
tildada de «ridicula» ya que, segun los
«expertos atlantistas», la distincion entre
el aparato civil y el militar de la OTAN es
simplemente bizantina. El acoso de los
medios de comunicacioén social a Fernan-
do Moran ni siquiera ha encontrado una
respuesta en los Organos ejecutivos del
PSOE, que hemos descubierto, no sin sor-
presa. que estan poblados de atlanustas
de toda la vida.

En esta situacion, no pudiendo consta-
tar siguiera esa voluntad politica, hay que
decir que el futuro gue nos espera no puc-
de ser mas negro.
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Cuentos colectivos
para la Paz

El mundo de la palabra infantil ha creado estos
cuentos colectivos respondiendo al certamen
«Educar para la Pazy», convocado por la Direccién
General de Educacién de la Comunidad

de Madrid.

Miles de nifios de todas las edades han
reflexionado sobre la Paz, han dado alternativas,
han trabajado en equipo, han jugado a crear

Sus cuentos y a inventar sus personajes,
han ido linea tras linea, letra tras letra,
construyendo un mundo, partiendo de la
imaginacion y de la realidad.

___
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VENTA: Zurbano, 56, 1.° A y B.
Tel.: 419 30 35 - 28010-MADRID.
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