EPILOGO (REMITIDO A SOCIAL TEXT)

«No escribf esta obra sélo con la intencién de dejar
corregido el discurso exegético. Mi objetivo tltimo iba
dirigido contra aquellos de mis contemporéneos que -en
actos repetidos de tomar sus deseos por realidades- se
han apropiado de las conclusiones de la filosofia de la
ciencia y las han puesto al servicio de numerosas causas
politicas y sociales a las que estas conclusiones se adap-
tan mal. Feministas, apologistas de religiones (entre
ellos los “cientificos creacionistas”), idedlogos de la con-
tracultura, neo-conservadores y muchos otros curiosos
compafieros de viaje han pretendido arrimar a su sar-
dina el ascua de, por ejemplo, la confesada inconmensu-
rabilidad y falta de determinacién de las teorfas cientifi-
cas. El rechazo de la idea de que los hechos y las
evidencias importan, en favor de la nocién de que todo
estd sujeto a intereses y perpectivas subjetivos, es —tan
s6lo precedido por las campafas politicas estadouniden-
ses— la manifestacién mds significativa y perniciosa de la
anti-intelectualidad de nuestro tiempon.

Larry Laudan, Science and Relativism (1990, p. x).

«Les grandes personnes sont décidément bien bizarres,
se dit le Petit Prince».

Antoine de Saint-Exupéry, Le Petit Prince.

Triste es decirlo: los editores de Social Text han descubierto que mi

articulo «Transgrediendo los limites: hacia una hermenéutica transforma-
dora de la gravedad cudntica», publicado en Social Téxt, niimero 46/7, era
una parodia. En vista de los importantes problemas intelectuales y politi-
cos que suscita este episodio, han accedido generosamente a publicar este
epilogo (no parédico) donde explico mis motivaciones y mis verdaderos
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puntos de vista'’. Una de mis metas era realizar una pequefia contribu-
ci6n al didlogo de izquierdas entre humanistas y cientificos naturales —«dos
culturas» que, al contrario que de lo que afirman algunas declaraciones
optimistas (sobre todo por parte del primer grupo), probablemente nunca
hayan estado mds distanciadas mentalmente desde hace cincuenta afios.

Como el género que se propone satirizar —del cual hay abundantes
ejemplos en mis referencias bibliogrificas—, mi articulo es una mezcolanza
de verdades, medias verdades, cuartos de verdades, falsedades, deducciones
invdlidas y frases sintdcticamente correctas que carecen por entero de signi-
ficado. (Por desgracia, de estas dltimas s6lo hay unas pocas: he intentado
fabricarlas pero me he encontrado con que, salvo en algunos momentos de
inspiracion, sencillamente no se me dan muy bien.) También he utilizado
otras estrategias notorias (aunque a veces involuntarias) del género: invoca-
ciones a autoridades en nombre de la légica, teorfas especulativas presenta-
das como ciencia establecida, analogias forzadas e incluso absurdas, retérica
que suena bien pero cuyo significado es ambiguo, y cierta confusién entre
el sentido cotidiano y técnico de algunas palabras'’. (Adviértase que todas
las obras citadas en mi articulo son reales y todas las citas son rigurosamente
exactas; ninguna es inventada.)

Pero, ;cudles han sido mis motivos? Confieso que soy un miembro
impenitente de la Vieja Izquierda que nunca ha entendido cémo se supone
que la deconstruccién va a ayudar a la clase trabajadora. También soy un
viejo cientifico pelmazo que cree, ingenuamente, que existe un mundo
externo, que existen verdades objetivas acerca de ese mundo y que mi tra-
bajo consiste en descubrir algunas de ellas. (Si la ciencia fuera un mero
negociar convenciones sociales sobre lo que se supone que es «verdad», ;por
qué iba a haber dedicado una enorme porcién de mi corta vida a realizar
ese empefio? No aspiro a ser la Emily Post de la teoria cudntica)''?.

' Ruego a los lectores que no infieran del texto mis puntos de vista respecto de ningtin
tema determinado, excepto los planteados en este epilogo. En concreto, el hecho de que
haya parodiado una versién extrema o ambigua de una idea no excluye que pueda estar de
acuerdo con una versién mds matizada, o planteada con mayor precisién, de la misma.

" Por ejemplo, «lineal», «no-lineal», «local», «global», «<multidimensional», «relativo»,
«estrutura de referencia», «campo», «anomalfa», «caos», «catdstrofe», «légica», «irracio-
nal», «imaginario», «complejo», «real», «igualdad», «eleccién»[La ambigiiedad de las
palabras inglesas también se da en la traduccién al castellano; N. de la T'.].

"> Por otro lado, cualquiera que crea que las leyes de la fisica son meras convenciones
sociales estd invitado a transgredir esas convenciones desde la ventana de mi apartamento.
Vivo en el piso veintiuno. (P. S. Soy consciente de que este chiste resultard desagradable a
los filésofos de la ciencia miés relativistas y sofisticados, que al menos conceden que los
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Pero lo que mds me importa aqui no es defender la ciencia de las
hordas bdrbaras de los criticos literarios (sobreviviremos tan ricamente,
gracias). Mi propésito es explicitamente politico: combatir un discurso
de moda (postmoderno/post-estructuralista/social-constructivista) y;
mds en general, una predileccién por el subjetivismo, que son, a mi jui-
cio, contrarios a los valores y el futuro de la izquierda. Como bien

dice Alan Ryan:

«Por ejemplo, resulta bastante suicida que las minorias se acojan a
Michel Foucault, por no hablar de Jacques Derrida. El punto de
vista minoritario siempre fue que la verdad podfa vencer al
poder... Pero, una vez hayan leido en Foucault que la verdad es
simplemente un efecto del poder, se acabé... Pero los departa-
mentos estadounidenses de literatura, historia y sociologfa cuen-
tan con numerosos supuestos izquierdistas que han confundido
las dudas radicales sobre la objetividad con el radicalismo poli-
tico, y estan hechos un lio»',

hechos empiricos pueden ser objetivamente verdaderos —p.e. la caida desde la ventana de mi
apartamento a la calle durarfa aproximadamente 2.5 segundos— pero proponen que /as
explicaciones tedricas de esos hechos empiricos son construcciones sociales mas o menos
arbitrarias. Pienso que este punto de vista también es erréneo, (pero ésta es otra discusién
mucho mds larga). [Emily Post es autora de libros sobre urbanidad; N. de la T.]

'""? Las ciencias naturales tienen poco que temer, al menos a corto plazo, de la estupi-
dez postmoderna. Son la historia y las ciencias sociales =y la politica de izquierdas— las
que mds sufren cuando los juegos verbales desplazan al an4lisis riguroso de las realidades
sociales. No obstante, por las limitaciones de mi propia experiencia, mi andlisis se res-
tringird en este caso a las ciencias naturales (y sobre todo a las ciencias fisicas). Si la epis-
temologia bdsica de investigacién debe ser bisicamente la misma para las ciencias natu-
rales y sociales, soy perfectamente consciente de que en las ciencias sociales surgen
muchos problemas metodoldgicos especiales (y muy dificiles) debido al hecho de que
los objetos de estudio son los seres humanos (incluyendo sus estados mentales subjeti-
vos); que estos objetos de estudio tienen intenciones (incluyendo en algunos casos el
ocultamiento de evidencias o la presentacién de dartos puestos deliberadamente al servi-
cio propio); que esta evidencia estd expresada (normalmente) en lenguas humanas cuyo
significado puede ser ambiguo; que el significado de las categorfas conceptuales (p.e.
infancia, masculinidad, feminidad, familia, economia, etc...) cambia con el tiempo; que
la mera del estudio histérico no son los hechos sino su interpretacion, etc... Por tanto,
no pretendo afirmar de ninglin modo que mis comentarios sobre fisica puedan aplicarse
directamente a la historia y las ciencias sociales —esto serfa absurdo—. Decir que «la reali-
dad fisica es un constructo lingiifstico y social» es una auténtica tonteria, pero decir «que
la realidad social es un constructo lingiifstico y social» es, practicamente, una tautologfa.

' Ryan (1992).
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Anilogamente, Eric Hobsbawn ha deplorado

... la aparicién de unas modas intelectuales “postmodernas” en
las universidades occidentales, particularmente en los departa-
mentos de literatura y antropologia, que implican que todos los
“hechos” que se suponen objetivamente existentes son meras
construcciones intelectuales. En suma, que no existe diferencia
alguna entre realidad y ficcién. Pero existe y, para los historiado-
res, incluso para los militantes anti-positivistas mds acérrimos de
entre ellos, la capacidad de distinguir entre ambas es absoluta-
mente fundamental»'”.

(Hobsbawn pasa luego a mostrar cémo un trabajo histérico rigu-
roso puede refutar las ficciones propuestas por los nacionalistas reaccio-
narios de la India, Israel, los Balcanes y otros lugares).

Finalmente, Stanislaw Andreski:

«En tanto en cuanto la autoridad inspire respeto, la confusién y
el absurdo fomentardn las tendencias conservadoras de la socie-
dad. Primero, porque el pensamiento claro y légico conduce a
una acumulacién de conocimiento (cuyo mejor ejemplo es el
progreso de las ciencias naturales) y el progreso del conocimiento
termina minando m4s tarde o mds temprano el orden tradicional.
El pensamiento confuso, por otra parte, no conduce a ningun
sitio en particular y puede existir indefinidamente sin producir

ningtin efecto en el mundo»'".

Como ejemplo de «pensamiento confuso» me gustaria tomar en
consideracién un capitulo de una obra de Harding (1991), titulada
«Why “Physics” Is a Bad Model for Physics». He seleccionado este
ejemplo tanto debido al prestigio de Harding en ciertos circulos femi-
nistas (aunque ni mucho menos en todos ellos) como porque (al con-
trario que la mayorfa de los escritos del género) estd redactado de forma
muy clara. Harding quiere buscar una respuesta a la siguiente pregunta:
«;Resulta relevante la critica feminista del pensamiento occidental para
las ciencias naturales?». Y lo hace proponiendo y rebatiendo seis «creen-
cias falsas» sobre la naturaleza de la ciencia. Algunas de sus refutaciones

115 Hobsbawm (1993, 63).
116 Andreski (1972, 90).
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son perfectamente aceptables, pero no prueban nada que se parezca a lo
que ella pretende demostrar. Y esto se debe a que mezcla cinco cuestio-

nes bien distintas:

1. Ontologia: ;Qué cosas existen en el mundo? ;Qué predicados

sobre estas cosas son verdaderos?
2. Epistemologia: ;Cémo pueden los seres humanos obtener un

conocimiento de las verdades acerca del mundo? ;Cémo pueden cercio-
rarse de la veracidad de ese conocimiento?

3. Sociologia del conocimiento: ;Hasta qué punto las verdades conoci-
das (o cognoscibles) por los seres humanos de cualquier sociedad dada
estan influidas (o determinadas) por factores sociales, econémicos, poli-
ticos, culturales e ideolégicos? Idéntica pregunta respecto de los enun-
ciados falsos que se tienen por verdaderos.

4. Etica individual: ;Qué tipo de investigacién debe emprender un
cientifico (o debe negarse a emprender)?

5. Etica social: ;Qué tipo de investigacién debe alentar, subvencio-
nar o financiar con fondos publicos la sociedad (o bien desincentivar,

someter a impuestos o prohibir)?

Evidentemente, estas cuestiones estin relacionadas entre si —p.e. si
no existen verdades objetivas sobre el mundo, no tiene mucho sentido
preguntarse cémo pueden conocerse esas verdades (inexistentes)— pero
son conceptualmente distintas.

Por ejemplo, Harding (citando a Forman, 1987) sefiala que la investi-
gacién americana sobre electronica cudntica durante la década de los cua-
renta y los cincuenta estuvo motivada en gran medida por sus aplicacio-
nes potenciales en el 4mbito militar. Muy cierto. Pero la mecdnica
cudntica ha hecho posible la fisica del estado sélido, que a su vez ha
hecho posible la electrénica cudntica (p.e. el transistor), que también ha
hecho posible casi toda la tecnologfa moderna (p.e. el ordenador)'”. El
ordenador ha tenido aplicaciones beneficiosas para la sociedad (p.e. ha
permitido que la critica cultural postmoderna produzca sus articulos de
forma més eficaz), asi como aplicaciones terribles (p.e. ha permitido que
el ejército estadounidense asesine seres humanos de forma mds eficaz).

17 |os ordenadores existieron antes que la tecnologfa de sélidos, pero eran escasos y
lentos. El PC 486 que hoy en dfa reposa sobre la mesa de cualquier tedrico literario es
unas 1000 veces mds potente que el ordenador IBM 704 de 1954, del tamafio de una

habitacién y con vilvulas electrénicas (véase, p.e. Williams, 1985).
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Esto suscita numerosas cuestiones de ética individual o social: ;debe la
sociedad prohibir (o no apoyar) ciertas aplicaciones informdticas?; ;prohi-
bir (0 no apoyar) la investigacién informatica per se?; ;prohibir (o no apo-
yar) la investigacién de la electrénica cudntica?, ;o de la fisica de sélidos?,
;0 de la mecdnica cudntica?. Y lo mismo podriamos decir respecto de los
técnicos y cientificos individuales. (Es evidente que la respuesta afirma-
tiva a estas cuestiones resulta mds dificil de justificar a medida que avan-
zamos en la lista; pero no deseo afirmar que ninguna de estas preguntas
sea a priori ilegitima). Del mismo modo, también podemos formular pre-
guntas sociolégicas; por ejemplo: shasta qué punto nuestro conocimiento
(verdadero) de la ciencia informadtica, la electrénica cudntica, la fisica del
estado sélido y la mecdnica cudntica —y nuestra falta de conocimiento
sobre otros temas cientificos, p.e. el clima global— es resultado de opcio-
nes politicas proclives al militarismo? ;hasta qué punto las teorfas erré-
neas (si las hay) de la ciencia informdtica, la electrénica cudntica, la fisica
de sélidos y la mecdnica cudntica, son resultado (total o parcialmente) de
factores sociales, econémicos, politicos, culturales e ideolégicos, en parti-
cular de la cultura militarista?"'®. Se trata de cuestiones serias que merecen
una investigacién cuidadosa, siguiendo los patrones mds rigurosos de eva-
luacién de la evidencia cientifica e histérica. Pero no afectan en absoluto a
las cuestiones cientificas subyacentes: si los dtomos (y los cristales de silicio,
los transistores y los ordenadores) se comportan realmente segin las leyes
de la mecdnica cudntica (y la fisica de sélidos, la electrénica cudntica y la
ciencia informatica). La orientacién militarista de la ciencia americana
simplemente no tiene nada que ver con la cuestién ontolégica y sélo bajo
unas condiciones sumamente inverosimiles podria tener alguna relacién
con la cuestién epistemoldgica (p.e. si la comunidad mundial de fisicos
de sélidos, siguiendo lo que creen que son los modelos convencionales de
la evidencia fisica, aceptaran precipitadamente una teorfa errénea sobre el
comportamiento de los semiconductores debido a su entusiasmo por las
ventajas que esta teorfa tendrfa para la tecnologfa militar).

Andrew Ross ha propuesto una analogia entre las jerarquias del

8 Ciertamente, no excluyo la posibilidad de que las teorias presentes de cualquiera de
estos temas puedan ser erréneas. Pero los que quieran demostrar tal cosa tendrin que
proporcionar no s6lo evidencia histérica de la proclamada influencia cultural, sino tam-
bién evidencia cientffica de que la teorfa en cuestién es, de hecho, errénea. (Estos mis-
mos modelos se aplican a teorfas erréneas pasadas, pero, en este caso, los cientificos pue-
den haber realizado la segunda tarea, evitando a los criticos culturales la necesidad de
hacerlo a partir de cero.)

48



gusto cultural (alta, media y popular) de los criticos culturales y la
demarcacion entre ciencia y pseudo-ciencia'”. Esta es una observacién
incisiva en el plano sociolégico, pero en los planos ontoldgico o episte-
moldgico simplemente es una locura. Ross parece reconocerlo, pues
inmediatamente afirma:

«no quiero insistir en la interpretacién literal de esta analogfa...
Un tratamiento mds exhaustivo habria de tener en cuenta las
diferencias locales, matizadoras, que hubiera entre el 4mbito del
gusto cultural y el de la ciencia [!], pero darfa finalmente con el
punto muerto de la alternativa entre la pretensién empirista de
que existen creencias independientes de cualquier contexto, y que
pueden ser verdaderas, y la pretensién culturalista de que las cre-
encias s6lo pueden ser socialmente aceptadas como verdaderas»'.

Pero este agnosticismo epistemolégico simplemente no basta, al
menos para los que aspiran a realizar un cambio social. Se niega que las
afirmaciones independientes del contexto puedan ser verdaderas y no
sélo se estd desechando la mecdnica cudntica y la biologfa molecular:
también las cimaras de gas nazis, la esclavizacién de africanos por parte
de los americanos y el hecho de que hoy estd lloviendo en Nueva York.
Hobsbawm tiene razén: los hechos importan, y algunos hechos (como
los dos primeros aqui citados) importan mucho.

Con todo, Ross también tiene razén al afirmar que, a nivel sociolé-
gico, la linea de demarcacién entre ciencia y pseudociencia sirve —entre
otras cosas— para mantener el poder social de aquellos que, bien hayan
presentado o no credenciales cientificas formales, se sittian en el lado
cientifico de la linea. (7ambién ha servido para incrementar la esperanza

119 Ross (199] - 25-6); también en Ross (1992: 535'6)
' Ross (1991, 26); también en Ross (1992, 535). Durante el debate que suscité este
texto Ross (1992, 549) expresé mds temores (bastante justificados):

«Me inspira mucho escepticismo ese espiritu de “todo vale” que es a menudo el
ambiente habitual del relativismo postmodernista... Gran parte del debate post-
moderno se ha dedicado a pelearse con los limites filoséficos y culturales de los
grandes relatos de la Ilustracién. Pero si pensamos en cuestiones ecolégicas desde
esta perspectiva, entonces estamos hablando de limites fisicos, 0 materiales, “rea-
les” a nuestros recursos para seguir promoviendo el crecimiento social. Y el post-
modernismo, como sabemos, es muy enemigo de referirse a lo «real», excepto
para anunciar su destierro.”
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de vida en los Estados Unidos de 47 a 76 afios en menos de un siglo)™'.
Ross sefiala que,

«de un tiempo a esta parte, los criticos culturales han venido des-
velando intereses institucionales ocultos, en los debates sobre
clase, raza y preferencia sexual, que afectan a la demarcacién de
las culturas del gusto. No encuentro razén alguna para que aban-
donemos ese escepticimo, ganado con el sudor de nuestra frente,
cuando nos enfrentamos a la ciencia»'*.

Muy bien. Pero los cientificos son, de hecho, los primeros escépti-
cos ante las pretensiones de verdad de los demds (y también ante las
suyas propias). Un escepticismo de principiante, un agnosticismo
blando (o ciego), no nos llevaria a ninguna parte. Los criticos cultura-
les, como los historiadores o los cientificos, necesitan un escepticismo
informado: que pueda evaluar la evidencia y la légica, llegando a juicios
razonados (aunque provisionales) basados en esa ldgica y esa evidencia.

Llegados a este punto, Ross podria objetar que estoy llevando el
juego de poder a mi propio terreno: pues, ;COMO va a Competir un pro-
fesor de estudios americanos con un fisico en una discusién sobre
mecdnica cudntica?'® (o sobre energia nuclear, tema en el que, en cual-

21 .S Bureau of the Census (1975, 47, 55; 1994, 87). En 1900, la esperanza de
vida al nacer era de 47,3 afios (47,6 afios para los blancos y unos estremecedores 33,0
afos para «negros y otros»). En 1995, es de 76,3 afios (77,0 afios para los blancos y 70,3
afos para la gente de color).

Soy consciente de que esta afirmacién puede ser malinterpretada, por lo que espero que
se me permita una aclaracién cautelar. No estoy diciendo que todo el incremento de la
esperanza de vida se deba a los avances de la medicina cientifica. Una parte importante
(posiblemente la mds importante) de este incremento —sobre todo en las tres primeras
décadas del siglo Xxx— se debe a la mejorfa general de los modelos de vivienda, nutricién y
sanidad ptiblica (estos dos dltimos factores, ayudados por el mejor conocimiento cientifico
de la etiologfa infecciosa y de las enfermedades por deficiencias de la dieta). [Véase en
Holland et /. (1991) un panorama de los datos al respecto.] Pero —sin descartar el pape
de las luchas sociales en estas mejoras, particularmente en lo que hace a la reduccién del
abismo entre las «razas»— la causa subyacente y mayoritaria de estas mejoras es, sin duda, e
gran incremento del nivel de vida, que es hoy més de cinco veces superior al del siglo
pasado (U.S. Bureau of the Census, 1975, 224-5; 1994, 451); y este incremento es, Sin
duda, resultado directo de la ciencia, por mediacién de la tecnologta.

12 Ross (1991, 26); véase también Ross (1992, 536).

23 Las personas inteligentes sin formacién cientifica que estén seriamente interesadas
en los problemas conceptuales que suscita la mecdnica cudntica no necesitan confiar en
las vulgarizaciones (en ambos sentidos) publicadas por Heisenberg, Bohr y diversos fisi-
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quier caso, no soy experto). Pero resulta igualmente cierto que yo tam-
poco serfa la persona mds idénea para debatir con historiadores profe-
sionales sobre las causas de la Primera Guerra Mundial. No obstante,
como persona inteligente con conocimientos modestos de la historia,
soy capaz de evaluar los datos y la légica que ofrecen los historiadores
en cuestién, y de llegar a algin tipo de historiadores discrepantes, y de
alcanzar alguna especie de juicio razonable (aunque provisional). (Sin
esta capacidad, ;c6mo podria justificar cualquier persona seria el tener
actividades politicas?)

El problema reside en que en nuestra sociedad pocos profanos sien-
ten esta confianza en si mismos cuando debaten problemas cientificos.
Tal y como observé C. P. Snow en su famosa conferencia «Two Cultu-
res», hace ya treinta y cinco afios:

«muchas veces he estado en reuniones donde habia personas,
muy educadas segin los modelos de la cultura tradicional, que
expresaban con gusto considerable su incredulidad ante el escaso
conocimiento literario de los cientificos. Me provocaron una o
dos veces, por lo que les pregunté cuantos de ellos podrfan descri-
bir la Segunda Ley de la Termodindmica. La respuesta fue tan
gélida como negativa. Sin embargo, lo que yo estaba pregun-
tando era el equivalente cientifico de, por ejemplo, “;han leido
ustedes alguna obra de Shakespeare?”

Ahora pienso que si hubiera formulado una pregunta mucho més
simple —como, por ejemplo, qué quiere decir masa o aceleracién,
lo cual es el equivalente cientifico de preguntar si se sabe leer—, ni
siquiera uno de cada diez de los mds educados habria pensado
que hablibamos un mismo lenguaje. Asi pues, el grandioso edifi-
cio de la fisica moderna sigue creciendo, pero la mayoria de las
personas mds inteligentes del mundo occidental saben tanto de él

como nuestros antecesores neoliticos»'.

cos y aficionados al New Age. La obrita de Albert (1992) proporciona un anélisis asom-
brosamente serio e intelectualmente honrado de la mecénica cudntica y los problemas
filos6ficos que presenta —y no exige mds conocimientos matematicos que un minimo de
dlgebra de bachillerato ni requiere ningtin conocimiento previo de fisica—. Lo tinico que
exige es la voluntad de pensar de forma pausada y clara.

2 Snow (1963, 20-1). Ha tenido lugar un cambio significativo desde la época de C.
P. Snow: si la ignorancia de los intelectuales humanistas sobre (por ejemplo) masa y ace-
leracién contintia sin cambiar sustancialmente, hoy en dia existe una minorfa impor-
tante de intelectuales humanistas que se sienten autorizados a pontificar sobre estos
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Creo que gran parte de la culpa de este estado de cosas es de los
propios cientificos. La ensefianza de las matemdticas y la ciencia, desde
luego, a menudo es autoritaria'®, cosa que no sélo resulta antitético con
los principios de la pedagogia democrdtica/radical sino también con los
de la propia ciencia. No importa cuintos americanos puedan distinguir
entre ciencia y pseudo-ciencia: los profesores de ciencias nunca les han
proporcionado bases racionales para distinguirlas. (Pregunten a un estu-
diante de licenciatura aventajado: ;Estd compuesta de dtomos la mate-
ria? Si. ;Porqué? Dé el lector su propia respuesta.) ;Qué tiene entonces
de sorprendente el que el 36% de los americanos crea en la telepatia y
el 47% en el relato de la creacién que ofrece el Génesis?'*®

temas a pesar de su ignorancia (conflando quizd en que sus lectores serdn igualmente
ignorantes). Considérese, por ejemplo, el siguiente extracto de un libro reciente sobre
Rethinking Technologies, editado por el Miami Theory Collective y publicado por la

Minessota University Press:

«ahora resulta apropiado reconsiderar las nociones de aceleracién y deceleracién
(lo que los fisicos llaman velocidades negativa y positiva)» (Virilio, 1993, 5). El
lector que no encuentre esta frase extraordinariamente divertida (asi como depri-
mente), estd invitado a asistir a las dos primeras semanas del curso Fisica I.

> Esto no tiene nada de broma. A cualquiera que esté intersado en mis puntos de
vista sobre este tema tendrfa mucho gusto en proporcionarle una copia de Sokal (1987).
Otra critica incisiva a la pobreza de la ensehanza matemdtica y cientifica es la de (ironfa
de las ironfas) Gross y Levitt (1994b, 23-28).

%6 Telepatia: Hastings and Hastings (1992, 518), encuesta del American Institute of
Public Opinion, junio de 1990. Respecto a la «telepatia 0 comunicacién de las mentes
sin utilizar los cinco sentidos tradicionales», un 36% «cree en ella», un 25% no «estd
seguro» y un 39% «no cree en ella». Respecto a la «gente de este planeta que a veces estd
poseida por el diablo», las cifras son 49, 16 y 35, respectivamente (!). Respecto a la
«astrologfa, o el que la posicién de las estrellas y planetas puede afectar a la vida de las
personas», 25-22-53. Por fortuna, sélo un 11% cree en la transmisién energética (chan-
neling) (el 22% «no estd seguro») y un 7% en el poder curativo de las pirimides (26%
no estd seguro).

Creacionismo: Gallup (1993, 157-9), encuesta de Gallup, junio de 1993. La pre-
gunta exacta era: «Cudl de las siguientes afirmaciones se aproxima mds a su visién sobre
los origenes y desarrollo del ser humano: 1)los seres humanos se han desarrollado
durante millones de afios a partir de formas de vida menos avanzadas, pero Dios dirigi6
este proceso; 2) los seres humanos se han desarrollado durante millones de afios a partir
de formas de vida menos evolucionadas, pero Dios no tuvo parte en este proceso; 3)
Dios cred a los seres humanos pricticamente en su forma presente, de una sola vez, y en
los ltimos 10.000 afios méds o menos.” Los resultados fueron: un 35% dijo que que el
ser humano se habfa desarrollado con la presencia de Dios, un 11% sin Dios y un 47%
que Dios creé al hombre en su forma presente; un 7% no opiné. Una encuesta de julio

de 1982 (Gallup, 1982, 208-214) registr6 cifras casi idénticas, pero estaba detallada
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Tal y como ha sefialado Ross'”, gran parte de los problemas politi-
cos de las préximas décadas —desde la medicina a cargo de la seguridad
social o el calentamiento global de la tierra hasta el desarrollo del Tercer
Mundo— dependen en parte de cuestiones cientificas de hecho muy
sutiles (y muy debatidas). Pero no sélo dependen de hechos cientificos,
sino también de valores éticos y —casi no es necesario que lo digamos en
revistas de este tipo— de intereses econdmicos puros y duros. Ningtin
pensamiento de izquierdas podrd ser efectivo si no se toma en serio las
cuestiones de cardcter cientifico y las de valores éticos y las de intereses
econémicos. Lo que estd en juego es demasiado importante como para
dejarlo en manos de los capitalistas o de los cientificos —o de los post-
modernistas.

Hace un cuarto de siglo, en el momento cumbre de la invasién esta-
dounidense de Vietnam, Noam Chomsky observaba que:

«George Orwell subrayé una vez que el pensamiento politico, y
especialmente el de izquierdas, es una especie de fantasia mastur-
batoria donde el mundo de los hechos apenas importa. Desgra-
ciadamente, esto es cierto y ademds, es una de las razones por las
que nuestra sociedad carece de un movimiento de izquierdas
genuino, responsable y serio»'*.

Quiz4 esto resulte cruel, pero desgraciadamente encierra un ntcleo
significativo de verdad. Hoy en dia, los textos eréticos en cuestién sue-
len estar escritos en francés (chapurreado) y no, como entonces, en
chino, pero las consecuencias que tienen para la vida real siguen siendo
las mismas. En 1992, Alan Ryan conclufa su agudo anilisis de las
modas intelectuales americanas con este lamento:

«Por desgracia, el nimero de personas que combina el rigor inte-
lectual con un minimo radicalismo politico es penosamente
pequefio. Lo cual, en un pais que tiene a George Bush como pre-

seglin sexo, raza, ingresos econémicos, educacién, religion, edad y esratus social. Las
diferencias segiin sexo, raza, regién, INgresos y (sorprendentemente) religién fueron
minimas. Las diferencias mayores se debian a la educacién: sélo un 24% de los gradua-
dos superiores apoyaban el creacionismo, comparado con 49% de los graduados en la
escuela secundaria y 52% con educacién elemental. Asi, es posible que la peor ense-
nanza cientifica sea la ofrecida en los niveles elementales y secundarios.

%7 Véase nota 120, supra.

2 Chomsky (1984, 200), de una charla dada en 1969.
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sidente y a Danforth Quayle en la lista para 1996, no tiene
demasiada gracia»'®.

Cuatro afios después, con Bill Clinton instalado como nuestro pre-
sidente supuestamente «progresista» y con Newt Gingrich preparando
el préximo milenio, sigue sin tener gracia ninguna.
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