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LAY NUEVAS FRONTERAS
DE EUROPA

Bronislaw GEREMEK

oy se observa en Europa central y

oriental un rechazo irracional ha-

cia la memoria del comunismo.
¢Como se explica usted esta actitud,
como historiador y como ciudadano?

—La cuestion de la memoria es clave en
la formacion de las sociedades democriticas
en Europa central. No se puede abordar sin
tener en cuenta sus ambigiiedades. La me-
moria ha sido uno de los elementos de la
oposicion al comunismo. En 1989 incluso
se tuvo la impresion de que el cambio se ha-
cia en nombre de la memoria violada. Pero
se ha demostrado que es imposible recons-
truir la democracia con partidos politicos
que se habrian limitado a tomar el relevo al
comunismo. Y también ha quedado claro
que esta necesidad de memoria respondia
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principalmente a la necesidad de afirmar la
identidad nacional herida y recuperar el de-
recho a la verdad.

Ademas, coexisten en los paises posco-
munistas dos actitudes contradictorias. La
primera es la del olvido; se quiere olvidar
lo antes posible la experiencia anterior,
construir el futuro partiendo de lo sincré-
nico y actual, es decir, con la mirada puesta
€n otros paises de la Europa democritica.
l.a segunda actitud es una necesidad de ha-
cer balance del pasado que no coincide con
los intereses del historiador. En los paises
poscomunistas el derecho a la memoria re-
surge en forma de derecho a la justicia, ra-
yando casi en la necesidad de venganza.
Asi pues, hay que tener en cuenta estas
contradicciones propias del periodo de
transicion.



—¢En qué medida ha alimentado el
oficio de historiador su compromiso en
Solidaridad y en qué medida alimenta
hoy al diputado de la Dieta?

—Durante mucho tiempo tuve un senti-
miento de absoluta separacién entre mi acti-
vidad publica y mi oficio de historiador. Por
otra parte, era importante para mi ejercer el
oficio de historiador independientemente de
la politica y ademds tenia la impresion de
que no me ayudaba para nada en mi funcion
publica. Reflexionando ahora creo que es-
taba equivocado, que de hecho todo mi
compromiso publico consistia en ejercer la
funcidén del intelectual en general y del his-
toriador en particular, que consiste princi-
palmente en hacer una reflexidn critica de
su tiempo en relacién con la historia, man-
teniendo simultidneamente cierta distancia
critica para con el presente. Fernand Brau-
del decia que los mejores futurélogos son
los historiadores porque los economistas y
los politicos estan demasiado condicionados
por el presente. El historiador posee un gran
campo de experiencia.

El intento de situar el presente; €l mo-
mento actual, si no a largo plazo si al menos
en una evolucion con mayor proyeccion de
futuro, y el hecho de plantear de vez en
cuando el problema de las consecuencias re-
ales que pueden tener las acciones y las de-
cisiones politicas, me resulta de gran ayuda.
No es s6lo una ventaja. Un intelectual que
participe activamente en la vida publica y
considere su compromiso cOmo un Servicio
necesario, debe ser consciente al mismo
tiempo de que la politica tiene sus derechos
a no conocer las consecuencias de las deci-
siones politicas que se estd a punto de tomar.
Esto puede generar cierto malestar y la ac-
cion politica debe liberarse de estos malesta-
res psicolégicos, pues ya hay demasiadas li-
mitaciones que afectan a la esencia misma
de la vida econdémica, politica y social.

—Pero, al mismo tiempo, la evolucion
del politico y la evolucion del historiador
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pueden, en ocasiones, si no entrar en con-
flicto si al menos sufrir ciertas tensiones.
El historiador tiende a ser un espejo de la
sociedad, y su norma es decir la verdad
con la maxima fidelidad, incluso aquellas
verdades que no siempre resulta agrada-
ble oir o decir. El politico, por su parte,
debe medir sus palabras. Sabe cuales son
las consecuencias inmediatas de cada una
de ellas. No es facil ser las dos cosas a un
tiempo; al menos ser lo primero en Paris,
en el College de Francia, y lo segundo en
la Dieta de Varsovia.

—Para no caer en un discurso retdrico,
yo diria que el historiador debe decir la
verdad. El politico no siempre puede ha-
cerlo. Asi pues, mi manera de ser historia-
dor en la vida politica es no mentir jamas.
Pero, a veces, esto implica ciertos silencio-
sos. También a veces, si uno se sitia en el
plano de la obligacion de politico y de la
obligacion del historiador, hay momentos
de debilidad. Pero creo que es posible con-
ciliar estas dos posiciones, estos dos roles
sociales tan diferentes. Dicho esto, y de-
jando a un lado mi caso personal, en todos
los paises poscomunistas la presencia de
los intelectuales en la vida publica ha es-
tado ligada principalmente a una necesidad
de compromiso —tal como preconizaban
los existencialistas a orillas del Sena tras la
Segunda Guerra Mundial— que era un
compromiso honesto.

Asimismo, hay que tener en cuenta una
situacion de hecho: es en el medio intelec-
tual donde se han encontrado mas facil-
mente personas en condiciones de ejercer el
poder. Cabe preguntarse si esta situacion es
pasajera: los intelectuales vuelven en gran
medida a su papel de testigos, de observa-
dores y analistas politicos; pero también
participan en cierto modo en la vida pu-
blica, y su presencia es importante. Durante
mucho tiempo he dudado sobre cudl era la
respuesta mas adecuada a la cuestion de si
Vaclav Havel debia presentarse a las elec-
ciones presidenciales de la Republica Checa



tras la separacion del pais. Creo que ha to-
mado una buena decisién. Hasta el mo-
mento, podemos decir que al asumir respon-
sabilidades politicas sigue cumpliendo la
misma funcion de intelectual en la vida pu-
blica. Aun cuando se trata de una transicion,
me gustaria que esta transicion dejase algo
bueno en Europa central. Sin embargo, no
s0lo hay que aceptar que la politica tiene
sus derechos, sino admitir que la politica es,
queramoslo o no, una profesion. Durante
mucho tiempo dije que me consideraba un
diletante en politica, que no era un politico.
Decir lo mismo ahora seria una frivolidad.
Se me puede considerar como un politico
que cumple su obligacion con conciencia
profesional y conoce las reglas del juego, o
como un mal politico.

—La llegada de los intelectuales al po-
der, tal como se produjo en 1989, ;no ha
provocado tal vez una ilusion optica? He-
mos creido que con ello se consagraba la
funcion privilegiada de los intelectuales
en Europa central: la cultura como suce-
dianeo de la politica que usted evocaba y
que ha prevalecido durante mucho
tiempo. ;No cree que la incorporacion de
la libertad parlamentaria y de mercado a
la vida cultura revalora el papel de la cul-
tura y del intelectual en la sociedad?

—S1 bien en ocasiones se observa cierta
amargura con respecto a esta «traicion de los
doctos», a esta separacion entre el poder po-
litico y los intelectuales, esto seria la prueba
de que los intelectuales comprometidos con
la vida publica a partir de 1989 han ejercido
mal su funcién de intelectuales. Lo que me
parece importante es que tanto en el plano
politico como en el econdmico las cosas van
bien. Puedo ser critico en lo referente a cier-
tos cambios en la vida politica de nuestro
pais, pero el hecho de que haya habido un
cambio democratico —al menos en Polonia
y en Checoslovaquia— en los equipos y en
la linea politica es ante todo un triunfo de la
democracia y yo me alegro por ello.
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St bien debo admitir que ha habido mo-
mentos amargos —Yy no me gusta tener que
reconocerlo—, nunca han tenido nada que
ver con los logros o los fracasos de las re-
formas econémicas o la democracia, sino
que respondian mas bien a mis relaciones
con los hombres. Hombres a los que he co-
nocido en tiempos dificiles, y que entonces
se comportaban de un modo admirable, re-
velan de pronto frente al poder facetas que
no me gustan. Me asombra ver hasta qué
punto el poder corrompe, hasta qué punto el
atractivo que ejerce tiene consecuencias
destructoras en el plano psiquico. Pero al
margen de esto no tengo sensacion de fra-
caso. Y es muy importante que en los paises
poscomunistas la capacidad de analisis cri-
tico no entre nunca en total contradiccién
con el compromiso politico, aun cuando
exista una inevitable tensién entre ambos.
Puede ser asi, correriamos el riesgo de per-
der cierto capital de movilizacion contra los
regimenes totalitarios o autoritarios. Se trata
de un capital de base, vinculado no a un
simple compromiso partidista 0 movimiento
ideoldgico, sino a la eleccion de ciertas op-
ciones étnicas.

—¢Las actuales é¢lites polacas son por-
tadoras de este sentido de la moral poli-
tica al margen de las principales figuras
de la transicion? ;Son portadoras de pro-
yectos de sociedades y de la defensa de los
valores comunes europeos?

—No estoy seguro. Tengo la impresion de
que, de manera general, vivimos en Europa
una crisis de élites, y esto no afecta unica-
mente a los paises del Este sino también a los
del Oeste. Atribuyo esta crisis a dos factores
muy diferentes. El primero es una intensa
aceleracion de la historia que ha desbordado
la capacidad de andlisis € imaginacion de las
elites europeas. El segundo es la separacion
de los intelectuales de la vida publica. Un in-
telectual occidental que se respeta a si mismo
no interviene en la vida politica. Un intelec-
tual de Europa central que se respetaba a si



mismo intervenia en la vida publica. ;Hay
alguna posibilidad de conciliar estas dos acti-
tudes a medio plazo? Lo ignoro.

Las é€lites intelectuales europeas son res-
ponsables de la produccidon de las utopias,
algunas de las cuales han tenido un resultado
nefasto para Europa. Sin embargo, ahora que
Europa se encuentra en una encrucijada vy
debe pensar en sus proyectos para el futuro,
se constata su ausencia. Es un hecho inexcu-
sable. Y existe una responsabilidad comun y
compartida entre el Este y el Oeste.

—>Se ha hablado de la revolucion de
1989 como de una vuelta al pasado. (Es
eso cierto, y si lo es, de qué pasado se
trata? JEl de 1848 o el de 1918? ;Son
compatibles la idea de democracia y la
idea de nacion, o bien se trata, como se
nos muestra a menudo en Occidente, de
los demonios de entre guerras: el desastre
economico, el auge de los nacionalismos,
los populismos, todos los conflictos sofo-
cados o congelados durante el periodo co-
munista? ;Cémo ve esta cuestion de la
vuelta al pasado?

—Tengo la impresion de que la historia
no nos ayuda demasiado a comprender el
presente, y todas la analogias existentes per-
manecen al margen del contenido de la ex-
periencia que ahora se vive. Soy de los que
dese 1989 afirman que existe una posibili-
dad de que resurjan los fantasmas del pa-
sado; soy de los que, desde el primer mo-
mento, han intentado movilizar a la opinién
publica contra el populismo, contra la
vuelta de un nacionalismo agresivo. Pero no
creo que sea posible analizar la situacién
actual a la luz de un tradicién no democra-
tica o débilmente democratica de esta re-
gion de Europa, dejando a un lado a Che-
coslovaquia. La analogia de la revolucién
de 1848 es mucho mads pertinente, porque
plantea en primer lugar el problema de las
élites intelectuales en la revolucion y, en se-
gundo lugar, el vinculo profundo entre el
hecho nacional y la democracia. Y si bien
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es posible establecer este tipo de aproxima-
cion, existe un extrano paralelismo entre
1848 y 1989. No estoy seguro de que en
1989 se produjera una revolucién de
acuerdo con la teoria de la revolucion, Cabe
hacerse la misma pregunta sobre la revolu-
cion de 1848. Esta revolucién tampoco en-
caja en las teorias de la revolucién que hoy
se aplican en las sociedades modernas.

—Parece que hoy el tinico proyecto, al
menos en Europa occidental, es el pro-
yecto europeo, que consiste en superar el
debate nacional, considerado estéril, me-
diante una especie de huida hacia ade-
lante. ;Acaso este proyecto, propuesto
mas bien por las élites politicas y tecno-
craticas —de ahi que se conceda mayor
importancia al derecho que a los valo-
res— y formulado con nuevo vigor tras la
caida del muro de Berlin y la reunifica-
cion de Europa, conserva su fuerza y su
validez? ;Como se contempla desde Eu-
ropa central?

—Se habla desde hace mucho tiempo del
ocaso de las ideologias. LLa desconfianza
hacia las ideologias es ya vieja. Pero, si
bien el ocaso de las ideologias ha puesto
fin a ciertas utopias nefastas, los proyectos
de futuro son otra cosa. El origen de esta
actitud es la aceptacién de la duda, pues la
auténtica tradicion europea es la tradicién
de la duda. Estas ideologias que agonizan,
y cuya muerte se celebra, contradicen esta
tradici6on de la duda. El proyecto europeo
deberia dudar de todas las certezas. La au-
téntica dificultad del proyecto europeo es-
triba en la existencia de cierta disparidad
entre el discurso sobre los valores y la cul-
tura, por un lado, y el discurso sobre la eco-
nomia y la Comunidad Europea por el otro.
El primero es un discurso retérico, el se-
gundo es un discurso tecnocrético. Son dos
nuevos vicitos de esta empresa. ;Como su-
perar este obstaculo? Hasta ahora no se ha
pasado de un debate sumamente vago sobre
los valores. Para decir dénde estan las fron-



teras de Europa hay que olvidarse de la ge-
ografia, pero hay que hablar de la cultura.
Y si hablamos de economia hay que olvidar
el lenguaje tecnocratico porque perjudica la
realizacion de los intereses de Europa. La
Union Europea depende en gran medida de
nuestra capacidad para convencer la gente
de las bondades de la 1dea europea.

El impulso antitotalitario de la libertad
dirigido contra el comunismo era un im-
pulso europeo por excelencia. Se crefa que
la vuelta a la libertad seria una vuelta a Eu-
ropa, y se ha comprobado que las puertas de
Europa estaban cerradas. El desencanto, una
palabra que se emplea demasiado a menudo
en nuestros paises, se refiere también a la
idea de Europa. Ultimamente, en Polonia se
considera a los «europeos» grandes inge-
nuos que propugnan una politica contraria a
los intereses nacionales. En los anos setenta
un dibujante polaco cred el personaje de un
intelectual que, vestido con un abrigo hecho
trizas, pasea bajo la lluvia. El hombre tiene
frio y repite sin cesar: «Soy europeo, soy
europeo, soy europeo». La representacion
de este intelectual se convierte en un arma
contra el espiritu europeo. El debate parla-
mentario y las decisiones politicas polacas
se estan apartando ahora de la idea europea.
De hecho, aun cuando Europa €es ajena a
todo fundamentalismo, la cerrazén de la
Unién Europea amenaza con sumir a Eu-
ropa central en otro tipo de fundamenta-
lismo. Lo paraddjico de la situacion es que
el éxito de la Unién Europea se haya reali-
zado en contra de la tradicion aperturista de
Europa. La Unién Europea se ha construido
sobre la cerrazén. La integracion europea se
halla por tanto en una importante encruci-
jada. Si no recuperamos la tradicion de Eu-
ropa como civilizacion de apertura, no sé
qué sera de este continente.

—El desfase que usted menciona entre
la Europa de los valores y la cultura y la
Europa econémica amenaza con conducir
a una ruptura. La primera Europa es
unificadora. La segunda, por el contra-
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rio, es fuente de division. Es posible lle-
var puesto un impermeable agujereado y
ser portador de valores europeos. El ar-
gumento utilizado por Europa occidental
hasta el momento es que era dificil que
paises sin mercado se incorporasen a la
Union Europea. Parece que los paises de
Europa central estan a punto de lograr el
paso a la economia de mercado, pero las
puertas de Europa occidental siguen ce-
rradas, al menos en el plano economico, y
el hecho de que permanezcan cerradas,
por cualquier tipo de razones econémicas
0 de politica interna, dificulta enorme-
mente la tarea de los europeos portadores
de los valores y la cultura.

—La experiencia de Europa central ha
sido un €xito en lo que se refiere a la transi-
c16n a la economia de mercado y esto es
muy importante porque el mercado, como
dice Alain Touraine, es un fendmeno antito-
talitario. La lucha contra el comunismo se
ha realizado principalmente en nombre de la
democracia, pero resulta que la democracia
no contiene un mensaje antitotalitario claro
y unico. Antes al contrario, podemos afir-
mar con Pierre Hassner que el reverso de la
democracia es la tentacidn autoritaria o to-
talitaria. Esa es la situacién en la que nos
encontramos hoy. Occidente demuestra un
egoismo exacerbado que amenaza con re-
forzar el proteccionismo americano, protec-
cionismo del que la Unidn podria intentar
defenderse a su vez mediante el proteccio-
nismo hacia los paises de Europa central. Y
si intento como contable, y no como poli-
tico o intelectual que reflexiona sobre la
cultura, hacer balance de los acuerdos exis-
tentes entre los paises de Europa central y la
UE, constato ante todo que estos paises pa-
gan un altisimo precio a cambio, el de la
adaptacion a todos los niveles: leyes, pesos
y medidas, aduanas, mercados... Y no reci-
ben ayuda de la Union Europea, pese a lo
que se dice. Cuando Espaina y Portugal se
incorporaron a la Unién Europea, su nivel
de vida era comparable al de los paises de



Europa central. Su adhesién ha supuesto
nuevas cargas, pero, al mismo tiempo, estos
paises han recibido ayuda para sus reformas
y su reestructuracion. No es este el caso de
los paises de Europa central. Algunos afir-
man que en los acuerdos de Visegrad se adi-
vina la voluntad de la UE de ayudarse a si
misma antes que a otros.

—Pero un centroeuropeo, ;debe aspi-
rar a una Comunidad mas abierta, menos
exigente, o dar prioridad —en la linea de
Maastricht— al proceso de integracion
que dificulta cada vez mas la apertura,
que pone el liston cada vez mas alto?

—Es una cuestiéon muy compleja para la
que no hay una respuesta valida. Com-
prendo a quienes dicen que si la UE se con-
solida demasiado no quedara sitio para los
rezagados, que el tratado de Maastricht se
olvida por completo de los paises de Eu-
ropa central. Es como si acabasemos de
comprar los billetes de tren y el tren estu-
viese ya en el andén a punto de salir. En
cierto modo es exacto. Pero creo que nos
interesa que la UE sea fuerte, que exista un
vinculo real que permita tomar decisiones
en momentos dificiles. Y creo ademds que
se trata de un desafio para nuestros paises
al que no somos capaces de hacer frente. La
consolidaciéon y la ampliacién forman un
todo. Por otro lado, los criterios previstos
por el tratado de Maastricht ofrecen una
oportunidad, en tanto que obligan a nues-
tras economias a aceptar un modelo deter-
minado.

Sin embargo, existe una contradiccidon en-
tre la estrategia de racionalizacién de la eco-
nomia nacional tal como la presenta el tra-
tado de Maastricht —déficit presupuestario
limitado, objetivos establecidos por el Banco
Mundial y el Fondo Monetario Internacio-
nal— y los intereses nacionales a corto
plazo; contradiccién que podria tener graves
consecuencias, tanto en nuestros paises como
en el Oeste: olas de nacionalismo, resistencia
nacionalista a la integracion europea.
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—La Europa que se integra es una Eu-
ropa abrumadoramente urbana. ;No es
esto una fuente de dificultades anadidas
para Polonia en particular y para Europa
central en general?

—El problema se plantea en primer lugar
en términos de proyecto econémico y so-
cial: la modernizacién. Las sociedades de
nuestros paises tienen aun una estructura
tradicional: un tercio de la poblacién vive
en el medio rural. Cuando se compara esta
cantidad con el 7%, el 6% o el 3% de cam-
pesinos en las sociedades modernas, la si-
tuacion resulta dificilmente sostenible. En
Polonia, ademds, se siente un gran apego
por la propiedad privada, porque éste pais
no paso por la colectivizacion.

Para acabar con el paro, cuya tasa es ya
elevada en Polonia, se podria emprender
una transformacion estructural de este tipo
y trasladar a una parte de la poblacién del
campo a las ciudades, o de oficios agrico-
las a oficios no agricolas. El problema es
también politico, porque esta tercera parte
de la poblacién mantiene actitudes conser-
vadoras.

Pero hay también un aspecto cultural im-
portante: en la formacion de las culturas
nacionales de Europa el esfuerzo de unifi-
cacion ha ido a menudo ligado a la domina-
cion del modelo de cultura urbana sobre las
culturas tradicionales. No s6lo ha desapare-
cido la cultura campesina sino todo lo que
podemos llamar «cultura popular», todo lo
que no correspondia al modelo de la cultura
dominante. ;Interesa esto a Europa? Se
trata de una cuestion de estrategia general.
S1 partimos de la base de que Europa es
igual a modernidad, seria necesario un mo-
delo uniforme de economia, de poderes pii-
blicos y de cultura. Si, por el contrario,
consideramos que Europa es igual a diver-
sidad, a coexistencia de diferentes identida-
des nacionales y culturales, entonces seria
necesario preservar estas diferencias, en es-
pecial la herencia cultural campesina y la
cultura rural.



—Preservarla sin recluirla en un mu-
Seo...

—Eso es. Lo que se ha hecho a veces con
los museos folcldricos recuerda a lo que se
ha hecho con los indios de las reservas en
Estados Unidos. La cultura no se puede re-
cluir en un museo. La cultura debe disponer
de museos como instrumentos de expresion,
y no al contrario. Los museos no pueden
convertirse en reservas de cultura.

—Hoy dia en muchos paises de Europa
occidental el tejido social esta destruido,
especialmente en el mundo urbano: pen-
semos en los marginados, o0 de modo mas
general en la desaparicion o el debilita-
miento de las capas intermedias de la so-
ciedad. A partir de 1989, ;de qué medios
dispone Polonia, y en general las socieda-
des poscomunistas, para restablecer el te-
Jido social, para crear nuevamente una
sociedad civil que ya no tiene la fuerza
del anticomunismo?

—En los anos setenta y ochenta pensa-
mos que la gran baza de Polonia era la crea-
cion de una sociedad civil fuerte, una socie-
dad dotada de un circuito de informacién y
con lazos de solidaridad. El movimiento So-
lidaridad era en 1980-81 un movimiento de
hombres y mujeres socialmente comprome-
tidos que establecian su propia independen-
cia con respecto al Estado, que parecia alie-
nado. La sociedad civil —con sus cientos de
titulos de revistas, periodicos, publicaciones
literarias, sociolégicas. de economia poli-
tica, de derecho, de historia— era una in-
mensa fuerza aglutinadora a diferenctia de lo
que ocurria en la Union Soviética, donde el
fendmeno disidente era por definicion una
fenémeno de marginacién voluntaria. No
debemos olvidar que en 1989 todo fue posi-
ble gracias a esta sociedad civil polaca —
como también gracias a ella habia sido posi-
ble anteriormente sobrevivir a la represion
introducida con la ley marcial—, principal-
mente la organizacion de la Mesa Redonda,
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que era una forma de transicion no violenta
de un régimen a otro.

Esta sociedad civil de corte antitotalitario
y anticomunista no tardé en demostrar su
debilidad para construir una nueva econo-
mia, una nueva vida social, una nueva vida
publica. Si intentdsemos hacer balance glo-
bal de los cambios acontecidos en Europa
central, creo que podriamos decir que el
punto débil es la sociedad civil: la sensibili-
dad de la mentalidad democratica y la cul-
tura politica. Algunos piensan que en este
contexto es prectso limitar la participacién
de hombres y mujeres en la vida publica,
para con ello limitar el espacio de la dema-
gogia y el populismo. Considero que este ra-
zonamiento es absolutamente falso. Es im-
posible emprender una transformacién tan
profunda como la que vivimos en Europa
central sin contar con la ciudadania, y ser
ciudadano significa ser consciente de las
propias responsabilidades. Hay que convo-
car elecciones periodicamente, crear las es-
tructuras de expresion de la vida publica que
son los partidos politicos, y de este modo se
ird formando poco a poco la sociedad civil.

Se ha dicho que la idea de sociedad civil
de los afios ochenta era la utopia de Solida-
ridad. Fuese 0 no una utopia, el caso es que
fue este movimiento quien organizod la lucha
real y eso tiene un mérito innegable. Pero
habia una contradiccion entre democracia y
sociedad civil, pues esta ultima era contraria
al Estado. La sociedad civil que ahora nece-
sitamos es una sociedad civil que convive
con el Estado. Habia una contradiccién por-
que considero que nuestro concepto de so-
ciedad civil ha impedido el desarrollo del
pluralismo politico, lo cual era inevitable.
El actual desmoronamiento de la escena po-
litica en Europa central no tiene nada de ex-
trano. Es un fendmeno transitorio que per-
mite construir una sociedad politica
pluralista y establecer las instituciones del
Estado democritico.

—¢Cual puede ser a su juicio la apor-
tacion de Europa central y oriental a Eu-



ropa occidental en el plano de la ciudada-
nia europea?

—La idea de ciudadania europea es muy
hermosa, muy atractiva. Segin el enfoque
realista y pragmatico, esta ida es un pro-
yecto de futuro que no podra realizarse rapi-
damente. Mads all4d de las simples medidas
relativas a la libre circulacion, el derecho
politico, etc., veo también en esta idea un es-
fuerzo por construir las estructuras de vigi-
lancia democratica del poder y la burocracia.
El compromiso de los ciudadanos es de tipo
nacional, y resulta dificil a nivel europeo. Lo
que aportan los paises de Europa central y
oriental no es sélo la idea de que el ciuda-
dano tiene su parte de responsabilidad en la
realizacién del proyecto europeo, sino sobre
todo la asociacion de Europa con la libertad,
y también la asociacion de Europa con las
diferentes identidades nacionales. Los pro-
blemas de Europa central no son una vuelta
al siglo XIX, lo cual bloquearia el desarrollo
de la integracion europea. Por el contrario,
creemos que la toma de conciencia europea
no debe desligarse de la importancia del fe-
nomeno nacional: este es el mensaje de Eu-
ropa central. Habria que replantearse la idea
de Europa. Si existe una aportacion positiva
de Europa central y oriental, al margen del
miedo que produce su incorporaciéon a Eu-
ropa, esta aportacion no es otra que el cues-
titonamiento de la integracion europea enten-
dida como cerrazon. Pedimos que se abran
las puertas de Europa no por nuestro propio
bien sino por el bien de Europa y de la Co-
munidad Europea. Llegado el fin de siglo no
podemos seguir funcionando con ideas y
proyectos preconcebidos. Es preciso recon-
siderar la verdadera experiencia europea
para que sirva a la construccion europea.

—c.S0n irreparables las consecuencias
de la guerra de la ex Yugoslavia para el
proyecto europeo?

—No. La leccion es que Europa no
existe, que carece de politica comun y que
es incapaz de reaccionar ante una crisis
grave. Esto es tanto mas grave cuanto que la
guerra en la ex Yugoslavia es el signo pre-
monitorio de lo que adn le espera a Europa:
la desintegracion del Imperio soviético ha
provocado un problema de fronteras que
urge solucionar. ;Cémo se solucionan los
problemas de fronteras? La incapacidad de
Europa para responder de manera homogé-
nea al drama de la ex Yugoslavia es un mal
presagio, pero tampoco es desesperante. Se
ha perdido mucho tiempo, pero hay que re-
flexionar sobre lo que se puede hacer y lo
que se debe hacer.

Ahora es esencial comprender el inmenso
éxito de la integracion europea, no pensar
en el contexto de recesion que envuelve a
Europa occidental. Y también es preciso ver
que el peligro para el futuro de la integra-
cién estriba en la incapacidad para tradu-
cirlo a términos concretos, comprensibles.
Las jovenes generaciones son europeas por
vocacion, por preparacion, pero no llegan a
identificarse con el discurso tecnocratico,
rechazan el discurso retérico. ;Cémo aso-
ciar ambos discursos o cdmo desecharlos a
fin de hallar el modo de impulsar la idea eu-
ropea? Esto es tarea de las élites y las insti-
tuciones europeas. El proyecto de integra-
c10n europea es un proyecto razonable, pero
ahora hay que demostrarlo. No basta con te-
ner razon, hay que saber convencer.

Entrevista realizada por Ghislaine Glasson
Traduccion de Catalina Martinez Muiioz
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