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n primer lugar, permitanme decir que acojo con gran satisfac-

cion esta iniciativa de la Internacional Socialista, que la apoyo

enteramente a través de mi Fundacion asi como personalmente.
No debemos temer las criticas que puedan formularse por el hecho de
que esta iniciativa se haya debido, en su inicio, a cinco personas. Las
criticas ciertamente llegardn pero hay que saber que es mas facil criti-
car que poner en marcha una iniciativa. La critica es facil, en cambio
es dificil influir en este mundo, humanizarlo, mejorarlo. No existen
reformadores felices, y hablo con conocimiento de causa.

Atn no sabemos cémo se desarrollard esta iniciativa ni en
qué acabard, pero no quiero en modo alguno dejar de congratu-
larme por su lanzamiento porque el mundo se mueve, y este
movimiento provoca inquietudes no solamente entre los intelec-
tuales o los cientificos sino simplemente entre la gente.

Desde este punto de vista carecemos particularmente de lide-
razgo. Ganar elecciones, llevar bien a término una campana
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electoral no es lo que hoy en dia cuenta, aunque triunfe determi-
nada idea. Por esta razén, me felicito por el triunfo de las 1deas
socialdemdcratas en cierto nimero de paises, en particular re-
cientemente en Alemania. Es una cosa buena.

Este liderazgo debe estar a la altura de los desafios que nos
lanza nuestro futuro, desafios que tienen un caracter mundial y
que estan ya influyendo sobre la vida de todos; estamos ya sin-
tiendo las consecuencias de esta mundializacion. Véase, por
ejemplo, la mundializacion del sistema financiero, que se ha he-
cho tremendamente fragil. Vemos muy bien sus consecuencias
no solamente en Indonesia, en Rusia o en Japdn. Japon esta en
declive y Brasil no puede salvarse ni siquiera con 40.000 millo-
nes. Soros escribe hoy un libro sobre la crisis del capitalismo
mundial, muy poco tiempo después de haber alabado ampha-
mente ese mismo liberalismo mundial. Pero estamos hoy en
presencia de mercados funerarios, en cierto modo se esta ente-
rrando el sistema capitalista tal como ha existido —y ello es ab-
solutamente normal—, y nuestro liderazgo debe estar a la altura
de esta época que es verdaderamente revolucionaria.

En este sentido, pienso que este documento muestra bien que
no ha existido liderazgo en Europa. Cuando hablamos de la Eu-
ropa de hoy pensamos en primer lugar en Europa Occidental,
porque la otra Europa, la Europa del Este, la Europa central,
que se extiende hasta Vladivostok, estd en plena crisis. En cam-
bio, la Europa occidental ha tenido siempre la costumbre de
marcar el paso tras los Estados Unidos. En Francia han existido
movimientos encaminados a limitar la influencia americana,
particularmente en el mundo de la cultura; se han fijado cuotas
para las peliculas americanas pero jamds se han puesto limites
en politica. E1 mundo ha vivido con dos polos: los Estados Uni-
dos y la Unién Soviética. Hoy en dia, en que la Unién Soviética
ya no existe y que Europa no se ha convertido atin en un polo
de poder, esta iniciativa es muy importante para Europa en su
conjunto.

[ a Internacional Socialista querria que esta iniciativa fuera
exclusivamente suya, ya que suyo ha sido su origen. Pero
puedo decirles desde este mismo momento que son ustedes
los representantes de esta nueva iniciativa, de la nueva Eu-
ropa, y que en calidad de tales han lanzado un proyecto muy
positivo. Es necesario desarrollar esta iniciativa, hacer que
evolucione, darle mayor dinamismo. La experiencia de Eu-
ropa, este viejo continente que €s el nuestro, tan rico en expe-
riencias. con una tradicién de tolerancia, de democracia
—pienso particularmente en la experiencia de 1a Union Euro-
pea—, asi como la experiencia de transformacién profunda
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que estin viviendo hoy la Europa central, la Europa Oriental
y la antigua Unién Soviética, son verdaderamente irremplaza-
bles.

Dicho esto. debo indicarles que en estos ultimos afios he te-
nido ocasién en diferentes oportunidades de abordar el siguiente
tema: una Europa unida, ;se trata de una utopia o de una reali-
dad? Solamente en Alemania he hablado una decena de veces
sobre este tema y en este sentido debo decirles que en este pro-
yecto hay una especie de lejano sabor de eurocentrismo en el
mal sentido del término, porque estd dominado por la Europa
Occidental, la dnica implicada. Y si se reducen todas estas 1deas
a escala de la Unién Europea, su iniciativa pierde todo su sen-
tido. Debo decirles que Europa existe, en su sentido geografico,
pero que esta Europa no estd atin unificada, que esta en plena
evolucién. Europa puede desempeiiar un papel muy importante
en la construccién de un mundo humanizado, a condicién de
que esta Europa esté unida. Son temas que apenas se Mencio-
nan. En el documento efectivamente se abordan algunos contac-
tos entre la Unién Europea y algunos paises pero en mi opinion
de manera un poco débil. Cuando hablamos de Europa es nece-
sario decir claramente que se trata de Europa en su conjunto,
que se trata de un proyecto verdaderamente europeo.

Analizamos el proceso de mundializacion, vemos todas sus
contradicciones, vemos las oportunidades que da este pro-
ceso pero vemos también los peligros. No podemos quedar-
nos en simples testigos pasivos de lo que sucede, debemos
hacer todo lo necesario por que Europa sirva efectivamente
al futuro de una mundializacién de rostro humano. Es algo
efectivamente nuevo lo que estamos proclamando, se trata
precisamente de mi contribucion a la evolucién de este docu-
mento.

Pienso que este documento debe ser por naturaleza abierto,
y si es abierto hay que aplicary emplear todo el talento euro-
peo para justificar estas ideas en el plano filosé6fico, para
mostrar a todo el mundo que Europa tiene su propia vision
del mundo, que Europa tiene un espiritu amplio. Pero si que-
remos llegar a la opinién mundial, en lugar de llegar simple-
mente a los cientificos a la Internacional Socialista, este do-
cumento deberd tener mucho mas contenido, debe analizar en
profundidad el mundo en que vivimos, analizar las plagas
que lo azotan, los peligros que existen en este mundo. Por
otra parte, el momento actual no se puede simplemente extra-
polar a muy largo plazo las ideas que han existido siempre.
;Por qué? Porque algunas ideas defendidas desde hace mu-
cho tiempo nos conducirian directamente a impasse. En con-
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secuencia, deberemos simplemente estudiar las tendencias
del pasado, eso si, pero no tomarlas todas en cuenta. Es ne-
cesario desarrollar esas tendencias en un plan teorico y crea-
tivo.

Ahora permitanme algunas observaciones mas concretas.
Felipe Gonzalez ha hablado de las posibilidades de gobernar
nuestro mundo caédtico. Es un tema que me preocupa enorme-
mente. Jamas he estado de acuerdo con la idea de que fuera
necesario reducir los mecanismos de control. Cietamente to-
dos estamos en contra de la burocracia, pero al mismo tiempo
el mundo debe ser gobernable, no debe ser caético, no debe
desarrollarse como bien le plazca. Porque, en mi opinion, ello
seria una especie de darwinismo social, como decia Hayek: no
hay que tocar nada, sobre todo no hay que intervenir, todo
debe desarrollarse como mejor le parezca. En consecuencia,
los débiles pueden morir en paz y los fuertes sobrevivir. Estas
. Jeas tal vez sean buenas para unos cientos de millones de ha-
bitantes de nuestro planeta que consumen hoy el 80% de los
recursos mundiales, solamente los Estados Unidos consumen
el 44% de la energia mundial mientras que los otros 4.000 mi-
llones viven en la pobreza absoluta. Pero no podemos aceptar
un mundo asi. El mundo hoy estd dividido en dos, en pobres y
ricos y la brecha entre ambos no deja de aumentar. Es necesa-
rio sobre todo evitar que esta bomba explote, hay que impedir
esa explosion. En consecuencia hay que intentar regular estas
evoluciones.

No hay fatalidad en la historia. Tenemos todos una edad
en que podemos recordar un pasado relativamente reciente.
A comienzos de los afios ochenta todo el mundo pensaba
que la carrera armamentistica era absolutamente inevitable y
que todo podia estallar por los aires en cualquier momento,
cualesquiera que fueran las decisiones politicas. Sin em-
bargo, mediante una voluntad firme, mediante decisiones
politicas bien pensadas, hemos detenido esta carrera arma-
mentistica. hemos lanzado la reduccién de las armas nuclea-
res, hemos desembocado en el proceso de Viena, hemos evi-
tado un confrontamiento en este mundo, la division del
mundo en dos polos enfrentados. En consecuencia, SOmMos
capaces de regular el proceso que S€ desarrolla en este
mundo y el curso de los acontecimientos. Por ello se debe
sostener la idea de que la historia no tiene nada de fatalidad
en su desarrollo. Hace ahora dos afios que trabajo sobre las
‘deas del mundo en su globalidad, he visitado un buen nu-
mero de paises, hemos organizado una treintena de mesas
redondas. reuniones, conferencias, talleres, hemos acumu-
lado una enorme cantidad de documentos e informacion y
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puedo decirles que mds alla del mundo industrialmente de-
sarrollado, todo el mundo cree que la mundializacion consti-
tuye una nueva forma de colonialismo, del que unicamente
se beneficia el mundo desarrollado. Occidente hara todo lo
que esté en su poder para hacer avanzar la mundializacion:
son ideas muy presentes en el mundo arabe. En tres ocasio-
nes he tenido que tomar la palabra para defender, no me cre-
eran, los Estados Unidos de América. ;Por qué? Porque las
ideas que se expresaban en un momento dado eran principal-
mente ideas que equiparaban la mundializacion a la ameri-
canizacién. He dicho concreta y francamente que estoy en
contra de la occidentalizacién o americanizacion, pero que
no se puede construir el mundo futuro en contra de los Esta-
dos Unidos. Lo digo unicamente para que comprendan cua-
les son las ideas sobre la mundializacién en el resto del
mundo. méas alld del mundo desarrollado. Y pienso que
desde este punto de vista las ideas europeas son muy 1mpor-
tantes.

Por otra parte, creo que hay que evitar dar la impresion de
que nosotros somos quienes conocemos la suprema y ultima
verdad. No es ese el caso, nadie puede decir que tiene la ver-
dad. Nosotros, en los trabajos de investigacion de mi Funda-
cién, partimos siempre de la idea de que no sabemos de qué
estard hecho el futuro, y por medio de nuestros estudios debe-
remos lanzar quiz4 algunas advertencias, pero en modo alguno
debemos dar la impresién de que ofrecemos un modelo al
mundo entero. Sabemos lo que son los modelos, sabemos ya lo
que es el modelo comunista, que ha conducido al impasse total
a un enorme pais que es el mio, que ha paralizado el desarro-
llo de mi pais, el desarrollo en mi pueblo, que es un pueblo
lleno de talento. He participado en la celebracién del 75 ani-
versario de la revista Times, y he tomado la palabra ante el
presidente Clinton, justo antes que €él. Si hubiera sido el ul-
timo, hubiera podido reaccionar a sus palabras y ahi hay una
polémica muy importante entre nosotros. Si observamos ahora
lo que estd sucediendo en los Estados Unidos en los tltimos
seis afios bajo la direccion del presidente Clinton, podemos
ver que el pafs se desarrolla muy bien, que se sitia muy por
delante de Alemania y Japon que, en un momento dado, esta-
ban pisdndole los talones a los Estados Unidos. Sin embargo,
como ha dicho Sécrates, «Platén es mi amigo pero la verdad
me €S mas cara».

Pues bien, el presidente Clinton dijo lo siguiente: «El siglo
XX es el siglo americano; gracias a Dios el siglo XXI seri el si-
glo de América». Es decir, nosotros ya no existiremos. Pues
bien, aunque en Rusia se viva una situacion muy dificil en este
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momento, jamds estard de acuerdo con esa idea, ni tampoco lo
estard China. No comprendo cémo podria el siglo XXI conver-
tirse en el siglo de América, y es el presidente de los Estados
Unidos en persona el que lo dice. No son palabras al aire, no
<on ideas tedricas lanzadas por algunos intelectuales poco elo-
cuentes.

Como respuesta envié una carta a la revista Times, rele-
yendo los escritos de John Kennedy quien dijo: «Si pensa-
mos que el mundo futuro sera dominado por América (...), €l
mundo futuro serd el mundo de todos o no sera». Pues bien,
«i enfrentamos a ambos presidentes de los Estados Unidos,
el actual y John Kennedy, yo estoy del lado de John Ken-
nedy. Por otra parte, debo advertirles que es necesario com-
prender muy bien que no imponemos a nadie nuestro modelo
europeo, que no estamos a favor del eurocentrismo bajo
forma alguna. Queremos lanzar el mecanismo de reflexion
teérica sobre el proceso de mundializacion. Tal vez sea ne-
cesario escribir esta frase con todas sus letras en el pro-
yecto, y en este momento quedaréd claro que estamos lan-
sando una iniciativa que tiene como objetivo comprender
teéricamente los procesos globales, que queremos contribuir
a esta reflexién tedrica. Al mismo tiempo es necesario pro-
clamar el papel de Europa pero sin limitarnos a ello. En ese
momento se comprenderd cudl es el papel de los Estados
Unidos. de Europa y también de Asia. En consecuencia,
pienso que tenemos suficientes modelos y que no hay que
inventar otros nuevos.

En cuarto lugar, me da la impresion de que la mundializa-
cién tal y como se presenta tiene algo de autoritario. Los
siete paises mas industrializados comienzan a dominar las
Naciones Unidas, aunque Rusia sea parte de los siete mas
grandes de este mundo. La OSCE, la idea que lanzamos
junto con Felipe Gonzalez cuando firmamos la carta para
Europa, ha sido ahora suplantada por la OTAN. Lo digo en
presencia de Felipe Gonzalez aunque el secretario general
de 1a OTAN. Solana, sea espaiiol. Si es €sta la via que elegi-
mos, es una via mala. Planteo la cuestion en los siguientes
términos: ;Puede el mundo funcionar normalmente sin orga-
nizaciones internacionales? Pienso que no. Necesitamos Or-
ganizaciones internacionales ya sea €n el plano econémico,
financiero, de seguridad u otros. Pero actualmente hay que
saber que estas organizaciones fueron creadas en la época de
la guerra fria, que expresan los intereses de los paises mas
desarrollados. A Francia le ha costado mucho defender sus
posiciones con ocasion de las discusiones sobre la evolucion
del GATT. Tomemos el caso del Fondo Monetario Interna-

214



Ve ] =
........

cional, y no soy yo quien lo dice, sino que son los miembros
del Congreso de los Estados Unidos de América, que discu-
ten el problema de si hay que financiar al FMI, y un senador
ha declarado: «Hay que financiar el FMI porque es un Ins-
trumento de aplicacion de la politica de los Estados Unidos
de América», mientras que NOsotros creiamos ingenuamente
que se trataba de un organismo internacional. Lo mismo
puedo decir de cualquiera de 10s demas organismos interna-
cionales. En consecuencia, es necesario cambiar las reglas
del juego, y en este momento el mundo entero aceptara la
idea de la existencia de organismos internacionales, y no po-
drd vivir sin ellos.

En consecuencia, este documento, en mi opinién, debe ayu-
darnos a lanzar ideas bien maduradas, ideas que defiendan
nuestra vieja Europa, la Europa que sigue siendo capaz de dis-
cutir de igual a igual con civilizaciones como India o China.

Y por iltimo, el dltimo punto. Vemos muy bien que el mundo
se opone a la mundializacién, ya sea en el plano politico, eco-
némico o social. Los paises del mundo tienen miedo de perder
su identidad. Si tomamos por ejemplo el Tratado de Maastricht,
recuerdo el debate que tuvo lugar en aquella época. Michel Ro-
card ha hecho mucho por movilizar a la juventud, por defender
el Tratado de Maastricht durante el referéndum. Y es verdad
que la juventud ha apoyado esa idea, es perfectamente normal.
Sin embargo, la idea del Tratado de Maastricht ha encontrado
mucha oposicién incluso en los paises desarrollados, paises que
tienen la costumbre de cooperar. Ha sido un proceso muy difi-
cil. Ahora tomemos el resto del mundo. Es verdad que los pai-
ses tienen miedo de perder su identidad, por lo tanto, si no hay
dialogo entre el Este y el Oeste, entre diferentes culturas, si no
decimos claramente que estamos a tavor del acercamiento entre
los pafses del mundo, pero con toda su diversidad, pienso que
nuestro proyecto serd absolutamente nulo. Es una posicion muy
importante, €s una declaracién muy importante, es necesario
que esta mundializacion sea verdaderamente una mundializa-
ci6n de rostro humano.

Hemos analizado este texto con el profesor Zagladine, hemos
formulado algunas observaciones concretas que les sometere-
mos a titulo privado. Estamos dispuestos a discutirlas. En todo
caso, estamos perfectamente dispuestos a trabajar no solamente
con ustedes. sino desde el interior en calidad de parte integrante
y participante de este proceso.
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