ADVERTENCIA OFICIAL.

Las leyes y disposiciones g
son obligatorias
ue se publican o
ias despues para _
provincia, (Ley de 8 de Noviembre
Las leyes, ¢rdenes y anuncios
sertarse en el BOLETIN OFICIAL, de
- 8r. Gobernador de la provineis, por

§e pasarin

den de 20 de Abril da_ 1833.)

PARTE OFICIAL.

 (Gaceta del dia 3 de Enero)

PRESIDENCIA DEL CONSEO DB MINISTROS.

el

SS. MM. Rey Don
Alfonso y la Reina Dofia  Maria

“Cristina (Q. D.6.) y SS.AA. |

iR. las Sermas. Sefioras Prin-
cesa de Astirias é infanta Dona
 Maria Teresa conlinian en esta -
 Cérte sin novedad en su impor—
- portante salud. , £x

F

De igual beneficio disfrutan
- 98, AA. RR. las infantas Doiia
Maria Isabel, dofia Maria de la
Paz y Doiia Maria Eulalia.,

(Gaceta nim. 322.)

CONSEJO DE ESTADO.

IREAL DECRETO.

enerales del Gobierno,
ara cada capital de provingia desde ||
Ecialmauta en ella, y desds cuairo

los demds pueblos de la misma
de 1837.)

ue hayan de in-
en remitirse al
cuyo conducto
al Editor de aquel periédico. (Real or-
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en sellos 6 libranzas.

vieren y entendieren y 4 quienes

| toca su observancia y cumplimiento

gabed: que he venido en  decretar
lo siguiente: |
«En el pleito que en primera
instancia pende ante el Congejo de
Estado, entré Don Manusel Allende
Villares, representado por el Licen-

| ciado D. Jogé Nacurino Bravo, de--
mandante, y mi Fiscal, en nombre

de la Administracion general del
Estado demandada, y coadyuvada

por Don Federico Solaegui, y en

sa. representacion el Licenciado Don
Gabriel Rodriguez, contra la Real

orden expedida por el Ministerio de
Foménto en 6 de Marzo de 1880,

relativa al expediente de.la raina

- «lmpensaday término de Galdames

en la provincia de Vizcaya:
Visto: |
Visto el expediente gubernativo,
del cual resulta:

licitud de simple registro bajo el

| nombre de «Impensada,» compren-
| siva ded40 pertenencias mineras de
hierro, haciendo la oportuna de- .

signacion. .
Que admitido el registro y pu-

blicado en el Boletin oficial corres-
| pondiénte al 24 de Julio, sin que

se presentara oposicién, Solaeguiel |
| 10 de Setiembre pretendio la de- |
marcacion, y como el expediente
| no podia terminarse dentro del plazo
| fijado en el art. 15 del Decreto-
| Lejr de bases generales para lﬂ__-f
nueva legiﬁladiun de minas de 29

de Diciembre de 1868, protesté de

SUSCRICION EN LA CAPITAL.—Por un afio 100 rs,—Porjl 4
seis meses 60.—Por tres imeses 40.—FUERA DE la CAPITAL.
—Por un afic 140.-—Por seis meses 8).—Por tres meses 50.

Se admitan suacriciones sa Palencia en la redaccion del BO-
LETIN, Imprenta, litografia y librerin, de ALoNso ¥ Z. MeNENDEZ, i
Don Sancho 13.—Fuera de la Capital directamente por medio de
carta al Edifor con inclusion del importe del tiempo del abono |

«Julitas y apoderado del que lo

. por D. Federico Baquero, represen-
. tunte del registro «Ignacia,» por
' haberse infringido el apartado 3.°
+ del art. 75 del Raglamento de 24
de Junio de 1868 y al dia siguiente
{ por D. Vulentin Ruiz, Registrador

Que en 2 de Jumio de 1873, . |
Don Federico Solaegni presentd so- !

| minas mencionadas «Lucias y «Mag- |
' dalenas & «Ignacia» que obran

dante, pretendié en 8 de Jaliv de

"~ DON ALFONSO XII, porlagra-.
_ ¢ia de Dios Rey constitucional de
Eﬁpaﬁa. | |
. A todos los que

-

las {presentes para los primeros dias de Agosta

ello por no perjudicar su derecho. |
Que anunciada la demarcacibn_

T——

]

de 1876, protesté del anuncio Don y . 21
‘ citaba estaba en parte ocupade por

Manuel Rueda duefio del registro

era del registro «La Paz» por s |
pudiera afectar’a los terrenos por
ellos pretendidos. __ I

Que demarcadala mina «Impen-

sadas el dia 8 de Agosto sélo con

14 pertenencias, por no existir te-
rreno franco para las restantes, 4
los tres dias el Ingeniero expuso
que al practicar aquella demarca-
cion se habia copado inconsciente-
mente ol terreno del registro mas
antiguo «Santa Lucia y Mag-
dalena. » | |

Que esta operacion fué protestada

de la mina «Dominicd.» 1

Que de los expedientes de las |

unidos al de que.se trata, apare-
ce: que ol de la «Lucian y «Mag-
dalena» fué iniciado y admitido
el Registro el 25 de Noviem-
bre de 1872 y ﬂancﬁlad-q_ por de-
creto del Gobernador de 17 de
Junio de 1874 que este Decreto
fué notificado al interesado en 2 de
Julio siguiente, y no resulta que
haya reclamado contra él dentro ni
fuera del plazo legal;, segundo,

que D, José de Castafio, de quien |

deriva su derecho el actual deman-

1876;_' 48 perteneucias bajo el nom-
bre de «Ignacia- fijando los limi-

tes, haciendo la designacion .y ex— ! pedicion del titalo, aprobo ol - ex-

| que el interesado ha cou signado | la

L.
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ADVERTENCIA EDITORIAL.

Lus disposiciones de las Autoridades éscepto las -
ue sean # instancia de parte no pobresse inserta- .
rdn oficialmente, asimismo cualquier anuncio cou-
cerniente al gervicio nacional, que dimane de las
mismas; pere los de interés parbicular pagarin sv
insereion, bajo el tipode 1 real linea,

Ndamero sucitn 25 céntimos de peseta. -
Id. de afio atrasado B0 céntimos de pesgta,

presando que el terremo .que:soli-

[os Ragistros «Gaidamesa, Princess,
Domidica, Ofiate, Aamento de Ofiate,
Agradecida, Lucia y Magdalena, Fé,
Legalidad, Ingrata, Angustiada,
Porvenir, Impeansada, Fecunda, En~
cantada, Bl Pasado, Julia, S8an Faus-
to, Novedad, Africana, Vizcaya,
Recuerdo, Memorable, Barbara, Es-
condida, Duranguesa, y Segunda
Duranguesa» cuyos expedientes de-
bian cancelarse, upos por carecer
de puntos de partida, y los mas

_por faltar 4 lo que dispone - el .-
t art. 75 del Reglamento en su pi-

rrafo teroero, ragistro que fué ad=- .
mitido y despues nada se hizo sino-
protestar Castafio 'de_ la morosidad |
de la Administracién: _

Que el Gobernador de la pro-
vincia, teniendo en coasideracion .= -
que. aun cuando el Ingeniero. Jefe .
del distrito consigné al remitirsele - -
ol expedisute que, segun sus no- .
ticias, el registro «Lucia y _..Mag'ﬁ_a':—-_
lenae se haila colocado sobre ey
mismo terreno, este ltimo ha sido.
cancalado por providencia firme in~ =
sorta en el Boletin Oficial de 18

‘de Junio de 1874; que las protes—
‘tas que figuran en el expediente . -
| «lmpensada» suscritas.por D. Valen-

tin Rmiz y D. Manuel Rueda, no

pueden tener efecto algumo por no - -
haber sido presentadas en tiempo -
oportuno, como tampoco la. del re-

| presentante del «Ignacia» hecha en .i':i:"f?

el terreno, por ser este registro
mas modernno que el «Impensadar.
estando éste .ajustado & la Ley, y

‘cantidad correspondiente para la ex-~.
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pedionta por decreto de 29 de Se-
tiembre de 1876, y declard a favor
de D. Federico Solaegai la conce-
sion de las 14 percenencias demar-
cadas, ‘

apelaron los Registradores de «Ig-
nacia y Legalidad,» y despues de
haber informado la Junta Superior
facultativa de mineria, de confor-
midad con ésta y eon la Direccion
general del ramo, se confirmé el
referido Decreto del Gobernador por
real orden de 6de Marzo de 1880,
teniendo en cuenta que el princi-

pal fundamento en que
el Registrador de la «Ignacia» para

pedir la nulidad de «lmpensada,s
es la falta de cumplimiento por
parte del peticionario de ésta de lo
prescrito en el art. 75 del Regla-
mento, al no impugnar los regis—
tros que conanterioridad tenian soli-
citado ol mismo terreno;aserto infun-
‘dado puesto gue del examen de solici-
tudes origen de los expedientes teni-
dos 4 la vista, noresulta que estu«
“viese pedido con anterioridad el mis-
mo terreno, y que el expediente la
«Impeusadas es mas antiguo que
«Legalidad, y reclamé en tiempo

oportuno contra la morosidad de |

~la Administracion en su despacho.
- Vistas las actuaciones eonten-
Clﬂbﬂ-—-ﬂ.dﬂllﬂlﬂtl‘atwﬂs, de las cuales
aparece:

Que en 7 de Mayo de 1880,
el Licenciado D. José Nacarino Bravo

en representacion de D.
Allende Villares, duefio del registro

de la mina titulada «Ignacia» se- |
gun lo acredita en debida forma |

dedujo ante el Consejo de Estado
eontra la anterior Real 6rden la
oportuna 'demanda, qne amplid des-
pues de estimada admisible en via
contenciosa, pidiendo la derogacion
de aquella Real dérden cancelando
por las nulidades que entraiia; el
~expediente «Impensada,» y la re-
posicion de «Iguacia» al estado que
tenia en Setiembre de 1876, para
que, hecha la pablicacion del mis-
~mo, con presencia de los expe-
dientes denunciados y audiencia
de los interesados proceda el Go-
bernader civil, 4 la declaracién
~de su validéz 6 nulidad, con todo
lo demds que preceptua el art, 75
de Reglamento, |

Que emplazado Mi Fiscal con-
testd pidiendo la absolucion de la
“demanda y la confirmacién de la
Real orden, reclamada.

- Que el Licenciado D. Gabriq

- Rodriguez, en nombre de D. Fe-'

~derico Solaegui, contestd en el con-
~ cepto de coadyuvante de la Ad-
m:nist:aclbn con la misma preten-

. #ién que Mi Fiscal: _
R re Qﬂe el demandante pidié por un
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Manuel |
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otrosi en su escrito de ampliacién,
que por via de prueba, 0 en la

. forma que. juzgase la Seccién, se
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reclamase del Ministerio de Fomento

| | el plano oficial y general de las
Que contra el anterior Decreto i

minas enclavadas en el termino de
Galdames, practicado por el Ingﬁ-
niero Jefe del ramo, que se encon-
traba unido al expediente de la mina
«Ascensién» B., num. 2053, § en
el Gobierno civil de Vizcaya, y
como Mi Fiscal y el Letrado de
la parte coadyuvante se opusieran
4 aquella pretension, la Seccién de
o Contencioso, _por prnvldanma de
18 de Octubre de 1881 acordé no
haber lugar al recibimiento de este
pleito 4 prueba, sin perjuicio de la
facnitad que para wejor proveer

concede- 4 la Seccién ol art. 122
del Reglamento.
Vistos los articulos 31, 36 y 37

de la Ley de 6 de Julio de 1859,
reformada en 4 de Marzo de 1868
segun los cuales la demarcacion
de las pertenencias solicitadas se
hara por el lngeniero, prévia pu-
blicacién en el «Boletin oficial» y
noiificacién a los duefios de las
minas colindantes, dentro del plazo
de cuatro meses; 30 dias despues
d> la° demarcacién, el Gobernador
dictara providencia aprobando ¢ anu-
lando el expediente y mandando en
el primer caso que se expida el
titulo de propiedad; y trascurridos

b :
. estos 30 dias sin haberse apelado

de la providencia del Gobernaders
expedird éste en nombre del Go-
bierno el titulo de propiedad:

Visto el art. 20 de la citada
ley reformada d: 6 de Julio de 1859,
por el cual se dispone que lo mismo
on la Investigacion que en el re-
gistro, la prioridad de la solicitud
confiere derecho preferente 4 la
concesion y propiedad:
 Visto elart. 75 del Reglamento
dictado en 24 d& Junio del expre-
sado afiode 1868, que en sus pi-
rrafos 2.° y 3,°, si bien prohibe la
admision y curso de las solicitu-
des de registiro 6 investigacion que
se refieran 4 terrenos ya registra-
dos 0 investigados, cuyos expe-
dientes se hallen en tramite tengan
admitidas las solicitudes y publi-
cada la designacion, afiade:
embargo, podrén admitirse las so-
licitudes de investigacién ¢ registro
que se refiera 4 terrenos objeto'de
expediente 'en tramitacion, cuando
en dichas solicitudes se exprese que
estos coatienen vicios de nulidad
que los invalida, 8 cuando, aunque
no se exprese, haya motivo fun—
dado para creer la existencia de
gemejantes vicios,» en cujaa dos

casos «si la nulidad es cierta y pro-

cede declararla con sujecion 4 les

preceptos de la Ley Reglamento, -

esin

|

i i ek

el Gobernador providenciara 1o con-

veniente al efacto, siguiendo el nuevo
expediente por los tramites legales

y cuando no existiere la causa de

nulidad alegada, la solicitud de inves-

serd desestimada, quedando su curso
sin valor alguno, y el expediente
primitivo continuard su curso en la

forma y conlos plazos que corres- |
| pondan:»

Vista la dispesicion 16 de las
generales de dicho Reglamento, que
previens que en mineria no se ad-

quiriran derechos ‘si se prescinde de-

la estricta observancia y puntual
camplimiento de la Ley; que los
palzos serdn improrogablesy fatales,
y que las faltas de la Administra-
cion no irrogarin perjuicio a los

mino de 60 dias, contados desde
que el plazo espire para ella, recla-

men contra su descuido, negligen-
cia en el despacho 6 falta de cum-

pimiento de la Ley y Reglamento.
St omitiesen la reclamacipn en el

{ término expresado, se entenderd que

desisten sus pretensiones y queaban-
donan la prosectcion del eﬁpediﬁnte,
el cual se reputard cancelado para
todos los efectos posteriores:
Vistos los articulos 15 y 16 del
Decreto~Ley de 29 de Diciembre de

tigacion 6 registro que la presuponga

| interesados, stempre que en e] tér—

.868, que establecié las bases ge—

nerales para la nueva Legislacion
de Minas, el primero de los cuales
fija como plazo maximo para hacer
la demarcacion de las pertenencias

{ mineras los mismos cuatro meses
-que sefiald el art.

31 de la Ley de
1859, reproduciendo el segundo
precepto de que la prioridad en la

presentacion de la solicitud, da de- |

recho preferente:

- Considerdndo que la cuestion que
se ventila en este pleito se reduce
a determinar si fué 0 no legal la
concesion otorgada al registrador
de la mina Impensada, 0 en otros
términos, si debe declararse can-
celado su expediente y reponerse el
del regigtro Ignacia al estado que
tenia en Setiembre de 1876, antes
de la resolucion del Gobernador de
Vizcaya:

Considerando que el expediente

de la mina Impensada no adolecs
de vicio alguno de nulidad por par-

te del Registrador, como supone el.
interesado en el registro Ignacia,
porque Ja solicitud de D. Federico |
Solaegui fué ajustada & la Ley, pues

si bien recay6 esta sobre terreno

‘que era objeto de otros expedientes

anteriormente incoados, habia fun-

dado motivo para creer que serian '

cancelados, y por otra parte el
mencionado Solaegui protesté en

! tiempo contra el trascurso de los

cuatro meses dentro de los cuales

B i

habia de hacerse la demarcacion
de su registro, segiin la disposicién |
. 16 de las generales del Reglamento

de 24 de Junio de 1868:

Considerando que tampoco fué

nulo el acto administrativo, porque
la demarcacion del registro Impen-
sada fué hecha por el Ingeniero,
prévio anuncio en el Boletin oficial
y prévia notificacién a los duefios
colindantes, y cuando fué posible
hacerla,. precediendo, como queda
dicho, la protesta del interesado
que salvaba sus derechos; y la pro-
videncia final que aprobs el expe-
diente mandando expedir el titulo

de propiedad y desestimé las pro-

testas que- se habian presentado,
entre eilas la del represetante de}
registro Ignacia, se ajustd 4 lo
prevenido en el art. 20 de la Ley
reformada de 6 de Julio de 1859
y al 16 del Decreto-Ley de Bases
de 1868, que declaran la preferencia
en favor de la prioridad:

Considerande que la precitada
providencia guabernativa se ajusto
asimismo al precepto del parrafo
tercero, articulo 75 del Reglarnento
de Junio de 1868, que autoriza 4
los Goberpadores 4 admitir solivi-
tudes de registro que se refieran 4
terrenos objeto de expedientes en
tramitacidn, siempre que haya mo—
tivo fundadﬁ para creer que c¢on-—
tienen vicios de nulidad, dado que
el registro «Lucian y «Magdalenas
cuya preexistencia supone e} de—
mandante que viciaba de nulidad

el registro «Impensadar, habia le-

B r—— W

galmente caducado en la fecha .de
2 de Junio de 1873, en que presentg

Solaegui su solicitud, porque ipi--

ciado en 25 de Noviembre de 1872,
en 25 de Mayo de 1873 habian
espirado asi los cuatro meses du-
rante los cuales debi¢ verificarse
la demarcacién, como los 60 dias
concedidos para protestar de la falta
de cumplimiento de la ley para
no perder el derecho a la conti-
nuacion del expediente, vy en ese
plazo de seis meses nada alegd ei
Registrador en su abono:

Considerando que cancelado 4
mayor abundamiento dicho registro
«Lucia y Magdalena» por providencia
del Gobernador, inserta en el «Bo-
letin oficials de 18 de Junio de
1874, "notificado el Decreto de can-
celacion al interesado en 2 de Julio
del propio afio, y consentido por
este, puesto que no reclamé contra
6l ni dentro ni fuera del plazo le-
gal, semejante registro ya no exis-
tia cuando el Ingeniero demarcs en
8 de Agosto de 1876 la' mina
«Impensada,» por méds que este
funcionario creyese y manifestase,
con evidente error, que al efectuar
la demarcacion habia copado in-
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conscientemente el registro «Lucla ;

y Magdalena.»

Considerando que con igual le-

galidad procedi6 el mencionado
Gobernador al desestimar la pre-
tension del interesado. en el registro
«Irnacia,» por la prescripcion ter—
minante contenida al final del re-
forido parrafo tercero del articulo
75 del Reglamento, en cuya virtud
toda solicitud de registro que pre-
suponga una causa de nulidad que
po exista ‘debe ser desestimada,
toda vez que el Registrador de la
mina «Ignacia» presuponia en el
registro «Impensadas una nulidad
que era de todo punto imaginaria,
segun se patentiza en los dos con-
siderandos anteriores;

Y considerando por ultimo que

si, con arreglo al principio de que
la prioridad da preferencia, fué
tambien desestimada con justicia
por el Gobernador de Vizcaya la
oposicion que al registro de Don
Federico Solaegui hizo el interesado
en ¢l registro «Legalidad,» poste-

rior asimismo en fecha al «Impen-
sada,» la Real drden que confirma

lo resusito por aquella Autoridad
gubernativa debe ser mantenida
como justa; |

Conformiandome con lo consul-

tado por la Sala de lo Contencioso

del Consejo de Estado, en sesion 4

que asistieron: D. Antonio Maria

Fabié, Presidente; D. Félix Garcia

Gomez, D. Juan de Cardenas, Don
Augusto Amblard, D. Estéban Ga-
rrido, D. Pedro de Madrazo, Don
Manuel Colmeiro, el Marqués de los
Ulagares, el Marqués de Santa Cruz
de Aguirre, D. Angel Maria Da-
carrete y D. Buepaventura Carbo,

Vengo en absolver & la Admi-
nistracion del Estado de la demanda

-presentada por D. Manuel Allende

Villares, y en declarar firme y sub-
gistente la Redl 6rden impugnada de

6 de Marzo de 1880. _
Dado en San Idelfonso 4 veinti-

cinco de Julio de mil ochocientos
ochenta y dos.==ALFONSO.—El
Presidente del Consejo de Ministros,

Prazedes Mateo Sagasta.
Publicacién.==Leido y publicado

el anterior Real Decreto por mi el
Secretario general del Consejo de

Estado, hallandose celebrando au- |

diencia publica la Sala de lo Con-
tencioso, acordé que se tenga como
resolucion final en la instancia y
autos & que se refiere; que se una
4 los mismos; se notifique en forma

4 las partes, y se inserte en la |

«Gaceta»: de que certifico.
Madrid 21 de Setiembre. de 1882,

==Antonio Alcintara.
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MINISTERIO DE LA GUERRA.

——
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REAL ORDEN.

Excmo. Sr.: He dado cuenta &
S. M. el Rey (Q. D. G.) de la co-
municacion del Capitan general de
Castilla la Nueva de 10 del actual,
en la que participa 4 este Ministerio
que el Teniente del batallon caza-
dores de Ciudad-Rodrigo, ntmero
7, y alumno de las Conferencias
militares de ests distrito D. Ricardo
Castellanos y Uriza, ha abandonado
s destino ausentindose a I'rancia,
sobre cuya falta se instruye el opor-
tuno expedients.

Enterado S. M., ha tenido 4 bien
disponer que el expresado OUficial
sea dado de baja definitiva en el
Ejército, y que se publique esta
resolucién en la «QGaceta oficial s
4 fin de que, llegando a conoci-
miento de todas las Autoridades
civiles y militares, no pueada el in-
teresado aparecer en parte alguna
con un cardcter que ha perdido con
arreglo & Ordenanza y Ordenes vi-
gentes; quedando no obstante, sujeto
4 la responsabilidad en que haya
pedido incurrir y al resultado de
la sumaria que se le instruye si se
presentase & fuese habido.

De Real érden lo digo & V. E.
para su conocimiento y efsctos co-
rrespondientes. Dios guards i V. E.
muchos afios. Madrid 17 ds No-

| viembre de 1882. —CAMPOS.—Seiior

Director general de Infanteria.

_ (Gaceta nim, 324.)
MINISTERIO DE HACIENDA.

REAL ORDEN.

Excmo. Sr.: La Sala de lo Con-

consultado a4 este Ministerio en 30
de Seliembre ultimo lo que sigue.
«Exemo. Sr.: La Sala de lo Con-

tencioso de este Consejo ha exami- | .
| Sanchez Martinez, en la represen-

nado la demanda, de que acom-
pafia copia, presentada por el Li-
cenciado D. Manuel Sanchez Martin
en nombre de D. Jos¢ Rodriguez

Parrefio, contra las Reales Ordenes
expedidas por el Ministerio del digno

cargo de V. . en 5 de Noviembre
de 1878 y 4 de Abril de 188l, de

las cuales la primera did de baja

( definitiva al interesado del escalafén
~del Cuerpo de empleados de Adua-
| nas, y la segunda desestimé la ins-

tancia del recarrente para volver a
dlcho Cuerpo. |

T S S S S —

|
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- Resulta:

Que por la Direccidon general de
Aduanas se manifestd & Rodriguez
Parrefio en 6 de Octubre de 1876
que en atencion & los cargos que
habia servido, y econ arregio 4 lo
prescrito en el art. 2.9 de los adi-
cionales del reglamento de 20 de

- Abril de 1870, tenia derecho 4 fi-

gurar en el escalafon de la clase

no pericial del Cuerpo, siempre que |

en el plazo fijado per dicho arti-
culo solicitara exdmen de las ma-~

terias Gue el mismo expresa, obte- |
niendo, si faera aprobado, los be-

neficios concedidos en el art. 3.° de

los mismos adicionales:

Que habiende el interesado su-
frido el exdmen y sido aprobado el
7 de Febrero de 1877, quedd como
excedente, sin que solicitara colo-
cacion hasta el 8 de Enero de 1881,
no obstante que en la «Gacetas da
20 de Diciembre de 1878 se publico

' la Real 6Orden de 3 de Noviembre

de aquel afio, que es la primera
de las extractadas al principio, por
la cual se le declaré baja defini-
tiva.

Que con presencia de lo mani-
festado por , el recurrente é infor-

mado por las Direcciones del ramo |

y la de lo Contencioso general del
Estado, recayd otra Real 6rden en
& de Abril de 1881, igualmente
extractada al principio, en la que
se desestim0O la solicitud de Rodri-
guez Parrefio 4 sér colocado y
volver al escalafon, teniendo para
ello en cuenta que si bien la pri-
mera resoluction de 5 de Octubre

de 1878 parecia contraria 4 to pres-

crito en el reglamento por haberse
declarado la baja antes de quo tras-
currieran los dos afios que podia
permanecer en excedencia, esta1 Real
orden, por no haberse reclamado
en via contenciosa, era definitiva

puesto que causd estado, y que por |

ofra parte comparada la fecha del
1 de Febrero de 1877, en que sufri¢
el exdmen, con la de 8 de Enero

: - d 1 ¢ s -: i
tencioso de ese alto Cuerpa ha | . 1652 en. que solleith salocacion

resuitaba trascurrido dcble tiempo
del fijado que en dicho Reglamento,
y ne era de admilir la solicitud.

Que el Licenciado D. Manuel

tacion ya dicha, presenté demanda
en via contenciosa contra las re—
feridas Reales 6rdenes, alegando los
fandamentos de derecho que estimo
pertinentes 4 su proposito de que
fueran revocadas & incluido el de-

mandante en el escalafén del Guerpo 4

de Aduanas.

Que pasada ia demanda con sus

antecedentes al Fiscal de S. M. fué |

de parecer de que no debia ser
admitida purque mostrando el inte-
resado en su instancia de 8 de

Enero de 1881 conocer 16 prescrito
. por la Real 6rden de % de Noviem-
bre de 1878, la cual era la que
verdaderamente se proponia com-
batir porque la de 4 de Abril de
1881 igualmente reclamada repro-
dujo lo resusito en la de 1878, la

demanda presentada en 6 de Febrero

de 1882, resultaba notoriaments
i fusra de plazo.

Visto el art. 3° del
creto de 21 de Mayo de 1833 que

para intarponer demanda contra las

resoluciones del Ministerio de Ha-
cienda fija el plazo de -seis meses,
contados desde la fecha en que se
hicieran saber dichas resoluciones:

Considerando:

1.2 Que el propdsito del actor
en la demanda es el de que so'le
conceda la vuelta al Cuerpo de

i
:

'Aduanas, del cual fué declarado
Iba]a definitiva por la Real o6rden

de 5 de Noviembre de 1878, pu-
blicada en la ~Gaceta de Madrid»
de 20 de Diciembre de igual afio:
|  2.° Que esta resolucion causd
estado, y. por lo tanto, respecto a

ella la demanda presentada en 6
| de Febrero de 1882 aparece fuera de -

plazo.
3.° Que la Real 6rlen de 4 de
{ Abril de 1881, igualmente reclama-
da, no contiene disposicion alguna
| revisable en via contenciosa; perque

| al desestimar la solicitud del re-—

t carrenta, se funda el hecho reco-

nocido por el mismo de que fué
baja definitiva en el Cuerpo por una

Real érden gque no habia reclamado.
|  La Sala, de conformidad con el
parecer del Fiscal de S. M., en-

| tiende que no procede admitir la

demanda de que lleva hecha refe-
rencia. |
Y conformandose S, M. el Rey
| (@. D. G,) con el preinserte dic-
| tamen, se ha servido resolver como
en el mismo se propone.

su conocimiento, el de la Sala ¥
demas efectos. Dios guarde a V. E.
! muchos afios. Madrid 15 de No-

, MINISTERIO DE FOMENTO.}

REAL ORDEN.
ilmﬂ. Sr.: E

Real de~

De Real 6rden lo digo 4 V. E. parg i

| viembre de 1882.—JUAN FRAN-
CISCO CAMACHO.—Sr. Pmmdente
| del Consejo de Estadu '
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fianza normal sin someferse al
examen prévio que determina el
Reglamento de 27 de Agosto Gl-
timo; S. M. el Rey (Q. D.G.) se
ha servido disponer que se con-
ceda la matricula en el referido
caarto afio de la Escuela Normal
central de Mﬂes’lras,' como aluronas
libres, 4 todas las que hayan
terminado los estudios del tercer
afio, y para lo cual se sedala el

plazo de 15 dias, 4 contar desde |

la publicacion de esta orden en
la «Gaceta,»
ticar aquellas el exdmen de in-
greso en la primera quincena de
Mayo prosimo, sin que puedan
optar al de fio de curso las que
en aquel po fuesea aprobadas,

s asimismo la voluotad de

S. M. que se conceda izual gracia |

para la matricala del curso su-
perior 4 las que hayan termi-
pado los estudios del segundo afio.

De Real orden lo digo 4 V. L
para su conocimiento y demaés

“efectos. Dios gnardea V. [, mu-

chos :fos. Madrid 11 de No-

viembre de 1882.—ALBAREDA.

—Sr. Director general de Ing-

truccion publica.

DELEGACION DE HACIENDA
PE LA PROVINCIA DE PALENCIA.

" La Direccion general de Im-

n puestos con fecha 30 de Noviem-

~ facha
pasadp 4 ¢sla
~la Real Orden

" Rey (g.

bre_ditimo, dice 4 esta Delegacion
lo que sigue:

«Con fecha 20 de Oetnbre pro-
ximo pasado se dijo por este Centro
directivo al Delegado de Hacienda
de la provincia de Valencia, 1o
siguiente: =Por

Direccion geoeral
siguiente: =kKxce-
lentisimo Sr.:—He dado cunenta al
' D. g.) del espediente

~_promovido por los maestros de
. primera ensefianza de los estable-

. cimienlos

e, e

penales de Valencia
golicitando que se aclare el todo

~ refereple 4 la excepcibn de des-
. cuepto sobre

los haberes de los
maestros de instruceion primaria

.. que consigoa la vigente losiruc-
.. cion para el cumplimiento de la

" Ley del impuesto sobre sueldos y
.~ asizpaciones inciuyendo 4 los maes-

pero debiendo prac- |

i tros

e
En su vista y considerando que
auntjue la excepcion de que trata
el Capitalo 2.°, parrafo 1.°, ar-
tisulo 21 da dicha instruceido, solo
se refiere 4 los maestros de ins-
truceion primaria que cobran sus
haberes de los presapuestos pro-
vinciales v munpicipales, debe con-
siderarse como de caracler general
presupuesio que es 17 de Octubre
de 1876 se exceptua tambien 4
todos los maestros de Instruccion
primaria de cualguier estableci-
miento piblico dependiente del
Estado, de la provincia, del wu-

. nicipio, y en 18 de Diciembre si-

guiente se confirmd esta escepcion

comprendiendo en ello 4 los de la

escuela Nacional de Sordos-Mudos,
y copsiderando que los motivos
que pudo haber para coosignar
en la Ley la excepcién a favor
de los Maestros que perciban sus
haberes de fondos provinciales y

‘municipales esten respecto 4 los

del mes. S. M. de conformidad
con lo propuesto por V. K. y con
el informe emitido por la Direccion
general de lo Conteucioso del Es-
tado, se ha servido resolver que
los Maestros de iastruccion pri-
maria ya perciban sus haberes del

- Estado, de la provincia 0 del tu-
nicipio estan esceptuados del im-
| puesto sobre sueldoa y asignacio-
ciones.—De Real d6rden Io digo

VT el Mmsslerm de
. Hacienda se ha eomunicado enn
. 26 de Setiembre proximo

A R e e Tl e [ TR
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4 V. £. para su ‘conocimientn y
efectos cousiguientes.—Y la {ras-
ado 4 V. S. para su conocimiento
y demas efectos.—Lo que .tras-
cribo a V. S. para su conoci-
miento y 4 fin de que lo haga
publico por medio del «Boletio
oficial de la provincia.»

Lo que se hace publico por
medio ‘de este periddico oficial para
conociraiento del publico.

Palencia 30 de Diciembre de
1882.—-Marianv de la Garza.

ANUNCIOS PARTICULARES.

BT .. JU—.

GUIA DE QUINTAS
POR

D. Eusebio Freixza y Rabasd.
Se halla de venta en la Imprenta
de estd Boletin.
| Don Sancho 13
Palencia.
S S
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DECLARACIONES DE VECINDAD -

Yy
ResumeEx pEL PADRON.

Se hallan de venta en la In:prenta

' de este Boletin, Don. Sancho 183.

NLWISIMA ;DICCION
de la |
LEY PROVINCIAL

Y

| Guias de elecciones para Diputados

provinciales, se venden en la Im-
prenta de este Boletin, D. Sancho |
13, 4 8 y 4 reales respectivamente.

—-Fh-nm--* -

Se vendeén ¢ arriendan en total
6 parcialmente todas las tierras per-
tenecientes al Sr. D, Santos de Gan-
darillas vecino de Santader, radi-
cantes en el término de esta ciu-
dad; las personas que deséden inte-
resarse en cualquiera de los concep-
tos, puede pasar & tratar con Don
Guillermo Astudillo Procurador en
Palencia 0 con el propietario en
Santander.

Tambien se arrienda 6 vende la
Fébrica de harinas titulada
Florida» radicante en Husillos.

14

. L

PAISANOS.

‘Pﬂrmitidme este lralamiento,
porque alin cuando grandes ocu-

paciones he tenido y tengo en la

Rioja, mi costumbre de haceros upa
visita no la puoed» perder, siquie-
ra sea como gratitud & esta no-
ble Castilia, donde hace cuarenta
afos ., que vengo invernanda, y en
los cuales stempre he lenido buena
acogida y tambien habeis obser-
vado con la lealtad y el desio-
teres que os ha tlratado el cono-
cido 'y acredilado arborieolior

Anacleto Martinez é hijo.

Como la bondad de sus plan-
tas estd orobada solo diré, que
el tiempo esta convidando para
lodas clases,
barbados de dos afios para vifiedo,
planta de uva especial para em-
parrado v
dos metros de altora.

‘Para los pedidos puweden diri-
girse & los Sres. D. [deifouso Alon-

s0 € hijo; el gran deposito esta si-
i toado en el sitio de

costumbre,
Palaeio de Tordesillas, calie "de.
Don Sancho. |
Apacteto Martinez é hijo, Plaza
Maynr casa de Venaocio l-_iﬂpez

-Castafios de indias de |

Obras de D. Eusebio Freixa y
Rabasdé de que hay ejemplares dis-
. ponibles para la venta en la Im-

prenta de este Boletin.
Pesetas.

Guia de quintas, 11.2 edicion. .4,50
. ldem de Consumos, 10.* edicion. 2
. Prontuario de la contribucion

industrial, que contiene la ley

de 31 de Diciembre de 1881,

el Real decreto, Reglamento

y tarifas de 13 de Julio de 1882,

los modelos oficiales de dicho
- Reglamento y varios formula-

rios de expedientes, ete. . 130
lmpuesto de cédalas personales. 060
Libro manual de pesas y me-

didas para toda Espafia.
| Manual de caza, pesca y uso

| de armas.. 0,50
- Prontuario da la Adrnlmstracmn

municipal, 4 tomos en 4.° ma-

yor con 1.700 formularios.. 28,50
Libro de las leyes Municipal

¥ Provincial de 2 de Octubre

de 1877, anotadas profusa

e, s ¢ « % % « &« B
Guia de los Secretarios de Ayun-

tamientos y de las Diputa-

ciones Provinciales, con dichas

Leyes Municipal y Provincial. 3,50

e

. 290

N | ' F ‘
«La | Legiglacion para todos: apén-

dicé ul Prontuurio de la Ad-
ministracion. . e o 2ol
Guia de la contribucion. de
inmuebles, cultivo vy gana-—
deria. . . 3
Apéndice 4 la Gum de Ta con-
tribucion de inmuebles.—Re-
glamento de 10 de Diciem-
“bre de 1878. . . 0°50
Gula 'telrigo-practica de conta-
bilidad municipal y partida
doble. . 300
Legislacion y Diccionario indi-
| cador de la Renta Timbre del
 Estado. . T
| Novisimos impuestos & las con-
tribuciones industrial y ter-
ritorial, y sobre losalquileres. 0'50
Articulos de primera necesidad,

suministros, bagajes y alo-
jamiemos. . 150
| El Crisol de céntenares de libros,
folletos, etc.,etc.. . . . 1
El Angel de una famlha, dra-
ma en 4.° en verso .

El Mentor de la pifiez: ma
ximas, en verso, de moral y
urbanidad.. . . . 0430

Ley Provincial de 29 de Agastﬂ

de 1882. . . 2
' Guia de elecciones de Dlputadﬂs

' Provinciales.. . . . . . .1
e S

TIERRAS EN VILLA\IURIEL

’ Se arriendan dos, de ¢abida de
. diez obradas: para tratar, dirigirse 4
i D. José Alonso Rodriguez en Palendia,
' galle de D. Sancho, nim. 13
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Imp. y Lit. de Alonso y Z. Menendez.



