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Miércoles 5 de Marzo.

SUSCRICION EN PALENCGIA.

Llevado 4 su domicilio por un afo.
Por seis mieses. « ¢« o« . .
Por tres vdem. . . . . . .
Poronmes. . . . .« .+ « .

Las leyes y las disposiciones generales del Gobier—
no son obligatorias para cada capital de provincia
desde que se publican oficialmente en ella, y
cuatro dias despues para los demas pueblos de la mis-

ma provincia. (Ley de 3 de Noviembre de 1837.)

o e - e E————

61 reales.
38 ulem
22  ulem
10 idem

desde

"GOBIERNO DE PROVINCIA.

ART l'C-IU-LO DE OFICIO.

S. M. la Reina nuestra Seiiora
(Q. D. G.) v su augusla Real familia
¢ontinian en la corte sin novedad
en su importante salud. '

_ (Gaceta pim. §35.)
(Continuacion. )

Vislo el art. MB c.untulp 10,
seccion segunda del reglamento de
30 de Diciembre de 1846 sobre re-
vision de las resoluciones, segun el
eual habra lugar a la revision de
una definitiva: primero, si hubiere
contrariedad en sus disposiciones;
segundn, si hubiere recaido sobre
cosas no pedidas:

Yiél_o el art. 229, que dice asi:

¥

«Habra lugar a la revision, cuando
el Consejo hubiere dictado resolu-
cmngs conlrarias eunlre si, respeclo
a los mismos liligantes, sobre el
propio objeta y en fuerza de idén-
licos fundamentos:»
~ Visto el art, a3, que declara
j)l'ﬁﬂ&dﬂhlﬁ la revision de una difi-
nitiva, si despues de pronunciada
se recobrasen decunientos decisivos,
detenidos por fuerza mayor, 0 fpﬂl'
obra de la parte en cuyo favor se
hubiere dictado: H
Visto el art. 259, en que se es-
lablece'que_n_n se adowlira en la

instancia de apelacion hinguna pre-

' mero 26.

FUERA DE LA JCAPITAL.

Por un aio. .

Por un mes. .

lension ni excepcion nueva, salvo | ra quedase sin efecto la Real orden

aquellas que no se havah pedido
proponer en la primera instancia:
Visto ¢l art. 264, disponiendo

~que el Consejo no podra falfar so-

bre ninguno de los capitulos de la
denanda que no se hubieren pro-
puesto a la decision del inferior,

| salvo si se tratase de compensacion,

intereses 0 dafios y perjuicios. de
origen posterior 4 la definitiva de
prlmera instancia:

Copsiderando que la ﬁlbrma de
de armas blancas de Toledo en su
“demanda de primera instancia pidio,
‘entre olras cosas, que se prohibiese
a D, José Safont el que bajo eon-
ceplo alguno sacase por la mina la
mas pequeiia porcion de las aguas
del rio Tajo:

Considerando que D. José Safont,
al conteslar a esta parte de la de-
manda, afirmé que no podia darse-
le otro sentido que el de pretender
quedase sin el'eciq la Real orden de
18 de Febrero de 1834
por ell? se concedieron a la vinda
del Corregidor Navarro las 300 fa-
negas de tierra de la Vega con la

precisa circunstancia de prnpnrcm-'

narlas el riego por la expresada
mina.

Considerando que si esta era

(segun confiesa el mismo 'Safuht)_la_

unica significacion que admitia la
pretension del demandante en el
extremo propuesto, en idéntico sen-
lido la resolvio el Real | ;]eerﬁlﬁ- de
25 de Mayo de 1853 mandando que
respecto de las 300 fanegas de tler-

4, puesto que |

de concesion, porque siendo condi-
cion 'iudigppnsaﬁle' para adquiric el
dominio 1til de las misma conducir
a ellas el riego por la mina, era

tambien conuecuencm forzosa que,‘,

declarada en este nllimo punto ine-
ficaz la referida Real orden, segun

1o prelendido en la demanda, lo
.quedase igualmente en cuanto a los
.demas extremos indicados virtual y
necesariamente comprendidos en |
“ella, por ser inseparables yMdepen-

der todos ellos del exclusivo objeto

condicional de la concesion:

Considerando que, habiendo por
lo tanto recaido la sentencia defi-
nitiva en segunda instancia sobre
lo mismo que la fabrica de armas
blancas ‘de Toledo pidio en la pri-
mera, es inaplicable al Real decrelo
de 23 de Mayo de 1853 la dispo-
sicion del pirrafo segundo del ar-
ticulo 228 del reglamenln de 3o

de chuembre de 1846:

Considerando (ie tampo puede
aplicarsele lo dispuesio en el arti-

j culo 229, en razon 4 que su ex-

preso lenor, aclarado aun mas por
el del parrafo segundo del art, 235
se reficre al caso en que haya con-
trariedad entre des sentencias, O
sea rﬁsoluéiﬂnes definitivas, lo cual
esta muy léjos de verificarse en el
presente, sicndo una sola la resolu-
cion de que se trata:

Considerando que tampoco con=

curren en esle caso las demas cir-
cunstancias de identidad de objeto

For medio 1dem.
Por tros meses.

i % % & b 3 70 reales.
i o® B W §0 idem

. w » o m A e 25 1dem

. . 4 . . . 1Q idEl’ﬂ

e

Las leyes, 6rdenes y anuncios que se manden py=
blicar en los Boletines oficiales, se han de remitir al
Gefe politico respectivo por cuyo conducto se pasarin
4 los editores de los mencionados peri6dicos.
ceptia de esta disposicion & los Sefiores Capitanes Ge»

nerales. ( drdenes de 6 de Abril y9 de Agosto de 1839.)

Se es=

de personds, por cuahto la Real
orden de 18 de Febrero de 1834

decidié muy diversas cuestiones que
dieron origen a diférentes demandas;

cuyos capitulos’ pudieron en parte

confirmarse y en pﬂrla! invalidarse,

como se hizo por el Real depréto
‘resolutorlo que se. impugsia:-

Cousiderando que no s ftiénoy
impi‘uéédamé la aplicacion a la
ctiestion dctual del art. ﬁ%t_'d'el niis-
mo reglamenlo, .SUpuestn'{':que la

Real orden de 25 .de Abril de 1855,

traida 4@ los autos por la parte del
Banco de Espaiia como 'docurtiento
decisivo, prescindiendo de la fuerza
que puedd tener en esté juicio, fud
expedida dos aiios d%pliﬁﬁ de?pto-
nuiciada la sentencia de segunda
inslanciﬁ, y que por cansiguiediﬁi
no habiendo lenido exislencia an-
lerior, carece de los requisitos del
citado art. 231, por no poder treco-
brarse lo que nunca se llego a
poseer, i detenerse por otro lo no
exislente hasta aquélla fechi:

Considerando, en fin, que por
las razones expuestas no pueden sos-
tenerse los fundamentos del récurso
no habiéndose incurrido, al dictar
¢l fallo contra ¢l cual se dirige; en
ninguno de los articulos ya citades,
bi en los demas que din lugar a la
reviston de una definiliva;

Oido mi Consejo Real; en sesion
a que asistieron D. Domingo Ruiz
de la Vega, Presidente; D, Manuel
Carcta Galardo, D. Elorencie Ro-

driguez Vaamonde, D, Antonio Ca-

y fundamentos, aunque la hubiese | ballero, I Cayelano de Zaiiga y




Linares, D. José Velluti, D. Manue]
de Sierra y Moya, D. José Ruiz de

Apodaca, D. Autonio Navarro de las

Casas, D. Jose Marta Trillo, D, Jose
Antonio de Olaiieta, ‘D. Antonio
Escudero; D. Diego Lﬂp,ez ‘Balleste-
ros, D. Jose¢ Sandino 'y ‘Miranda,
D. Fernando Alvarez, D. Fermin
Salcedo y D. José Caveda,

Vengo en declarar no haber lu-
gar al recurso de revision propues-
to por el Banco de Espaiia y Don
José Safout contra mi Real decreto
de 25 de Mayo de 1853; el cual se
lleve a debida ejecucion en todas
sus parles.

Dado en Palacio a veinte de
Enero de mil ochocientos cincuenta
y ocho.= =Esta rubricado de la Real

mano.=—E| Ministro de la Goberna-
cion, Ventura Diaz.
=Leido y ﬁublkado

Publicacion.

el antlerior Real "decrelo por mi el
Secrelario general del Consejo Real,
hallandose celebrando audiencia pu-
blica el Consejo pleno, acordo que
se tenga como resolucion final en la
instancia y autos a que se refiere;
que se - una 4 los mismos; se notifi-
gue a las partes por cédula de
Ugier, y se inserle en la Gaceta, de
que certifica.

| Mﬂdrtd 28 de Enero de 1858.=

Juan Sunje

=

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTICIA.

En los autos de competencia
entre cl :JUZgjado de Guerra de la
Capitania- general de Valencia y el
de primera instancia de Gandesa,
acerca del conocimiento, en cuanto
a D. Tomas Tarrago, Capitan reti-
rado cm] uso de uniforme y fuero
crlm:nal de la causa formada por
resistencia y ‘desacato al Alcalde
de la villa de Villalba; autos de
los que resulta:

I de!

Gﬂbernad{lr civil de la provincia

Que en virtud de 6rden
Tarragﬁ satisfaciese cierla
cantidad que se adeudaba al Maes-
sro. de instruccion primera de Vi-
MHalba,
que- Tarragé habia sido Alcalde,

PI!I-"EI []llﬁ

_procedente del tiempo en

pasé en los dias 30 de Setiembre
y 1.2 de Octubre dliimos el que
lo era 4 la sazon, reunido con el
Avuuntamiento vy acompailado ademas
en el segundo dia de algunos guar-
dias civiles y municipales, a3 em-
bargar ‘bienes de Tarrago, lo que
no pudo verificarse por que este

tro D. Juan Martin Carramolino:

y st familia resisticrom en el primer

dia la entrada de la Autoridad en

la casa, y teniendo la puerta cer-

rada en el segundo dijeron desde
el balcon, que alli estaban cuatro
bombres decididos a perder la vida
anles que permilir la entrada
Que instruida causa en razon
del suceso por dicho Juzgado de

primera instancia, se le oficié de in-

hibicion con anuncio de compe-
tencia por €l de la Capitania ge-
neral con respecto al Tarragd,
apoyindose en que si bien el de-

sacalo y vresistencia a la. justicia

causa desafuero, el Alcalde de Vi-

llalba en el caso actual no podia
llevar 4 efecto lo dispuesto por el
Gobernador civil, sin acudir antes

[

a la Auvtoridad militar, 4 la que

por su fuero estaba sujeto Tarragé,

y por lo lanto la negativa de esle

habia sido fundada,
la orden no se le comunicaba como
debia:

Ypﬂr ultlmﬂ que el Juzgado
de Gandesa no se prest6 a la inhi-
bicion y acepté la competencia

fundado en que el desacalo contra

‘las Autoridades que ejercen. funcla-
‘nes Judmales causa desafuern, segun

la ley g, lit. 10, lib. 12 de la ho-
visima Recopilacion y la Real 6rden
d_e.B de Abril de 183r1:

Vistos, siendo ponente el Minis-

Considerando que la jurisdiccion
militar no desconoce que el hecho
alribnido al procesado Tarragé pro-
duce por regla general desafuero,
si bien sostiene que en el de que
se trala no hubo resistencia ni de-
sacalo, porque el Alcalde no obtuvo
para penetrar en la casa de esle
aforado de Guerra el permiso pré-
vio de la Autoridad militar:

| Cnnsider*andn que aun recono-

ciendo la fuerza de este argumento
la consecuencia seria que el Alcalde
de Villalba habria faltado en no
impetrar el auxilio de la Autoridad
militar para penelrar en la casa de
Tarragd, pero no por esto dejaria
Tarrago de baber incurrido en los
delitos de desacalo y resistencia a
la Autoridad: '1

Considerando que el Alcalde no
pudo impelrar tal vénia, perque no
aparece en los autos que en Villal-
ba hubiese auntoridad alguna mili-
tar:

Counsiderando que no se proce-
dia contra Tarrago como - aforado
de Guerra, sino como Alcalde ‘del

toda véz que

o
4

,_. Excmo.

pueblo en 1856 y en tal conceplo
no goza de fuero alguno:
Considerando que el delito de
resistencia formal a la justicia, cu-
yas funciones permanenles ejercen
los Alcaldes, causa desafuero segun
la ley 15, titulo 4.°, libro 6.2, y la
g.% ttulo 10, tibro 12 de la Novisi-
ma Recopilacion, de cuvas claras y
lerminantes prevenciones toma fuer-
za la Real orden de 8 de Abril de
1831, por la que se declara que los
delitos de atentado, resistencia y

desacato & las justicias, ya sean de

| palabra: ya de obra, prnducen desa-

fuero:

Decidimos esta competencia a
favor de la.jurisdiccion civil ordi-
naria, y en su consecuencia remi-
tanse al Juzgado de primera instan-
cia de Gandesa unas y otras actua-
ciones para lo que proceda con ar-
reglo a dereeho:

Asi por la presente senlencia,
que se publicara en la Gaceta y a

su Uempo en la Coleccion legisla-

tiva, pasandose al efecto las corres-
pondientes copias cerlificadas, lo
‘pronunciamos, mandamos y firma-

‘MOSs.=

Juan Martin Ca rramulmn._

‘Ramon Maria de Arrwla.:.l_uan

Maria ‘Biec.==Felipe de Urbina.=
Edaardo Elio,

Publicacion ==Leida y publicada

fué la precedente sentencia por el
é llmo. Sr. D. Juan Martin |
" Carramolino, Ministro del Tribunal

Supremo de Justicia, estando cele-
brando audiencia publica en su Sa-
la segunda hoy dia de la fecha, de
que -’ certifico como Secrelario de
S. M. y ‘Escribano de Camara del
mismo.

Madrid 12 de Febrero de 1858,
=tPionisio Antonie de Puga,

En los aulos de competencia
entre el Juzgado de Iprimera instan-
cia de Alcautara y el de la Capitania
general de Estremadura acerca del
conocimienlo de la causa instruida

conlra los carabineros Zacarias Mar-

calde en el auto de oficio, en el que

manifesté que los tres carabineros
se le presentaron en la indicada
noche para que dispusiera lo conve-
niente a fin de trasladar a Caceres
varias reses que habian aprehiendido
como introducidas de Portugal; que
habiéndoles contestado que seria
mejor que le hicieran la peticion por
medio de oficio que le sirviera de
resguardo, le digeron que si no

procedia en los términos -que le ha-

lbi.sm indicado le llevarian preso;

que en vista de esto les replico que
le obedecieran como représenlanla
de S. M. en aquel término juris-
diccional, 4 lo cual respondieron
que no era nadie para ellos, no
habiendo alli mas Rey ni Reina que
ellos mismos, y que al mandarles
enténces darse presos, léjos de obe-

decerle, eharon a correr, siendo

detenidos por vecinos del pueblo
que acudieron al llamamiento del
propio  Alcalde, que pidié auxilio
en nombre de la Reina:

Que en el suma-rio'militar", cuyo
instructor en su principio y mayor
parte fu¢ un Subteniente de dicho
cuerpo de Carabineros, padre, se-
gun parece, de uno de los tres ca-

‘rabineros, no resultan tan justificados

los hechos comnsignados en el auto
de oficio, deponiendo en dicho su-
mario algunos testigos que aunque
el Alcalde trat6 de desarmar a los
carabineros luego que fueron cogi-

l(:I«:}s,. mediante haberse negado al

-desarthe y réspondiendo de ellos el
duefio de la casa en que eslaban

alojados, desistié el Alcalde de lle-
var aquel a efeclo;

Y que reclamada por el Juzgado
civil ordinario la inhibicion del mili-
lar con remision de las actuacio-
nes de estay de los carabineros,
apoyandose en la Real 6rden de 8
de Abril 1831, segun la que el de-
sacalo causa desafuero, se hegé '
ello dicho Juzgado militar, expo-
niendo que no habia existido el de-
sacato, sino que lo que habia mlen-
tado el Alcalde de Estorninos era

tin, Manuel Cordero y Manuel Ca- | contrariar la aprehension de las re-

ballo por desobediencia y desacato
al Alcalde de la villa de Estorninos,
de aquel partido judicial, en la no-
che del 4 de Dicieinbre Gltimo, de
los que resulta;

Que varios lestigos del sumario
formado " por la jurisdiccion civil
ordinaria, yk tambien algunos del
instruido por el militar, afirman los
hechos consignados por dicho Al-

ses, como procuraban hacerlo siem-
pre los vecinos de aquellos pueblos
limitrofes; que en la ley ar, tiiulo

“4.0, libro 6.2 de la Novisima Reco-

pilacion no se enumeraba en los
casos de desafuero el desaéglnﬁ y
que esta ley no habia podido gue-
dar sin efecto por la Real érden
citada de 1831, estando declarado
asi en otra Real orden de 58 de Se-



tiembre de 1848, expedida por el
Ministerio de la Guerra:
Vistos, siendo Ponente el Minis-
tro D. Juan Maria Biec:
Cousiderando que de las decla-
raciones de varios lesligos de ambas
sumarias resulta la acusacion de
haber los carabineros Zacarias Mar-
tin, Manuel Cordero y Manuel Ca-
ballo desobedecido y desacatado al
Alcalde del pueblo de Estorninos:
Considerando que segun la Real
orden de 8 de Abril de 1831, todo
desacato conlra la juslicia causa
desafuero y deja sometido a ella al
que le comela: . |
Considerando que dicha Real
orden, ajustada a lo dispuesio en
las leyes 8.° y g.* del tilulo 10, li-
bro 13 de la Novisima Recopilacion,
tiene, por la época en que se expi-
dio, fuerza derogatoria de la ley
at, titulo 4.0, libro 6.0 del mismo
Codigo: | |
~ Decidimos esta competencia

F

a
favor del Juzgado ‘de primera ins-

tancia de Alcantara, al que se remi-

tan unas y olras actuaciones para
lo que proceda con arreglo a de-
recho.

Asi por la presente sentencia,
- que se publicara en la Gaceta del
Gobierno, y a su tiempo en la
Coleccion legislativa, pasandose al
efeclo las correspondientes copias
certificadas, lo pronunciamos man-
damos y firmamos.=Ramon Maria
Fonsec¢a.=Juan * Martin Carramo-
lino.=Ramon Maria de Arriola.—
Juan Maria Biec.ri-Felipe de Urbina.
=Eduardoe Elio.

Publicacion.=Leida y publicada
fué la precedente sentencia por el
limo. Sr. D. Juan Maria Biec, Minis-
tro del Tribunal Supremo de Jus-
licta, estando haciendo. audiencia
publica en su Sala segunda hoy dia
de.la fecha, de que cerlifico como
Secrelario de' S. M. y Escribano de
- Gamara del mismo.

Madrid 12 de Febrero de 1858.
=Dionisio Antonio Puga.

- (Gacéta mim. 46.)

SECRETARIA GENERAL DEL CON-
SEJO REAL.

REAL DECRETO.

Doiia Tsabel I, por la gracia de Dios

y I» Constitucion de la Monarquia es-
paiiola Reina de las Espaiias: 4 todos los
que_las presentes vieren y entendieren
) & quienes toca su obsetvancia y cum-

| phimiento sabed, que He venido en de-

;

cretar lo siguiente:

«En el pleito que ante mi Consejo
Real pende en primera y unica instancia
entre partes, de la una D. Manuel Pe-
reira, Licenciado en medicina y cirugia,
vecino de Puentedreas, y en su nombre el
Licenciado D. Santiago Aguiar y Mella,
su Abogado defensor, demandante, y de

 la otra la Diputacion provincial de Pon-

tevedra, y en su representacion mi Fiscal
en dicho Consejo, demandada, sobre va-
lidez 6 pulidad del acuerdo’ de dicha Di-
putacion dejando- sin efecto el concurso
para la plaza de cirujano titular de la
villa de Puentedreas, considerandola ocu-
pada en propiedad por D. José¢ Rivera:

Visto:

Visto el acuerdo del Ayuntamiento
de la villa de Puenteireas, relevando del
cargo de cirujano interino & D. José Ri-
vera, para cuya plaza nombré con la mis-
ma calidad & D. Manuel Pereira, 4 cuyo

aclo se opusieron tres de los Concejales,-

en atencion 4 que Rivera habia sido
nombrado por la Junta de gobierno for-
mada en Julio de 18354, cuyos actos
fueron aprobados por el Gobierno, ade-

mas de la filantropia, abnegacion respec-
to 4 intereses y esmerado celo del inte-

resado:
Visto el testimonio pedido por Rivera,

y librado en 19 de Enero, del cual, apa-
rece que en 28 de Julio de 1854, por
separacion del que la ocupaba, la Junta
de gobierno de Puenteireas nombro a

D. José Rivera para la plaza de Cirujano

de la villa y que habiéndose comunicado
en 6 de Agosto al Ayuntamiento, mere-
ci6 la aprobacion de. éste:

 Visto el acuerdo de la Diputacion
provincial de Pontevedra, fecha 26 de
Enero, ep que, 4 consecuencia de una
solicitud de Rivera para que se dejase
sin efecto la destitucion acordada por el
Ayuntamienlo, dispuso se mantuviese el
estado de cosas que existia antes del
acuerdo de 16 de aquel mes, procedién-
dose desde luego a anunciar la provision
en propiedad de las plazas de facultativos
titulares:

- Visto el decreto del Ayuntamiento,
de 3 de Febréro, mandando insertar en
los Diarios oficiales los oportunos -anun-
cios para que los aspirantes a las citadas
plazas presentasen sus solicitudes en el
término de 30 dias:

‘Visto el acuerdo tomado por el Ayun-
tamiento en sesion de 30 de Marzo, en
el que se nombré & D. Manuel Pereira
cirujano en propiedad de la villa de
Puentedreas: '

Vista la informacion presentada en
13 de Abril por Rivera, de la cual apa-
rece que, segun declaracion de siete tes-
tigos, cuatrd de ellos individuos de la
Junta de gobierno de Puenteireas en
1854 y tres del Ayuntamiento, el nom-
bramiento de Rivera fué en propiedad,
segunt la opinion undnime de la Junfs,

y la inteligencia dada al acuerdo de esta

por el Ayuntamiento, cuya informacion
fué presentada per Rivera 4 la Diputacion
provincial en 1.9 de Abril, solicilindo se

| deelarase que la plaza de cirujano de
FPuenteaireas no se hallaba vacanfe, y
miéntras no hubiese motivos justificados
para destituir al exponente, se suspeadie-
se la provision de la plaza:

Visto el acuerdo de la Diputacion
provincial en 18 de Mayo, por el que,
con vista de la anterior instancia, y con-
siderando que con posterioridad al de-
creto por el cual se publicaron las dos
vacantes de médico y cirujano, Rivera
habia acreditado que su nombramiento se
babia hecho en propiedad, declaré re-
formada la providencia de 26 de Enero
en cuanto a la provision de la plaza de
cirujano, y por consecuencia la propiedad
de tal plaza en favor de D. José Rivera:

Vista la demanda interpuesta por el
Licenciado D. Santiago Aguilar y Mella,
| en 24 de Enero del corriente afio, soli-
| citando que se declare nulo, de ningun
| valor mi efecto el acuerdo expresado, y
por el contrario, vilido, firme y subsis~
tente el nombramiento verificado por el
Ayuntamiento de la villa de Puenteireas
| en sesion celebrada en 30 de Marzo de
1856:

Vista la contestacion de mi Fiscal en
17 de Octubre siguiente, proponiendo la
incompetencia de la jurisdiccion conten-
cioso—administrativa para conocer de este
asunto en su actual estado:

Visto el escrito, fecha 27 del pro-
pio mes, en el cual el Licenciado ‘Aguiar
y Mella pide que se desestime la peti-
cion fiscal y se acceda & la que formulé
en su demanda:

dad de 28 de Noviembre de 18585:
Visto el 70 de la misma ley, en el
‘que se dispone no .pueden ser anuladas

las escrituras de los médicos, cirujanos

y farmacéuticos titulares de los pueblos
5ino por mutuo convenio de faculfati-
vos Y municipalidades, 0 por causa le-
gitima, probada por medio del oportuno
expediente y prévio fallo de la Diputa-
cion provincial en vista del informe de
la junta de Sanidad dé la provincia.

Visto el 71, segun el cual, si el
Ayuntamiento 6 facultativos se crejesen
agraviados por la resolucion tomada por
la Diputacion provincial, podrin acudir
al Tribunal contencioso—administrativo
dentro de los 30 dids siguientes al en
que se les notifique el acuerdo dela Dipu-
tacion provincial:

Distritos municipales.
Abia de las Torres. .
Arconada. . . .
Bahilln. s w w @ a
Bustillo del Paramo.
Calzada de los Molinuvs.
Calzaditla. . . .
Carrion de los Coridés.

Cervalos de la Cueza. . . .

_.l--
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_Considerando que la reclamacion por
la via contenciosa que concede el citado
art. 71 de la ley de 28 de Noviembre
de 18b3 contra las decisiones de las
Diputaciones provinciales, hace desde
que se otorga la escritura entre el Avun-
tamiento y el facultativo por consecuens-
cia de la aprobacion dada al nombra-
miento por la Dipulacion provincial, y
que en el caso 4 que se refiere la de-
manda, no solo no llegd 4 otorgarse la
escritura, sind que ni aun aprobd la
Diputacion provincial el hombramiento
hecho por el Ayuntamiento de Puenteédreas
4 favor de D. Manuel Pefeira:

Considerando que los actos de la Di-

| putacion provincial de Pontevedra & que

se refiere la demanda soh puramente de
la Administracion activa, que no lasti-
maban derechos preexistentes, y que
por lo mismo solo procede contra ellos
recurso 4 m Gobierno, por exceso 6 por
abuso, para su correccion 6 enmienda si
lo hubo. ;

Oido mi Consejo Real, en sesion 4
que asislieron D. Domingo Ruiz de la
Vega, Presidente; D. Mabuel Gareia Ga-

llardo, D. Siturnino Calderon Collantes,
D. Antonio Caballero, D. Cayetano de
Zuiiga y Linares, D. Maouel de Sierra
y Moya, D. José Ruiz de ‘Apodaca, Don
Francisco Tames Hévia, D. Antonio Na-
varro de las Casas, D. José Maria Triilﬁ,'
D. José Antonio de Qlafietd, D. Antonio
Escudero, D. Diego Lopez Ballesteros,
D. Serafin Estébanez Calderon, D. José

Sandino y Miranda, D. Fernando Alva-

Visto el art. 69 de la ley de Sani- |rez y D. Jose Caveda, Vengo eii declarat

incompetente 4 la Administracion con«
{enciosa para conocer en este asunto.
Dado en Pilatio & diez dé Enero

L] L ¥*. & a

Cervatos, .
"1 Qdintanilla,

~de mil ochocientos cincuenta vy ocho.—
Estd rubricado de la Réal mano.~El
Ministro de la Goberuacion, Manuel
Bermudez de Castro.» -

Publicacion —Leido y publicads el
anterior Real decreto por mi el Secre-
tario general del Consejo Real, hallins
dose celebranto audiencia publica el
Consejo pleno, acord6 que se tenga como,
resolucion final en la inslancia y aiitos
a que se refiere; que se una & los imiis=
mos; se notifique 4 las partes por cédula
de Ugier, y se inserte en la Gaceta, de
qlie certificd.

Madrid 21 de Enero dé 1868.—Juan.

Sunyé.

Nim. 67.

REPARTIMIENTO de la cantidad de 18.697 reales 13 maravedises entre
los pueblos del partido de Carrion, para atender a los gaslos de presos
pobres de la Carcel nacional del mismo en el ano de 1858, saliendo
gravado el vecino entre los 5.346 que resultan'a 3 reales 52 cénlimos.

Nimero .
de Caota total
Pueblos. vecinl,  que corresponde.
R 127 147 4
s 2 = m = 88 309 76
P o® & & 4 148 520 96
a4 o e 9 @ G(j 211- 20
v » . ® ‘70 216 ‘0
e 2@ & @ 56 197 12
T Y 760 2675 20
- @ . 2 ) ﬁbg 71 3 4’
I BN BN 109 12




Fromista. . . . + .« « « & v a 356 1253 12
Fuente Andrino. . . . . . i 49 172 A8
Lantadilla. . v _ & " . B 242 851 81
las Cabaiias. . . . . . 79 978 8
Ledigos. . . « « « « .+ 7. . 72 253 41
Lomas. . o« « « » & s o« = : i G 212 88
Marcilla. . . « + & % + « o i B 132 464 4
o Nogal. : B o 37 130 24
Nogal de las Huertas. .+« +{ pofiiiion e Soto. - 31 109 12
Osornillo. . « -« .+ . i ; 71 219 92
668D c & & o 5. % % ®» 5 % % # % % @ 249 876 48
, | Poblacion de Arroyo. 45 158 40
Poblacion de Arroyo.. . . AROY0s » e 90 =0 40
Poblacion de Campos. . . . * « « .+ + & . 213 719 76
Requena., +« « « o &« o o e . . 4 65 228 80
Rebenga. . . e & B % % @ 3 , . 172 60> 41
Rwerns de la Cueza. G W W W W B W m ™ W N 07 Qﬂq Bi
Robladillo. . . . e e e e s 8 O o - 53 ]8?.1 56
- San Llorente de la Vt' i B 4 & e wh B & 85 1!}3 60 |
San Mamés de Cdmpus e T 93 32‘7 36
Santillana de Gampos. . . . . . .+ . . 160 B3 20
Terradillos. . . . 50 176 »
( Moralinos. . . . 93 77 A4
: Lagartos.. . .+ . 23 - 80 96
Terradillos. . g 21 £ 8 San Nicolds. . . 30 105 60
Villambram. . : 37 130 24
San Martin de la Fumte 9 31 68
Torre de los Molinos. . . . « . . « « .+ A0 1&!) 80
Villadiezma. . . « « .« « + « < + o . 100 Eaﬁ »
Villaherreros. . .« .+ « + « . « « « « 224 18&? A8
* Yillamorco. ‘% 50 176  »
Villamorco. + ... . . {agmarect Tl 30 105 60
Villagirgh: c s = o « v » o % » = & w 170 598 40
Villamuera. . . . . . .+ . . i W g1 320 32
Villarmnentero. . . .+ . ; e 5 % o W 60 211 20
Yillasabariego. . . . . . . + « v o s . 83 292 16
Villaturde. . . 52 183 4
‘ Villacuende. . . . . 26 91 52
Villaturde. . . . . . . Villotilla. . . . 33 116 16
an!anﬂeva de Ins Navus 22 77 44
‘ Villoldo, . . . . . 120 522 40
Villoldo. . . . . . . .{ Castrilleo. . . . . 49 172 48
: | Villanueva del Rio. . . 33 116 1_{i
Villovieco. . . . . « . i ® % 100 352 »
-TOTAL. . . . 5316 18711 72

m

Lo que se inseria en esle perwd:co oficial -para conocimiento de los Al-
caldes de los pueblos expresados en este repartimiento. Palencia 2 de Marzo

de 1858.— Il Gobernador:,
ANUNCIOS OFICIALES.

D. José Reol, Juez de prrmera ins-

tancia de este partido.

Por el presente cilo, llamo vy

emplazo.a. Victor Dominguez natural

F

de Serrada o0 Medina del ‘Campo |

en I Provincia de Valladolid, con-

ra quien en este ani Juzgndn se

signe cansa criminal por hurto de
los efvctus necesarios para hacer
una c:l:aque a, que D. Autonio Guer-
ra, vecino de Villarramiel le entre-
go a lal fin, hallandose aquel en
la indicada villa y siendo de oficio
sastre, para (ue se presente en la
carcel pablica de esta villa denlro

del
comlar desde la insercion de este

lermino  de

ediclo, a responder de lo$ cargos}
|

que contra €l resultan en dicha causa,

pues si ‘asi lo hicicre le oire y. ad-

minisirareé justicia; bajo -apercibi- |

mienlo que de no hacerlo se seguira
la caunsa en sn rebeldia entendién-
dose las diligencias con los estrados
del Tllbnual y Ie parara el perjuicio
que haya lugar. Dado en Frechilla
a doce de Febrero de mil ochocien-

i

treista dias, af

.

Manuel Garcia Sanchez.

los cincuenta y ocho.==J}osé Reol.=

Por su mandado, Jos¢ Garcia.

Don Anacleto del Muro Pastor,
- primer Jues de Paz de ésta Ciu-
dad de Palencia y Regente de
) d;e su Jurisdiccion por ausencia
del Sr, Juez de primera ins-

taricia,

Hago saber: que en providencia
del dia de ayer, dictada por esle
Juzgado en el espediente ejeculivo
pendlenle en el mismo a instancia
de D. Tadeo Oruiz de esta vecindad
contra su hermano y convecino Don
Jose, sobre pago de treinta mil rea-
les y gastos que satisfizo por este a
Mlguef, se ha acordado sacar i
publica subasta los bienes y electos
embargados al ejecutado que lo son
una mitad de otra de la casa calle
Mayor pr incrpal, nam. ciento se-

tepla y tres de esla Ciudad, linderos
con partija de D. Jose Pablos Es-
peso y casas de D. Ildefonso de la
‘Rueda y D. Eraristo Solo, 1 piano |

y varios efectos muebles, justipre-

ciados aquella en veinte y un mil

v los

L

reales, el piano en cinco mil
demas efeclos en tres mil ocliocien-

tos cincuenta y ocho realet; y se ha

seitalado para el remate de la parte |

de casa ¢l dia diez de Marzo proxi-

mo y bhora de las diez 4 las once

| de su matiana en Ja sala de audien-

v desde las doce

L

cia del Juzgado;
del mismo dia hasta las dos de su
tarde para los muebles en la casa
del ejecutado calle de Barrionuevo,
quedando de manifiesto desde esla
fecha por ¢l término de veinle dias
en la Escribania del actuario el por
menor de los efectos y las respecti-
vas tasaciones. Y [mra que llegue a
conocimiento del publico segun dis-
pone la Ley se inserta este Ediclo
en el Boletin oficial de esta proviacia.
Palencia diez y ocho de Febrero de
mil ochocientos cincuenta y ocho.
=Ve-
Escribano ac-

-—Anaclelo del Muro Paslor.=
nancio Cnmarero,
luario.

ﬂ

Don Sebastian Marﬁﬂez‘OE{regan,
| Juez de primera instancia de
esta wvilla de Astudillo ¥y su
partido,

Por el preseﬁle cito, llamo y em-
plazo a todos los que se crean con
derecho a los bienes vacanles por
fallecimiento intestado de D. Pablo
Arconada Ramos, natural de Pobla-
cion de Campos, Presbiteroy vecino
en Palacios del Alcor, en que falleci6

el diez y seis del actual; en cuyo espe- |

diente sec han presen_mdo reclamando
la herencia, Fermin, Julian, Tomas,
Sabas, Juliana, Maria y Petra Roman
Cuevas; Julian, Bruno, Ceferino, Ra-
mon, Lucia y Petra Cuevas Villa-
meriel, naturales de dicho Peblacion
de Campos, parientes todos en ter-
cer grado de consanguinidad del di-
funto D. Pablo Arconada Ramos,
apercibiendo 4 los ignorados parien-
Les enr igual 0 mas proximo grado

del difunto, que de no verificar su

comparecieneia en el rmino de

reinta dias signientes al en que se
los curadores del demente D. Victor |

inserte el presente en el Boletin
oficial de esta proviuncia, les parara
el perjuicto que haya lugar.

Dado en Astudillo & veinte y seis
de Febrero de mil ochocientos cin-
uuenlaj ﬁchn.::Sebi_wlian Martinez
IO_b;egfm-:Pt}r maudado del Seilor

Juez, Manuel Manrique.

Ayuntamiento Constitucional de,

Fillaviudas.

En la villa de Villavindas, pro-
vincia de Palencia, partido judicial
de Balianas, se halla vacante la pla-
za de Médico Cirujano, cuya dota-
cion consiste en dos mil reales co-
brados por trimesires de los fondos
del comun, y ademas en doscienlas
veinticinco {fanegas de trigo de .buenai
calidad, que ha de cobrar por re-
partimienlo entre 180 vecinos que
se han suscrito, sin perjuicio de que
la dicha se aumente hasta 240 que
es el lotal vecindario, debmndosu
efectuar el pago del grano en el
mes de Seliembre de cada aiio, sien-
do de cargo del agraciade poner un
Barbero Sangrader, cobrando ade-

| mas 4 celemines de trigo por cada

uno que se aleite en su casa, cuyo
numero ascendera a 64 vecinos por
lo menos. Los aspirantes dirigirin
las solicitudes al presidente del Ayun-
lamiento hasta el 30 de Marzo prée-
Ximo en que se provea la vacante.
Villaviudas 26 de Febrero de 18358.
=El Alcalde, Pablo Diez.

ANUNCIOS PARTICULARES.

PR T —r

Ei Abogado D. Juan Nepumumo
Alonso, ba vuelto & abrir su estudlo en
Palencta, calle de la Cestilla, nim, 7.

SEGURO MUTUO DE QUINTAS.

~ Aprosiméndose la quinta para el
reemplazo del Ejértilo que se,ha' de ve-
rificar en el proximo mes de. A'b;il.,,;sa
apuncia al piblico se halla establecida
una Caoja de Seguros Mutuos de Quintas
dirigida por el muy acreditado D. Fran-
cisco de P. Mellado, de Madrid; pora
los que quicran asociarse con el fin. de
disfrutar de las ventajas gque ofrecs.
Los aiios que lleva ya eslablaci'd_:du

.una prueba para que no se dude de sus

buenos resultados y del esacto cumpli-
miento de lo que ofrece, El encargado
de la empresa en esta (‘mdad para los
que quieran suscribrirse es D. Gerénimo
Camazon, Libreria calle Mayor ntimero
169, quien enterard de las bases del

prospecto gue se halla de manifiesto.

Fegers——— =

Redaccion del Boletin oficial. -

Immprenta de Garrido v Piicto,
Calle del Tmmpadcm, wm. 5.




