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PARTE 'OFICIAL

PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE MINISTRDS

8. M. el Rey D. Alfonso XIII (q. D. g.), 8. M. la
Reina D.* Victoria Eugenia, y S8. AA. RR. el
Principe de Asturias é %nfantes D. Jaime y Dofia
Beatriz, continiian sin novedad en su importan-
te salud.

De igual beneflcio disfrutan las demés perso-
nas de la Augusta Real Familia.

(Gaceta 20 Junio 1911).

 SEOCION PRIMERA

PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE MINISTROS

REAL DECRETO

En el expediente y autos de competencia sus-
citada entre el Gobernador de Madrid y el Juez
de instruccién de Alcald de Henares, de los
cuales resulta:

Que pot 'D. Tomés Acin y D. José Calatayud,
vecinos y Conoejales del Ayuntamiento de Ca-
nillas, se presenté ante dicho Juzgado una de-
nuncia, en escrito de 3 de Junio de 1910, ex-
poniendo: g

Que reunida la Junta municipal de dicho
pueblo, en sesién extraordinaria, para discutir
y votar definitivamente las cuentas municipales
“ ‘vorrespondientes al ejercicio de 1909, los de-
nuneciantes pidieron, én uso de su derecho, que
se abriera discusién y se les permitiera tomar
parte en eolla; I

M .C.D. 2022

Que dada lectura del informe del Sindico y
del dictamen de la Comisién, se manifesté por
la Presidencia, asintiendo 4 ello los demés Vo-
cales, que el asunto estaba suficientemente dis-
outido en sesiones anteriores;

Que los denunciantes, utilizando el derecho
que les concedia el articulo 163 de la ley Muni-
cipal, presentaron un voto particular, cuya
lectura y unién al expediente les fué denegada
por la Junta;

Que en el acta se consigna que el dictamen
fué votado nominalmente y aprobado por una-
nimidad, lo cual es evidentemente falso, porque
los denunciantes votaron en contra, protestan-
do del acuerdo, habiendo firmado el acta en la
certidumbre de que asi en ella aparecia, pues
en tal sentido fué leida por el Secretario; y

Que como tales hechos constituyen, & juicio
de los denunciantes, un delito de prevaricacién
y otro de falsedad, imputables al Alcalde, Vo-
cales y Secretario de: la Junta, lo ponian en
conocimiento del Juzgado 4 los efectos opor-
tunos.

Que halldndose el Juzgado instruyendo las
oportunas diligencias, en las que con la debida
representacion fueron admitidos como - parte
los denunciantes, el Gobernador de la provin-
cia, de acuerdo con lo informado por la Comi-
gién provincial, le requirié de inhibicién, fun-
dédndose:

En que se trata de una cuestién administra-
tiva, toda vez que lo que en esencia se diseute,
se limita 4 determinar si con arreglo 4 lo dis-
puesto en el articulo 163 de la ley Municipal,
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1a Junta debid concretarse, en la sesién 4 que
alude la denuncia, 4 votar y acordar por ma-
yoria absoluta su dietamen definitivo, 6 si, por
el contrario, debié abrirse discusién, permi-
tiendo intervenir en ella 4 los denunciantes; si
fué adecuado el momento en que por ellos se
presenté el voto particular, y si su admisién
ora 6 no obligatoria;

En que tratdndose, por consiguiente, de
apreciar si se cumplié debidamente con lo dis-
puesto en el referido articulo de la ley Muniei-
pal, vresulta ineuestionable la competencia de la
Administracién para entender en el asunto, con
arreglo 4 lo también consignado en los articu-
los 165 y 171 de la propia ley; y

En que existe una cuestion previa adminis-
trativa, por tratarse de una formalidad del
expediente de aprobacién de unas enentas que
se hallan pendientes de examen y censura ante
el Gobernador civil.

Cita también el requirente articulos de la ley
Provincial, de la Orgénica del Poder judicial y
del Real decreto de 8 de Septiembre de 1837:

Que tramitado el incidente, el Juzgado man-
tuvo su jurisdiceién, alegando:

Que.de los dos delitos denunciados, el de
falsedad es, por 8u propia indole y naturaleza,
de los que no admiten cuestién previa adminis-
trativa, puesto que lag Autoridades superiores
de este orden nada tienen que resolver acerea
de los hechos que se suponen falsamente con-
signados en el acta de la sesi6n de la Junta mu-
cipal del pueblo de Canillas;

Que, por lo tanto, los Tribunales ordinarios
son los tnicos llamados 4 investigar si son 6 no
ciertos los referidos heehos, y, en definitiva, 4
imponer la sanci6n si procediere;

(Que respecto al otro delito de prevaricacién
denunciado, aunque la aprobaeién de cuentas
¥y determinacién de si se cample 6 no lo pre-
ceptuado en-la ley Municipal es de la compe-
tencia de la Administracién, como tal delito se
halla intimamente ligado al de falsedad, no
puede desconocerse que tiene con él cardcter
de ‘conexo, y

Que, como segiin lo dispuesto en el articulo
16 de la ley de Enjuiciamiento Criminal, la ju-
risdiecién ordinaria es la competente para juz-
gar 4 los reos de tales delitos, salvo los casos
de excepeién, entre los que no se halla ecom-

rendido el que motiva esta competencia, es
l6gica consecuencia que tampoeo proeede, en
cuanto 4 dicho delito, acceder 4 la inhibieion
solicitada.

Que el Gobernador, de acuerdo con lo infor-

*mado por la Comisién provincial, insistié en el
requerimiento, resultando de lo expuesto el
presente conflicto, que ha segnido sus trémites:

Visto el articulo 314 del Cédigo Penal, que
oastiga al funcionario piblico que abusando de
su oficio cometiere falsedad: :

8. Atribuyendo 4 los que han intervenido
an un aeto declaraciones 6 manifestaciones di-
ferentos-de las que hubieren hecho.

4. Faltando 4 la verdad en la narracién de
los hechos:

M.C.D. 2022

4 Visto el articulo 168 de la ley Municipal, que
ice:

«Examinadas y discutidas las cuentas y prac-
ticadas cuantas diligencias é informaciones crea
necesarias la Junta, se reunird para acordar y
votar por mayoria absoluta su dictamen de-
finitivo. -

Este dietamen ird suserito por todos los con-
currentes, sea cual fuere su.opinién particular,
que pueden, no obstante, salvar por medio de
un voto escrito, el cual original quedard unido
al expediente, haciéndose constar asi en el
acta»:

Visto el articnlo 3.° del Real decreto de 8 de
Septiembre de 1837, que prohibe 4 los Gober-
nadores suseitar contiendas de competencia en
los juicios eriminales, 4 no ser que el castigo del
delito 6 falta haya sido reservado por la ley 4
los funeionarios de la Administracién, 6 cuan-
doen virtud de la misma ley deba decidirse
por la Autoridad administrativa alguna cues-
tién previa de la cual dependa el fallo que los
Tribunales ordinarios 6 especiales hayan de
pronuneciar:

Considerando:

1. Que la presente cuestién de competen-
cia se ha suseitado con motivo de la eausa cri-
minal seguida en el Juzgado de Aleald de Hena-
res contra la Junta municipal del Ayuntamien-
to de Canillas por los supuestos delitos de fal-
sedad y prevaricacién.

2. Que en cuanto al primero de ellos, con-
sistente, segiin los denuneiantes, en que en -el
acta de la sesién celebrada por la Junta para
votar definitivamente las cuentas municipales
correspondientes al ejercicio de 190J, se con-
signa que el dintamen fué votado nominalmen-
te y aprobado por unanimidad, siende asi que

1 los denunviantes votaron en econtra, protestan-

do del acuerdo, nisu ecastigo, de ser cierto el
hecho, se halla reservado 4 los funcionarios de

1| la Administracién, ni con relacién 4 él puede

alegarse la existencia de cuestién ninguna pre-
via que las Autoridades administrativas deban
decidir, de la cual pudiera depender el fallo
que los Tribunales hayan de pronunciar.

8. Que respecto al supuesto delito de pre-
varicaoion, cometido, segtin la_denuncia, por
haberse negado la Junta & que en la sesién se
discutiera y & que se diera lectura y uniera al
expediente un voto particular presentado por
los denunciantes, es indudable que, tratdndose
de la aplicaci6n é interpretacién de un precep-
to administrativo, 4 las Autoridades de este or-
den incumbe detorminar si la Junta se atempe-
r6 4 lo en 6l dispuesto, ¥y si, por lo tanto, se ex-
cedié 6 no en sus atribuciones al ejecutar los
hechos en tal concepto denunciados. ;

4.° Que tratdndose de hechos perfectamente
deslindableg, sin relacifn ni conexién alguna,
los que pudieron ser constituivos de un delito
de falsedad, corresponde 4 la competencia, de
los Tribunales ordinarios, sin que con relacién

| 4 los mismos pueda ser aplicable ninguno de

los dos casos en que los Gobernadores pueden
suscitar contiendas de competencia en los jui-
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vios oriminales, y los que, segiin la denuncia,
entrafian el supuesto delito de prevaricacion,
se hallan comprendidos.en uno de los dos re-
feridos casos de excepecidén 4 que alude el ar-
ticulo 3.°.del Real decretode 8 de Septiembre
de 1857,

Conforméndome con lo.consultado porel Con-
sejo de Estado, _

Vengo en declarar que no ha debido susei-
tarse esta competencia en cuanto al supuesto
delito de falsedad, y en decidirla 4 favor de la
Administracién por lo que se refiere al supues-
1o delito de prevaricacion. _

Dado en Palacio & diez y siete de Junio de mil
novecientos once.— Alfonso.—El Presidente del
Consejo de Ministros, Jogé Canalejas.

. (Gaceta 18 Junio 1911).

.. SECCION CUARTA .
Tesoreria do Bacionda do la provincia ds Zaragoma,

D. Manuel Gutiérrez Lopez, Tesorero de Ha-
cienda de esta provincia;

Hago saber: Que por esta Tesoreria de Ha-
oienda se ha divtado la siguiente

« Providencin.—De  conformidad con lo dis-
puesto en el pérrafo 3.°, art. 560 de la Instruc-
¢idn de Recaudacién, deeclaro incursos en el
primer grado de apremio, eon el 5 por 100 de
recargo sobre sus descubiertos, 4 los deudores
de estas certificaciones.

Publiquese esta providencia en el Borermy
Ovri1c1an de la provinceia, para que en el término
de tercero dia puedan satisfacer sus débitos,
pues.de lo contrario se continuard el procedi-
miento reglamentariamente-.

Zaragoza 16 de Junio de 1911.—El Tesorero,
Manuel Gutiérrez.

Certificaciones de apremios y deudores
& que se refilere este edicto.
Concepto,
Diefas devengadas en expediente para reco-
ger padrones y listas cobratorias de edificios

y solares:

Sr. Alcalde y Secretario de Anento, 8750 pe-
setas.

Idem id. de Mara, 8750 idem.

Idem fd. de Carenas, 11250 idem.

Idem id. de Daroca, 87‘60 idem.

RN
Cédulas de notificacién,

Recibida de la Tesoreria de Hacienda de esta
provincia la certificacién, de la que resulta: Que
el Ayuntamiento de Aldehuela de Liestos es en
deber & la Hacienda piiblica la suma de 19277
pesetas por el primer trimestre de consumos
de este afo; requiérase al Sr. Alcalde para que
en el término de ocho dias ingrese en el Teso-
ro el importe de dichodescubierto, apercibién-

dole que de no verificarlo se procedera al em-
~‘bargo de bienes, segtin lo dispuesto en el ar-
ticulo 103, apartado D de la Instruccién de 26
Abril de 1900,

En Aldehuela de Liestos 4 25 de Mayo de

RV.C.D. 2022

1911. — El Recaudador, Faustino Moreno. —
Sc. Alealde Presidente de este. Ayuntamiento.

W e

Recibida de la Tesoreria de Hacienda de esta
provineia la certificacién, de la que resulta: Que
el Ayuntamiento de Fuendejalén es en deber &
la Hacienda piblica la suma de 1.339‘8) pesetas
por el cuarto trimestre de consumos de 1910 y
! por 100 sobre pagos de 1909; requiérase al se-
fior Alealde para ques efi'el término de ocho dfas
ingreso en el Tesoro el importe de dicho des-
cubierto, apercibiéndole que de no verilicarlo
se procederd al embargo de bienes, segin lo
dizpuesto en el articulo 109, apartado D de 1a
Instruecion de 26'de Abril de 1900.

En Fuendejalén 4 7 de Febrero de 1911.--El
Recaudador, Faustino Moreno.— Sr. Alecalde
Presidente de este Ayuntamiento. :

HEWR

Recibida de la Tesoreria de Hacienda de esta
provineia la certificacién, de la que resulta:
Que el Ayuntamiento de este pueblo es en de~
ber 4 la Hacienda pidblica la suma de cuatro-
cientas treinta y cuatro pesetas y cuarentay
ocho eéatimos por el primer trimestre de con-
swmos de este ano; requiérase al Sr. Alealde
para que en el término de ocho dias ingre-
se en ol Tesoro el importe de dicho descu-
bierto, aparcibiéndole que de no verificarlo
so procedera al embargo de bienes, segia lo
dispuesto en el art 109, apartado D de la Ins-
truecién de 26 de Abril de 1900,

En Farlete 4 14 de Junio de 1911.—EIl Recau-
dador, D. Macias.—Se. Alealde de Farlete.

A

Recibida de la Tesoreria de Hacienda de esta
provinecia la certificacién, de la que resalta:
Que el Ayuntamiento de Paniza es en deber 4
la Hacienda puiblica la suma de mil trescientas
setenta y dos pesetas diez y ocho céntimos por
el primer trimesdtre de consumos de este aiio;
requiérase al Sr. Alealde para que en el térmi-
no de ocho dfas ingrese en el Tesoro-el importe
de dicho descubierto, apercibiéndole que de no
verificarlo se procedera al embargo de bienes,
segtn lo dispuesto en el art. 109, apartado D
de la Instrucecién de 26 de Abril de 19J0.

En Paniza 4 29 de Mayo de 1911.—El Recau-
dador, Faustino Moreno.—Sr. Alcalde Presi-
dents de este Ayuntamiento.

Recibida de la Tesoreria de Hacienda de esta
provineia la certificacién, de la que resulta:
Q10 el Ayuntamiento de Paniza es un deber 4
la Hacienda piblica la su na de mil trescientas
ochoata y ocho pesetas cincuenta y siete céuti-
mos por el enarto trimestre de consumos de
1910 y L por 100 sobre pagos de 1909, requiéra-
se al Sr. Alealde para que en el término de ocho
dias ingrese en el Tesoro el importe de dicho
descubierto, apercibiéndole que de no verificar-
lo se procedera al embargo de bienes, segiin lo
dispuesto en el art. 109, apartado D de la Ius-
truceida de 26 de Abril de 19J9.,
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En Paniza 4 29 de Mayo de 1911.—El Recau-
dador, Faustino Moreno.— Sr. Alcalde Presi-
dente de este Ayuntamiento.

Ed 2

Diligenclias de embargo.

En Murero, 4 27 de Mayo de 1911, yo el eje-
cutor, acompafiado de los testigos que guseri-
ben, me he constituido en el domicilio oficial
del Ayuntamiento, procediendo el embargo del
16 por 100 de todas las rentas y derechos de la

Corporacién por no haber satisfecho los débitos
i gue se refiere la certificacién que encabeza
este expediente.

En su virtud, y de conformidad & lo que dis-
E;)ne el parrafo 4.°, apartado D, art, 109 de la

strnceion de 26 de Abril de 1400, declaro
intervenida la existencia.que resulte en Caja
en este dia y embargadas las sumas represen-
tadas por el 16 por 100 de todas las rentas y
derechos de la Corporacién, nombrando Depo-
sitario de lo embargado al que lo es de la Cor-
poracién deudora, D. Manuel Vézquez, 4 quien
se notificard esta diligencia, asi como al sefior
Presidente de la Corporacion, como ordenador
de pagos; requiriendo: al primero, paraque con-
gerve en deposito Ja parte correspondiente & la
Hacienda de los ingresos que se realicen, y al
gegundo, para que en lo sucesivo é interin sub-
gista el procedimiento no ordene ofros pagos
que los que quepan dentro del 85 por 1€0 re-
servado @ 1a Corporaci6n; apercibiéndoles que
de no verificarlo asf incorrirdn en la responsa-
bilidad establecida en el art. 548 del CGdigo
penal. Y jara que cobnste, extiendo ]a presente
que firman conmigo los testigos, de que certi-
fico.— Los testigos: Juan Pérez, Ignacio. Gar-
oia.— El ejecutor, Faustino Moreno.— Sr. Alcal-
de Presidente de este Ayuntamiento.

En Murero, 4 27 de Mayo de 1911, yo el eje-
cutor, acompainado de los testigos que suseri-
ben, me he constituido en el domicilio oficial
del Ayuntamiento, procediendo al embargo del
15 por 100 de todas las rentas y derechos de la
Corporacién por no haber satisfecho los débi-
tos 4 que se refiere la certificacién que encabe-
za este expediente.

En su virtud, y de conformidad 4 lo que dis-
pone el pérrafo +.° apartado D, art. 109 de la
Instruccién de 26 de Abril de 1900, declaro in-
tervenida la existencia que resulte en Caja en
este dia y embargadas las sumas representadas
por el 15 por 100 de todas las rentas y derechos
de la Corporaci6n, nombrando Deposita rio de lo
embargado al que lo es de la Corporacion deu-
dora D. Manuel Vézquez, 4 quien se notificara
esta diligencia, asf como al Sr. Presidente de la
Corporacién. como ordenador de pagos; requi-
‘riendo: al primero para que conserve €n depo-
sito la parte correspondiente @ la Hacienda de
los ingresos que se realicen, y al segundo, para
que en lo sucesivo é interin subsista el pro-
cedimiento no ordene otros pagos que los que
quepan dentro del 86 por 100 reservado 4 la
Corporacion; apercibiéndoles que de 1o veri-
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ficarlo asi incurrirdn en la responsabilidad es-
tablecida en el art. 548 del Cédigo penal. Y pa-
ra ‘que conste, extiendo la presente, que fir-
man conmigo los testigos, de que certifico.—
Los testigos: Juan Pérez, Ignacio Garcfa.— El
ejecutor, Faustino Moreno.— Sr. Depositaric
municipal de Murero: | :

SECCION SEXTA

Alhama de Aragén.

A'los efectos prevenidos en el parrafo 3.° det
art. 161 de la vigente ley Municipal y demas
disposiciones que rigen en la materia, se halla-
ran expuestos al publico, en la gecretaria del
Ayuntamiento, los documentos siguientes:

Por gquince dias, las cuentas mupicipales de
1910; y

Por diez dias, el expediente de exceso de
gastos del mismo afio.

Alhama de Aragén 17 de Junio de 1911.—El
Alcalde ejerciente, Juan M. Marruedo.

S Mara.

{:as cuentas municipales correspondientes al
presupuesto de 1910, estarfn expuestas al pi-
blico, en la secretaria de. este Ayuntamiento,
por término de quince dias, en cuyo plazo po-
drén ser examinadas y presentarse las recla-
maciones que crean procedentes, :
" Mara 12 de Junio de 1911.—El Alcalde, José |
Ibarra. :

SECCION SEPTIMA
ADMINISTRACION DE JUSTICIA

Cltaclones y emplazamientos en materia
eriminal.

Bajo los apercibinmientos procedentes en devecho, se cila 6 em~
plaza por los Jueces 6 Tribunales respectivos 4 las personas
que d continuacion. s¢ expresan, para que Compareicon el dia
que se les seiala d dentro del lérmino que se les fija. & contas
desde la fecha de la publscacion dew anuncio en este periddico
oficial, con arreglo d los articulos VIR de la ley de Enjuicia=
miento eriminal, 386 del Cddigo de Justicia Militar y 63 de
I ley de Enjuiciamiento Militar de Marina.
CATALAN ACEVEDO, Melchor; domiciliado
dltimamente en Zaragoza, calle de San Pablo,
niimero ciento diez y seis; procesado que fué
en causa sobre lesiones; comparecerd el dia
cuatro de Julio préximo, 4 las diez de la mafa-|
na, ante la Ilma. Audiencia provincial de la
mencionada ciudad, para asistir 4 la celebra-
cion de la vista en juicio oral de la causa antes
expresada. '

BECERRA, Maximina; domiciliada tiltimamen-
te en Zaragoza, calle de la Palma, niimero doce;
comparecers el dia cuatro de Julio préximo, 4
las diez de ]a maiiana, ante la Ilma. Audiencif |
provincial de la expresada ciudad, para asistif
4 la eelebraci6n de la vista en juicio de la cau*
<a contra Melchor Catalan Acevedo, sobre le:
siones. '

pa—
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