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PRECIO DE SUSCRICION,

TREINTA PESETAS AL AKO

Los edictos y anuncios obligados al pago de
ingserci6n, 4 25 céntimos de peseta por linea.

Las reclamaciones de ntiimeros se hardn den-
tro de los 12 dias inmediatos & la fecha de los
que se reclamen; pasados éstos, la Administra-
cién s6lo dara les nimeros, previo el- pago, al
precio de venta.

Ntimeros sueltos, 25 céntimos de peseta ea-
da uno,

DE LA PROVINCIA DE ZARAGOZA.

-:»:T._ESTE PERI(’)DIQO SE PUBLICA TODOS LOS DfAS, EXCEPTO LOS LUNES.

——

Laslevia e a
10 auﬂl?;,u]? ¥ disposiciones g{euomlns del Gobier- |
cia degde gat\“rlﬂs ara cada capital de provine
desde clm&%{‘ 15_0 Publican oficialmente en ella, y
¢l mismy l)rlas Aespués para los demas pueblos
bre de183'7.) Provineia, (Decreto de 28 de Noviem.

mero siguicnte.

Inmediatamente que 108 Sres. Al-
caldes y Secretarios reciban este Bo-
LETIN, dispondran que se fije un ejem-
plar en el sitic de costumbre, donde
permanecerd hasta el recibo del nu-

Los Sres. Secretarios cuidarin bajo su fmis es-
trecha responsahilidad de conservar los nlimeros
de este BOLETIN, coleccionados ordenadamente
para su encuadernacin, que deberé verificarse
al final de cada semestre,

PARTE OFICIAL.

PRESIDENCIA DL GONSEJO DE HINISTROS,

S8, MM. ]
Q.D. g
tlnﬁan

Rey y la Reina Regente
%) ¥ su Augusta Real Familia con-
S0 novedad en su importante salud.
(Gacela 25 Fnero 1888,)
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PRESIDENCIA Dy, GONSEJO DE [IllNlSTﬂUS._

REALES DECRETOS.

En ¢ expedient
df‘ entre el Gober
%5 el Juey deo

Sy Miguel de J

tesults.

€ y autos de competencia suscita=
nador civil de la provincia de Ca-

primera instancia del distrito de
erez de la Frontera, de los cuales

(?:: i 26 de Febrero de 1883, D. José de Oria
. Lozma’ a nOﬂ:lbI'e de Maria de los Dolores Prieto
lauciaago' am{dlé al Alealde de Jerez con una ine-
Mal‘qué:‘:]ufcmnqo el hecho de que en tierras del

¢l Castillo, y contraviniendo & lo precep~

es, ge ;a::. art',a_n‘dfa las Ordenanzas municipa-
140 principiado 4 rehacer sus vallados,

05 & la parte de la via pablica y en

un pedazo de tierra muy cousiderable, hasta el ex-
tremo de no dejar més que unas 15 varas para el
trénsito, cvando le correspondian 64, como se justi-
fiewria: que la improcedencia de este hecho habia
sido ecausa de que se hailase la denunciante sin el
trinsito que habia tenido 34 aiivs, é imposibilitados
casi en absoluto de hacer uso de la hijuela que con
derechos 4 la cafiada adquirieron los propietarios y
colonos Andrés Rodriguez Mora y Diego Boada y
Gonzalez, y terminaba suplicando qu=, previos los
informes que procedieran, se llevara inmediatamen-
te 4 efecto lo preceptuado en la ultima parte del ar-
ticujo 527 de las Ordenanzas municipales:

Que instruido el oportuno expediente, D. Rafael
Garcia Cardoso, representante, segin se desprende
de su escrito, del Marqués del Castillo, acadi6 tam-

bién al Alcalde con una solicitud, en stplica de que
se procediera al deslinde de la servidumbre publica

denominada Caminos de la Granja, haciendo cons=
tar el sitio donde hasta hacla pocos dias sa hallaba
la cuneta que sefalaba el limite del camino y lu-
gar donde se encontraban los mojones que termina-
ba el lindero de la suerte de tierras del referido
Marqués con dicho camino, y que se dirigiera oficio
al Goberoador de la provincia para que, enterado
del juicio de interdicto pendiente de resoluciém,
suseitara la oportuna competencia en nombre de la
Administraeién:

Que practicadas las diligencias necesarias, se hizo
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el deslide del citado camino de la Granja en la par-
te que con el mismo linda la finca del Marques del
Castillo, sefialéndole la linea que habia de sujetar-
se la valla para cerrar la repetida finca; y dada
cuenta del expediente & la Corporacién municipel,
ésta, en sesi6n de 22 de Octubre de 1884, acordo
aprobar el mencionado deslinde:

Que en 8 de Febrero de 1884, el Procurador don
Manuel de la Rosa y Roldén, en nombre de D. An-
drés Rodriguez, acudi6 al Juzgado de primera ins-
tancia con un interdicto de recobrar, alegando: que
segln se acreditaba por la escritura que se acompa-
fiaba, venia Rodriguez en quieta y pacifica posesi6n
de una suerte de tierra y vifia en el pago de Lo-
lite, de aquel término municipal, por espacio de mds
de 27 afios: que haria préximamente 10 meses que
en término de propiedad del demandante que usa-
ban para dar entrada y salida & la suerte que ve-
nian poseyeudo los colonos D. José (Gomez Navarro,
D. José Vila Blanco y D. Antonio Rodriguez, le-
vantaron una vallada, impidiéndole, por consiguien-
te, su libre entrada, é inquietandole en su posesion:
que el levantamiento del vallado era un verdadero
despojo, pues impedia al actor en el interdicto el
laboreo de sus viiias, toda vez que hacia imposible
la entrada de carros para la recolecci6n del fruto:

QQue sustanciado el interdicto, el Juez dicté auto
restitutorio, y apelado para ante la Audiencia del
territorio, se declars por ésta la nulidad del expre-
sado acto:

Que en 10 de Febrero de 1885, José Gémez Na-
varro acudié al Gobernador de la provincia en si-
plica de que se sirviera requerir de inhibicién al
Juzgado para que se abstuviera de covocer en este
asunto, y reclamado por la Autoridad gubernativa
del Alcalde de Jerez el expediente de deslinde, pre-
vio informe de la Comisién provincial, suscito 4 la
Autoridad judicial la oportuna competencia, fundén-
dose en que Ja materia sobre que versaba el acuerdo
del Municipio, impugnada en el interdicto, es pura-
mente administrativa, puesto que se trataba de una
medida de policia de la exclusiva competencia del
Ayuntamiento, segtin el art. 7.” de la ley Munici-
pal: que habiendo conocido el Municipio del asunto
que se ventilaba en juicio de interdicto interpuesto
por Rodriguez, estaba demostrada la incompetencia
del Juzgado, el cual invadiria las atribuciones de la
Administracién entendiendo de dicha demanda y
dictando resoluci6n en asunto especial y privativo
de Ja Corporacion municipal y de sus superiores je-
rargicos en el orden puramente administrativo; eu
que siendo la providencia impugnada de la excinsi-
va competencia del Ayuntamiento, no habia podido
admitirse el interdicto, conforme al art. 89 de la ley
Municipal, quedando 4 salvo & los perjudicados los
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recursos establecidos en el art. 171 de la misma 18

Que sustanciado el conflicto, el Juez, sin citAl
las partes y Ministerio fiscal con sefialamiento de
para la vista del articulo de competencia, y sin ¢!
tuviera tampoco dicha vista pablica, dicté auto d
clarandose competente, alegando las razones legt.iI
que estim6 oportunas:

Que el Gobernador, de acuerdo con la Comisil
provincial, insisti6 en su requerimiento, resultab
de lo expuesto el presente conflicto:

Visto el art. 60 del reglamento de 25 de Setiel
bre de 1863, segin el cual, citadas las partes inm
diatamente y el Ministerio fiscal, con sefialamied
de dia para la vista del articalo de competencia,:
Juez dictara auto motivado, declardndose competé
te 6 incompetente:

Considerando: j

1.° Que al sustanciar el presente conflicto, el JUE&ES
dej6 de citar & las partes y Ministerio fiscal con &
fialamiento de dia para la vista del articulo de ¢
petencia, ni tuvo tampoco lugar la celebracion |
dicha vista pablica. ‘

2.° Que la omisi6n de tal requisito constitl
un vicio sustancial en el procedimiento, que im
por ahora la resolucion del conflicto.

Conforméndome con lo consultado por el Consé
de Estado en pleno,

En nombre de mi Augusto Hijo el Rey D. Al-
fonso XIII, y como Reina Regente del Reino,

Vengo en declarar mal formada esta competenéia:’ji
que no ha lugar 4 decidirla y lo acordado. 3

Dado en Palacio 4 veintisiete de Diciembre de mll
ochocientos ochenta y siete.—Maria Cristiua.-f;f
Presidente del Consejo de Ministros, Praxzedes Mﬂﬁ'
teo Sagasta.

En el expediente y autos de competencia suscits™
da entre el Gobernador civil de la provincia de But”
gos y el Juez de primera instancia de Villarcayo,'
los cuales resulta:

Que en sesion celebrada por el Ayuntamiento.
Espinosa de los Monteros con la Junta municipal I
contribuyentes en 3 de Diciembre de 1882, se acor’
d6, que siendo, no solo de utilidad, sino de nece#
dad que en la plaza de aquella villa hubiera 8P
fuente con aguas abundantes, se autorizé al dich?
Ayuntamiento para que, valiéndose de persona ef”
tendida 6 facultativa, hiciera los estudios y form
el presupuesto y plano para establecer en dicha
za la expresada fuente, trayendo las aguas, bie
fuera de las llamadas de las Moras, 6 de ctro pud
que conviniera:

Que en 3 de Setiembre de 1883, el citado Ay
tamiento, en cumplimiento del acuerdo antes med”
cionado, acordé que por el Alealde se dieran Jos
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ordenes oportunas para qu
dios necesarios, previo rec
ci6n de las aguas, acerca de si eran 6 no potables,
reconocimiento que practicaria el facultativo titular
de aquella villa, invirtiéndose para ello la cantidad
que figuraba en ] presupuesto adicional del aitimo
A0 Sounomico y 1aique filese necesaria del actual
Présupuesto ordinario, de] capitnlo 6 articulo en
que resultare sobrante, asi como
8 des_ignaran las personas que j
Liente y competentes para Gu
euerpo facultativo que verificar
Que encomendados éstog 4
Ayudante de Obrag ptblicas d
Sste presents en 10 de Mar
Y en vieta de que el mism
estudios mayores de Jog qu
dado, y que 1o habjap sid
de 3 de Dicienbre
1883, ¢l Ayuntami
sado B
los ac

e se hicieran los estu-
onocimiento y clasifica-

que por el Alcalde
uzgase mas conve-
e acompaiiaran al
a los estudios:

D. Cesireo Boada,
e aqueila provincia,
zo de 1885 su proyecto,
0 comprendia trabajos 6
1e se le habian encomen-
0 objeto de los acuerdos
de 1882 y 9 de Setiembre de
ento acordd devolver al expre-
oada dichos estudios para que se ajustara 4
S acuerdos expresados, cuya resolucién se trans-
eribic al interesado en 1l'de Agosto del mismo
aTio 1885, quien acusé o] recibo de la misma en 13
del propio mes:

Que D. Ceséreo Boaga acudi6 al Juzgado en 15
‘de' I?‘ebrero del presente afio con una demanda en
Juicio civil ordinario contra la citada Corporacisn
Dunicipal, en saplica de que ¢n definitiva se con--
(I.enara al Ayuntamiento demandado 4 que satisfi-
t‘nera al demandante la cantidad de 4.741 pesetas
20 céntimos, importe de los estudios de que se ha
hecl.xo mencion, alegando que el Ayuntamiento de
Esgmosa de los Monteros acord6 se hicieran los es-
tudios para abastecer de aguas potables 4 la villa,
ya fuera de las fuentes de las Moras, 6 de otras que
© tonvinieran: que para ello se dirigi6 al deman-
dante, como persona competente, confiriéndole el
fhcargo de practicar dichos estudios,
Proyecto conveniente al objeto acordado: que acep-
tada por ¢l demandante la misi6n que se le confia-

4, se wraslado & Espincea ¥ procedi6 & los recono-
“lmientos oportunos, valiéndose del
Cesario, previas detenidas conferencias
de; y terminados todos

y formular el

personal ne.
con el Alcal-
los trabajos de campo y
bufete con fecha 1.° de Marzo de 1885, remitio a]
Ayuntamiento e] proyecto de abastecimiento de
4guas potahles y para riego, compuesto de Memo-
Tia, planos, pliegos de condiciones facultativag,
Presupuesto y pliego ge condiciones econdmicas;
que transcurridos m4s de dos meses desde que se
]}re'f,elnté el Proyecto sin que el demandante tuviera
:;otlcla alguna de él, acudi6 al Ayuntamiento en 15
cieéMa.?O (‘ie. aquel a‘ﬁo,' solicitando que la_ Corpora-~
0 municipal ze sirviers aprobar dicho proyecto,

y con fecha 11 de Agosto se le anuncié haberse re-
suelto por mayoria nc aprobar el proyecto: que
conceptuando terminado su eucargo, ¢l demandan-
te, en 13 de Agosto de 1885, remitid al Ayunta-
miento la cuenta de lo que le adendaba por los ser-
vicios prestados 6 proyectos presentados, importa}‘:-
te 4.741 pesetas 20 céutimos; y no habiendo podi~
do obtenér el pago de la expresada cuenta, 4 pesar
de los medios amistosos empleados, se. v‘e?a. en la
necesidad de promover la reclamacién judicial que
presentaba: ' ‘

Que emplazado en forma el Ayuntamllento,‘ éste
propuso fuera del plazo legal, la. excepcidn dilato-
ria de incompetencia de jurisdiccn’:n,. y alegé como
perentoria la de coza Juzgada, acudiendo al propio
tiempo al Gobernador de la provit?cm, para que es-
ta Autoridad requiriera de inhibicién al Juzgado: ;

Que sustanciado el incidente sobre excepcion di-
latoria promovida por la parte demandads, el Jluez
la desestim6, por estar propuesta fuera del plazo
legal: '

Que accediendo el Gobernador & la pretension del
Ayuntamiento, dirigi6 al Ju%g'ado el oportuno re-I
querimiento para que se exhibiera de conocer en &
asunto, fandandose en que el Ayuntamiento de Es«-
pinosa de los Monteros, al acordar que se procedie=
ra al estudio y proyecto de la traida de aguas y
construcci6n de una fuente en el pueblo, obré den«
tro de sus atribuciones legales, siendo, por 1,0 tlau-
to, el conocimiento de las c‘ue.?tiones & que diera
lugar la inteligencia, cumplimiento 6 rescision del
contrato celebrado con el refevido Boaclla de la com-
petencia de los Tribunales administratives, QEspués
que en la via gubervativa se dictase providencia
que causara estado; y citaba el Gobt?r‘uador .el pé~
rrafo tercero, art, 7.° de la ley Mum;npal v1ge'nte;
articulos 1.°, 49 y 120 de la ley de Obras pablicas;
art, 54 del reglamento de 25 de Setiembre de 1863,
y Real decreto sentencia de 7 de Diciembre.de 1862:

Que sustanciado el conflicto, el Juez dzlcté.auto
declarandose competente, alegando que si Pxen el
estudio para la traida de aguas y construccién de
una fuente en la villa de Espincsa de los Monterqs,
hecha por ¢l demandante D. Ceséreo I_ioada en vir-
tud de la comunicacion que le fué dirigida por el 1Al-
calde de la referida villa, previo acuerd.o.de lla (:rot'-
poracion municipal, c'ons:tituye un .Seer(?lo publico,
puesto que tiene por objetq la satisfaccion de una
necesidad puablica, era lo cierto que el expresad'o
gervicio no habia sido objeto de un ‘uontrato admi=-
pistrativo, toda vez que no concurrieron en ¢l las
formalidades que prescriben las disposiciones que
regulan esta clase especial de contratos: que segun
los articulos 1.° y 37 del Real decretolde 4 de Ene-
ro de 1883, que regulan las formalidades de los
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contratos de obras y servicios publicos celebrados
por las Diputaciones provinciales ¥ por los Ayun-
tamientos, son requisitos esenciales para su existen-
cia, eficacia y validez que se celebren por remate
solemne y publico, previa la correspondiente subas-
ta, 6 que preceda la declaracién de excepcién hecha
por el Gobernador de la provincia cuando se trate
de contratos municipales, 6 si fueren provinciales
por el Ministro de la Gobernacién, sin cuya decla-
racién no eerd valido el contrato que se celebre,
siendo personalmente responsables los Concejales 6
Diputados que acuerden la celebracion del contrato
6 lo aprueben: que las cuestiones sobre cumplimien-
to, inteligencia y efectos de los contratos civiles y
obligaciones juridicas, como las que eran objeto de
la litis de que se trataba, son de la exclusiva com~
petencia de la jurisdiccién ordinaria, couforme lo
preceptian los articulos 76 de la ley fundamental
del Kstado, 2.% de la ley organica de! Poder judicial
y 51 de la del Procedimiento civil: que la presun-
cién de competencia existe en favor de la jurisdic-
¢ién ordinaria, como expresamente no conste lo
contrario, segtin se desprende de los articulos 53 y
97 del reglamento de 25 de Setiembre de 1863, al
establecer que no se susciten competencias en asun-
tos que no estén expresamente sometidos al conoci-
miento de la Administracion, tinicos en los que pue-
den conocer los Tribunales contencioso adminiztra-
tivos, por lo que la jurisdiceién ordinaria es la re-
gla general, y la administrativa la excepeion que,
como tal, sélo puede alegarse cuando conste expre-
samente.

Que el Gobernador, de acuerdo con la Comisién
provincial, iusistié en sn requerimiento, resultando
de lo expuesto el presente conflicto, que ha seguido
sus tramites. ‘

Visto el nam. 3°, art, 72 de la ley. Munieipal,
segun el cual, es de la exclusiva competencia de los
Ayuntamientos lo referente al surtido de aguas:

Visto el utim. 1.°, art. 84 de la ley de 25 de Se-
tiembre de 1863, que atribuye al conocimiento y
fallo de los Consejos provinciales, hoy Comisiones
provinciales, las cuestiones relativas al cumplimien-
to, inteligencia, rescisién y efectos de los contratos
¥ remates celebrados cou la Administiacion provin-
cial para toda clase de obras publicas del Estado,
provinciales y municipales.

Considerando:

1.* Que la presente contienda de competencia
tiene por objeto el conocimiento de un negocio pro-
movido &4 conseenencia de acuerdos de la Corpora=-
cién municipal de Espinosa de los Monteros, toma-
dos como entidad administrativa, dentro de sus le-
gitimas atribuciones, y teniendo por fin vinico un
servicio puramente administrativo, como es el de
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abastecimiento de aguas potables 4 la poblacién
2.° Que sean las que qunieran las infraceio
legales que se hayan podido cometer al celebrar!
contrato sobre servicios pablicos, esto no quita
cardeter y naturaleza 4 dichos contratos, toda
que esas infracciones pueden ser corregidas por
superiores jerdrquicos, 6 dar lugar 4 la nulidad
contrato, con las responsabilidades consiguien
con arreglo 4 las leyes.
3.° Que en tal concepto, siendo consecuencia’
un contrato sobre servicio publico la reclama ‘
promovida por D. Cesireo Boada, sélo la Admink
tracidu puede conocer de ella, por referirse al cu
plimiento, inteligencia 6 rescisién de dicho contral
Conforméndome con lo consultado por el Con ;
Jo de Estado en pleno; g
En nombre de mi Angusto Hijo el Rey D. Alfon
so XIII, y como Reina Regente del Reino, -
Vengo en decidir esta competencia & favor de.
Administracion, 4
Dado en Palacio 4 veintisiete de Diciembre de ,
ochocientos ochenta y siete.—Maria Cristina, —B45
Presidente del Consejo de Ministros, Praxedes M%"
teo Sagasta, :;
Pt
En el expediente y autos de competencia promo=
vida entre el Gobernador de la provivcia de Cueds!
ca v el Juez de primera instancia de dicha capital
de log cuales resulta: Bo
Que en el referido Juzgado se presents, 4 noms
bre de la testamentaria de D. Lucas Aguirre y Juds
rez, un interdicto de recobrar la posesién de tréd
fincas sitas en los puntos denominados Cerrajerts
rambla de Sunta Isabel y acequia de Santa Andy
posesion que habia sido perturbada por el hecho g%
haber extraido tierras de las expresadas fincas I
operarios de la carretera de Cuenca & Alcdzar 48
San Juan, cuyo contratista, representante ¢ pa=
gador, era D. Julio Lopez Redoudo. La demand®
concluia con la siplica de que se declarara por €
Juzgado que debia mantenerse 4 la parte actora en
la posesi6n de las fincas referidas, requiriem.ioi-_.‘?;;f
efecto & Lopez Redondo para que en lo sucesi¥
re abstuviera de cometer actos de despojos, repd”
niendo al demandante en posesién del terreno ocd”
pado, devoiviendo las tierras extraidas ¥y coudenal®
do al despojante en las costas, dafios y perjuicio®
causados,
Que sustanciado el interdicto, el Juzgado dictd
sentencia restitutoria, mandando mantener 4 la tess
tamentaria en la posesién en que se hailaba; que 88
requiriese 4 D. Julio Lopez Redondo para que €%
lo sucesivo se abstuviera de aprovechar tierras ffe,,:
las fincas de que se trata, ¥ se condenaba al despo”
jaute al pago del valor de las tierras extraidas, 167
guldndose dicho valor por tasacién pericial, y €%
las costas y gastos de! juicio. T
Que practicada la tasacién de costas, verificado €l
Juicio verbal para fijar el importe de dafios y pers -
Juicios, y nombrado por la parte actora el perit0
que en representacion de la misma habia de procé® -
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g;fr ébl_a tasacién de las tierras extraidas de las fin-
}}e:sl(?ie{?ttso-- ddt‘ la demanda,_y hallandose los autos
2 qué S;h] fi que el despg]ante evacuara e] trasla-
S actm:e qu;pfg confundq del escrito en que la
e % u »%:u}aba reposicion de una providen-
il‘igie:‘la uée ‘abla acordado por el Juzgado que se
i des;m comunicacién al Ingr—mem Jefe, & tin
rado por e%‘nalt'a un perito que, en unién del nom-
Pesto que Lg") OI',Rpractlicara la tt}sacxbn referida,
8786 de ao r}jez. ed‘ondo we habia negado 4 po-
Wit i e 01;‘0“ ‘& parte actora sobre ese nom-
ol GObe-rm;,d‘Y);)?] .aéria tampoco (.lemgl‘}adp perito,
hagade iusf: “Uehca requirié de inkibicion al
Feresentn ucia de D. Julio Lépez Redondo,
e del contratista de las obras de los

trozos primerg
segun o o o . a (Y S=
ca & Aledzar deyS guudo de la carretera de Cuen

O Dan Jugn:
u " ;
que I: Afld A.lltomlad gubernativa se fundaba: en

é PEPSODB.SII;;HS“.?C'(m’ asi como las Corporaciones
¢hos, podrén chUlG[.lEs bhaya subrogudo sus dere-
Proptedad e H}llal temnom]mentg los terreuqs de
06 todas clyse cular con ia extraccion de materiales
Obt'as, ' %n Sesrhni?cesal-lps para la ejecucién de Ilas
dad, “hg et allen dtsgtnumdos por la propie~
ormalment. 013 t-le _s:er objeto. de una exportacion

icd am : Igan.laada.; en que ninguna obra pi-

: Curso de €jecucion puede detenerse ni pa-

on_m _los daiios y per-
otrag Biitissi ados al e‘}ecu_t’ar dichas obras, entre
5 m&teriaiw .POI' la extraccion, acarreo y depdsito
Cimieptys dﬂs(,} en que las.nlnd'emmzacmnes ¥ resar-
ATse gt 1098 éugs ¥ perjuicios, s6lo pueden inten—
8wl oo 3 0] ernadores; en que contra los ac—
& Ut e 0. '€ log contratistas en la construceion
Spuf_)lgcas’ ccupando temporalmente terre—
mihistﬁi:::mes’ debe recurrirse 4 la Autoridad ad-
o itHEI‘di;:ty en que el hs.xberse dictado sentencia
Petenciy fue~0 N0 era obsticulo para que la com~
rpe -b? Promovida; el Gobernador citaba el
1879, ;PRPI? 0 tercero de )a ley de 10 de Enero de
log a;ticul ga _Ol“den de 19 de Setiemlire de 1845,
bre de] 0830 y 31 del Real decreto de 10 de Octu

Juicios oeagioy,

€ = . el :

b tflglsn}o alo y variasdecisionesde competencia;
Jurisdicci()mltado el incidente, o] Juzgado sostuvo s
Pacién to D'Oa']ee‘ﬂndo: fue no se trata de una ocn-
Propiedaq ; - ; puede ser privado de su
te )Ppor iall;];n‘aebleg 8100 por Autoridad competen-
indeﬂmizacié:. € utilidad Publica, previa siempre la
Mstraide o] e.' que en el Presente caso no se ha

: ; ¥ que
¢ las cuestiones de posesion y pro-

& los Tribunales de justicia; el
. Enio-s articulos 3 ° 4.°, 58, 59{ de la ley
Tento para 1o ot 1899; 121, 122 y 123 del regla.
de dicho g * &lecucion de la misma de 13 de Juio
Que o] Glo%’ Y varias decisiones de competencia:
Provineig] i"?_"ﬂfidor, de acuerdo con la Comision
¢ lo BXpu’esggiSTé en su requerimiento, resultando
Sug tr émiteé; €l presente conflicto, que ha seguido

15to el art, 4.0 de la

Bg,
Pigdlilé el cual, todo e]

Presgq

ley de 10 de Enero de 1879,
privado de su pro-
lleu.ad'o los requisitos ex-
bterior, podra utilizar los

: que seg,
810 que se hayan

08 en el articylo g

IA DE ZARAGOZA.

interdictos de retener y reccbrar, para que los Jue=~
Ces amparen, y en su caso reintegren en la posesi6n
al indebidamente expropiado.

Visto el articulo 58, tit. 3.° de Ia propia ley, que
dispone que la declaracién de utilidad publica de
una obra, llevara consigo el derecho 4 las ocupa-
ciones temporales que su ejecucién exija; la necesi-
dad de éstas serd objeto, siempre gque se manifies-
ten, de un procedimiento ajustado 4 lo que se
previene en la Seccion segunda, tit, 2.% pero la de-
claracién del Gobernador, &4 que se refiere ¢l articulo
10, sers ejecutiva, y sin perjuicio de los procedi-
mientos ulteriores, podra tener lugar al justiprecio
y la consiguiente ocupacién, Cuando se trate de
una finca con cuyo duefio se hayan practicado dili-
gencias auteriores, se suprimird la publicidad de las
certificaciones por medio del Boletin oficial, en-
tendiéndose con aquél por conducto de los Alcaldes:

Vistos los demds articulos del expresado tit. 3.°,
que determinan el procedimiento que ha de seguirse
cuando se trate de ejecutar una ocupacion tenporal:

Considerando :

1% Que en el presente caso no se ha Justificado,
ni siquiera aducido como fundamento del requeri-
miento; que la ocupacion del terreno de que se trata
haya sido llevada 4 cabo después de cumplidos los
requisitos que la ley exige:

2" Que en tal concepto, y no habiéndose llena-
do los tramites legales, el interesado que se crea
lastimado en sus derechos de propiedad puede ha-
cer uso del interdicto de recobrar, que es el me-
dio & que ha acudido la testamentaria de D. Lucas
Aguirre:

Confurmandome con lo consultado por el Consejo
de Estado en pleno;

En pombre de mi Augusto Hijo el Rey D. Al-
fonso XIII y como Reina Regente de! Reino,

Vengo en decidir esta competencia & favor de la
Autoridad judicial.

Dado en Palacio 4 veintisiete de Diciembre de
mil oghocientos ochenta y siete.—Maria Cristina, —
Kl Presidente del Consejo de Ministros, Préxedes

Mateo Sagasta.
v (Gaceta 2 Tinero 1888.)

SECCION TERCERA.

MES DE DICIENBRE DE 1887,

L

OBRAS POR ADMINISTRACION.

AAAAAAAAAAAARARARARAAAS.

MANICOMIO PROVINCIAL.,

Carpinteria de taller en el tercer pabelldn nibm. 12,

destinado a tranguilos, seccion de hombres, y va-
ciado de tierras pare depdsito de aguas.

Pesotas, Ctg.

Por 6 jornales de carpinteros..........| 1875
Por 75 jornales de peomes............, 14825
Lomkr e dsine w181

Zaragozs 26 de Enero de 1888.—El Vicepre-
sidente, Tomds Aguirre.—El Secretario, Francig-

co Bellostas.
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GUBIEAND IV, D6 LA PROVINCA D ARAGDEA

STCOCCION DE FOMEN TO.—Carreteras.

En virtud de lo dispuesto por la Direccién general de Obras puablicas, queda sefialado el plazo hastd
el dia 24 del prosimo mes de Febrero para la admisién de pliegos para las subastas que han de celebraré®
el din 29 del citado mes de Febrero de los acopios de conservacién en 1887-88 de las carreteras del Estado
que se expresan i continuacion:

‘ 3 sll'u 1
Cantidad nccew ]

PRESUPUESTO. |para tomar par
PROVINCIAS. Gl Ao A SERVI Sl o . la su‘nagbﬂ-

Pesetas. Cls. Pesetas. _—~
Cuesta de Castillejos & Badajoz.. ...covvenerineneneenns 25.186'71 260
San Juan del Puerto & Caceres...ovuerrcaninnnroreiens 18.512¢70 190
Badajos... ... Albuera & o A N P S U R e 18.484¢18 190
Badajoz 4 Villanueva del Fresno........oooveeven.cees 32 46312 330
Valencia de Aleantara & Badajoz......oooavioniivrcens 33.979:05 340
ViAol & Santander, .« vivy e s aress ey ioars i 25.85154 260
Burgos 4 Pefiacastillo. ... cvooivevieiiinnannenernes 26.421:83 270
St ar Estacion de Torrelavega & Oviedo. .. ccoivvvionenrenss 25.701406 260
R B A BHBBO s v v s« vevisiin s s Vv Ei T B e 58.002¢67 590
Careceda i Laredo.. . .ccoverviivoeranecvinnes RO 20.000:66 210 .
Dalonoln & TIDRMBYOS: «« <o v vre oot ssnsssurssinives s 21.64455 220 .
| Madrid & Cadiz. ...\ ... sl A s g 19.992+52 200 |
Acopios de maderas y hierros para el puente sobre Alberche :
en la carretera de Madrid & Portugal.......ocovvveees 20 071437 210
M WPeuEal. oo v i e e v TR e 33.796¢78 340
Madrid 8 Toledoi, . v it vosvaisvaiorssiavssvodabonaiaes 20 023418 210
Toledvs e Lillo 4 Quintana de laOrden.....ooeneerionunneserenns 14 99612 150
Toledo & Ciudad Redl, ... oo iiesvionvecrorsaoventuos 15.012¢56 160
A e L B AN Bt ah 1 4.9 viasb o v o5 % Viale s e s Lo Tl 15 007496 160
Ocafia & Santa Cruz de Ja Zarza . ...ovvvieensenereenns 11.000+98 120
Santa Cruz del Retomar & San Pablo.....ovveverenenes 12.030¢15 130
Talavera & la de Navahermosa & Logrosain. .. ..covvevee. 12016435 130 S5

Lo que se anuncia al pablico para conocimiento de los que quieran presentar proposicioues.—-—Z“"‘il
goza 25 de Enero de 1888, — 1 Gobernador, Nicasio de Montes.

: Lo ca s R
SECCION SEXTA. mes de Febrero, previa presentacién de los titl}l

de dominio. i
Lo molda 23 de Enero de 1888, —EI Alool
Agustin Calvete.

Habiendo sido comprendidos en el alistamiento de
esta villa, para el reemplazo del Ejército del aflo
setual, los mozos Faustino Casamayor Solanas, hi-

jo de Mariano y Pabla, y Antonio Segundo Javie- | D. Melchor Fustero, Alcalde de Monegrillo:
rre Borao, hijo de Hermenegildo y Teresa, como Hago saber: Que todos los vecinos y terraten?
comprendidos en el caso 5.° del art, 40 de la vigen- | 4.4 de este thetalsio que tengan que hacer 8 te
te ley de Reclutamiento, ¢ ignordndose su_parade- | gigpes en su riqne:z,a preser:,ltarim los docum®
ro, se les cita por medio del presente, y de confor~ | . . editando el péwo e derechos 4 la Haciendds
midad con lo que prescribe el parrafo segundo del la Secretaria, ha;m el dia 15 de Febrero préxiF
lchof

art, 47 de la misma ley, para que el dia 20 del ac~ | = \opegrillo 24 de Enero de 1888.—Me
tual, y hora de lag diez de la mafiana, comparezean | ya.q, 4

en la Sala Consistorial, en que tendra lugar la rec- _
tificacion del alistamiento; paréndoles, en caso con— Desde el dia 1 ° al 15 del proximo mes de Febf
trario, el perjuicio & que hubiere lugar. ;

La Almolda- 23 de Enero ue 1888.—F1 Alcalde,
Agustin Calvete.

ro, ambos inclusive, se admitiran en la Sect€”
del Avuntamiento, durante las horas habiles ¥
dinute la exhibicion de la oportuna escriturd Py
otorgada ante Notario € inscrita en el Registr®
Las altas y bajas que los hacendados de esta villa | propiedad, 6 de la justificacion en su caso pré
hayan tenido en su riqueza amillarada, se admiti- | da por el art. 175 del reglamento de l)eret',hf’s‘l i
ran en la Secretaria del Ayuntamiento por todo el | les vigente, todas las alteraciones que los col®=

T ek
TRY

e
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Yentes, VeCinos y terratenientes hayan experimen—
tado en Su riqueza rastica, urbana v pecuaaria, de
conforn‘u'dad con o dispuesto en el art. 58 del regla-
mento vigente de }u Contribneion territorial, se:ﬁn
acuerdo de] Ayuntamiento; en la inteligencia de
que pasado dicho térming no se admitira ni oira
reclamacion alguna sobre e] particular,

. Pina de Ebro 24 ge Koero de 1888, —Rl Alealde

_eJerciente, Juan Burillo,

elé:?eal)tf:b{ bla_]as que 10?g vecinos y terratenientes

4 cu]]tivo Q myan ':il)fl'ildo en SU I']qlnza Inmue=

ek esteyfanadel'lg, se ad mitiran en la Secre-

of Yuntamiente hastg el dia 20 de Fe-

eBCHito dre 1 Previa presentaciéon de los titulos
8 (que lag acrediten en forma legal.

Omanos 24 de [ ey alde
0. Ciriane Petri,_nero de 1888.—E] Alcalde,

i i
B e = N

_ SECCION SETIMA.

JUZGADOS DE PRIMERA INSTANCIA.V

Zaragoza.——]?i]ur.

D, |
Eﬂstaqmo de Echave ¥ Sustaeta, Juez de ing-

truceig o : -
rag%czlg? del distrito de] Pilar de la ciudad de Za-

esgo‘]f'ul: ‘E(liesente reql_lisitoria. hago saber: Que en
Brgdn gLOO ]')ende causa criminal contra Ignacio
solterg yea ]:lie4, natural y vecino de esta ciudad,
l‘auda(':ié 1[& eado, de 37 aflos de edad, sobre de-
C‘Soreriar:j e 3.000 pesetas del Giro mutuo de Ja
R e.eéta provincia, en cuya Causa se acor.-
efecys por‘ijm agatoria, no habiendo podido tener
Paraden ha dqrse ausentado ¢ ignorarse su actua]
Car 5y 111;1 e 15puetto en auto de esta fecha pub)i-
i lflfl.'ll]l‘ffll-to,r para que en el }érmmo de 10
cién'd‘i alll‘llm‘lplaruu 4 contarse desde la publica-
B prg‘bente en la Gaceta de Madrid, com-
ch este Juzgado, sito en la calle de la
' m’lgn‘ 64, con el fip icdicado; bajo
0 de declararle rebelde, parindole e]

: haya lugar,
; lltorli(;‘:g;z txe,mpo_ fuego y encargo 4 todas las
& Polios - » 881 civiles como militares, Agenrtes de
C1a Judicial & Individuos de Ja Guardia civil,
o B busca y captura del expresado lgna-
. 49P€z, conduciéndole 4 este Juzgado con

Sk debidas.
€n Zaragoza 4 24 de Enerc de 1888, —
Arig chave Sustaeta,—D, 8. O » Mamés

Cédula qe citacion,

Pro
Tig decseg;:r‘[‘; dz la Snpe!-ioridad, Relator Secreta-
cacion copy ;enf!:nro Guillén, se recibié una certi-
e dictado £ .bé"a del auto de sobreseimiento Ji-
Andiencia d ?01 : E1 la Sala de lo criminal de la
Iti © territorio con focha 20 de Diciembre

0, ¢ : BIES
» CUya parte dispositiva 4 g letra dice;

en la presente causa

an las : P say se

S bigage zaclf;):tjasl dle oficio. A los fines consiguien-
b UZgﬁdo mediante certificacién,

v 8rchivese Ja causa. Asi lo acor.

¢s del margen.—A ntonio

€3¢ got i
declys resee libremerte

g eportada que sea
Aton v §
J firmaron Jog sefior

de Montes.—Javier de Orive.~~Demetrio de la To-

rre.—Secretario de Sala, Arturo Guillén.s

Y siendo desconocido el paradero del perjudicado
Eurique Martin Sebastian, se le notifica la parte dis-
positiva del auto preinserto, 4 virtud de la presente
cédula que habra de insertarse en el BoLeriy Ori-
CIAL de esta provincia, que firmo en Zaragoza 4 24
de Enero de 1888.—El fscribano, Licdo. Mariano
Broquera de Cavia.

Zaragoza.—San Pabloe.

D. José¢ Laguna Pérez, ejerciente el Juzgado de
instruccion del distrito de San Pablo de Zara-
goza:

Por la presente requisitoria cito, llamo y empla~
z0 & Angel Infante y Liscano, hijo de Benigno y
y de Natalia, natural de Romeral, partido judicial
de Lillo, provincia de Toledo, soltero, de 32 afios de
edad, cestero de oficio, el cual es de estatura mas
bien alta, pelo castafio oscuro, 0jos garzos, nariz
regular, barba poblada, color algo moreno, sabe
leer y escribir, ha extinguido condena en el penal
de Valencia, y cuyo paradero se ignora, para que
en el término de nueve dias comparezca en este
Juzgado, sito en la calle de la Democracia, ntimero
62, 4 rendir indagatoria en la causa que contra el
misiio y otros se instruye sobre fuga de las cérce-
les de esta capital en la noche del 26 al 27 de No-
viembre wltimo; apercibiéndole de que ev otro caso
serd declarado rebelde y le parara el perjuicio 4 que
hubiere lugar con arreglo & la ley.

Encargo 4 los Agentes de policia judicial, y rue-
go 4 las Autoridades civiles y militares, procedan
4 la busca y captura de dicho Angel Infante Lisca~
o, y caso de ser habido dispongan su conduccién
4 las carceles de esta ciudad,

Dada en Zaragoza 4 21 de Enero de 1888, —José
Laguna Pérez,—Por mandado de S. S., Angel
Baron.

Cédula de notificacidn.

Ln el expediente que pende en el Juzgado de
instryecion del distrito de San Pablo, en reclamacién
de honorarios devengados en causa sobre robo con-
tra Mariavo Clemente Sas y otro, se dictd la provi-
dencia siguiente:

«Zaragoza 16 de Abril de 1885.—No habiendo
cumplido Mariano Clemente y Braulio Longas con
lo providenciado en 7 del corriente, héganse efecti-
ves Ias costas causadas y reintegro de papel, con la
cantidad que existe en la Escribania, notificindose
de estg providencia 4 los mismos, para cuya come
parecencia se dé la orden necesaria al Alguacil.—
Asi lo acordd S. S. de que doy fe.—Boch.—Ante
mi, Liborio Lorbés.»

Y para que sirva de notificacién al Mariano Cle-
mente Sas, cuyo actual paradero se ignora, expido
la presente.

Zaragoza 24 de Enero de 1888.—E] Escribano,
Liborjo Lorbés. .

Belchite.
D. Jenaro Cuesta Martinez, Juez de primera ing-
tancia de este partido:

Por ¢l presente hago saber: Que en los autos eje-
cutivos instados por el Procurador D, Juan Gil, en
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nombre de D. Teodoro Bielsa Periin, contra Sa- | das y confrontadas en el primer resultando, son d
turnino Labordeta Benedicto, sobre pago de pese- | exclusivo dominio y pertenencia de Martina Bo

; inataneis i 3 G ; v
tas, 4 instancia de la parte ejecutante, he acotuaglo Jimeno, mandando se alce el embargo de ellas
la venta en publica snbasta, con la rebaja de un 29 L e fos fitos ool
por 100 de su tasacion, las fincas siguientes: e e & 80’ spOSIGIDILOR 408 AT H o8 i

1.* Una vifia de moute, sita ex el término de | cidos, sin hacer expresa condenacion de costas.
esta villa, partida de la Filada del Bollo, de cabida | por esta mi sentencia que por la rebeldia de los
24 hreas, 30 centidreas; linda al N. con Aniceta | mandados les serd notificada personalmente siend
Claveriz, al E. con Manuela Monzon, a} S. con Fer- | yabidos, si ast lo solicitare la parte cotitraria, 08
‘pando Paris y al P. con Manuel Garcia: tasada en ; it 3

otro caso se les hara la notificacion en la forma pt

375 pesetas. ! :
94 Un olivar, sito en dicho término, partida de | venida en los articulos 282 y 283 de la citade ley |

brazal de Majuelo, de cabida 93 4reas, 63 centid~ Enjuiciamiento eivil, insertdndose solamente en 1
reas; linda al N. con Manuel Lahoz, al E. con Gre~ | edictos el encabezamiento y parte dispositiva de €8
gorio Naval, al 8. con Pascual Marin y al 0. von | fy)10, y publicAndose ademds en el BoLerin OrioiA®

Manuel Ortin: tasado en 750 pesetas. w e e f 5

: ; : g . de la provineia, definitivamente juzgando ast lo p

3.° Una vifia, término de la misma, partida de Bl gt : A
puncio, mando y firmo.—Francisco Garcia.

la Chama, de cabida 35 areas, 79 centiareas; linda . y
al N. y S. con Vaiero Pozo, al B. con Francisco Cuya sentencia fué publicada en el dia de su *
Tiestos y al O. con Angel Bello: tasada en 1.440 | cha, conforme al original 4 que me refiero. Y pé
pesetas. que conste en cumplimiento de lo mandado, libro ¥
_Cuyo acto tendrd ]t_:gm' ol dia 11 de Febrero pré- | firmo el presente con el V.° B.° del Sr. Juez de pii=
ximo, y hora de las diez de su mafiana, en este Juz- | mera instancia en Calatayud 4 24 de Enero de 189

gado; advirtiendo que no se admitird postura que oA 5 . o1 A
e e it ne g stanc 15"
5o cubran las dos terceras partes del tipo de la su- V.® B."—El Juez de primera ivstancia, Fran€

basta, depositandose en la mesa judicial el 10 por co Garefa.—Manuel Palomares.
100 del tipo.

Dado er Belchite 4 21 de Enero de 1888.—Jena- ey - .
ro Cuesta.—D. S. 0., Antonio Sancho. D. Carlos Martin Gomez, Juez de instruccion &

esta villa y su partido: ¥
Calatayud. Hago saber: Que para pago de responsabilidad®
D. Manuel Palomares, Escribano del Juzgado de pecuniarias impuestas 4 Manuel Almao Tobar,

. . . . s orimi a0ar 1 thli
srimera instancia de la ciudad de Calatayud y su cauga criminal, se sacan 4 la venta en pablica &%
G basta los bienes siguientes:
partido: 1° U d Bty de .

: P ‘ n campo de un cakiz de tierra sito en
Jer 4 nda de pobreza ¢ st A )

(fﬂ,tl,ﬁco Que en }05 autos de deman ‘? e ' minos de Cabafias, partida del Romeral, confro®
en juicio declaratorio de mevor snantia instados por | tante al N. con otro de su duefio, al E, con otr0
Martina Boned Jimeno, representada por el Procu- | Lazaro Almao, y al S, y O. con otro de Valero A
rador D. Luis Clemerte, se pronuneié con fecha 10 | mao: tasado en 200 pesetas. .
de Setiembre del afio préximo finado la sentencia, 9.° Un campo, sito en los mismos términos, %

a ¥

cuyo encabezamiento y parte dispositiva dicen asi: | tida del mojon de Aleala, de cabida de un cAL
Sentencia: En la ciudad de Calat 14 104 seis almudes de tierra; que confrouta al N. con 0¥
«Sentencia: Fn la cludad de LaBiayh € | de Santiago Bellé, al E. con otro de Valero Alm#

Setiembre de 1887: el Sr. D. Francisco Garcia | y al 8. y O. con riego: tasado en 800 pesetas.
Hidalgo, Juez dfa primera instancia de la misma y 3.9 Otro campo, sito en los mismos térmitf‘
gu partido; habiendo visto Jos presentes autos de | purtida de Marfon, de cabida de un caliz, tros il
juicio declarativo de menor cuantia, instados entre | negas, tres almudes de tierra; que confronta al M
partes, de la una como demandante Martina Boned | ¢on escorredero, al E. con su duefio, y al 8. ¥
Jimeno, casada, vecina de Saunta Cruz de Tobed, y | " riego: tasado en 400 pesetas. 3
como demandados el representante del Ministerio Las personas illfel‘eﬁ‘adﬂs en su a.dquiSicién co
fiscal Francisco Vicente Jimeno y Juan Jimeno Ba- currirdn el dia 24 de Febrero préximo, & las o7

: T i de su mafiana, en la Sala audiencia de este Juzg" =
rranco, vecinos estos dos altimos del referido pue= | 406 en la del municipal de Cabafias, & donde 563

blo, sobre dominio & bienes embargados al Francis- | mataran en favor del mas ventajoso postor; y 8
co Vicente Jimeno, en causa criminal seguida & | vierte que no hay titulos de propiedad de di¢
disho Francisco, ausentes en rebeldia y en su re- fincas; que no se admitird postura que no cubrd

: : Vit A 3 parte en | basta ¥
resentacién los citados del Tribupal; en cuyos tasaci6n, y que para foinar patts e 3 s

e e bra de depositarse el 10 por 100 del importe de
autos hase presentado i la parte demandante el ,

P dor D Luis C] i e SRS R cha tasacion.
rocurador uis Clemente, bajo la direccion de Dado en La Almuonia 4 24 de Enero de 1888:7

Letrado D. Mariano Pueyo: Carlos Martin.—D. 8. 0., Florencio Moya.
Fallo: Que debo declarar y declaro que las fincas

embargadas 4 Francisco Vicente Jimeno, deslinda~- IMPRENTA DEL HOSPICIO:

La Almunia.

MXC.D. 2022




