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Sabado 4 (_le

DE LA PROVINCIA DE ZARAGOZA.

Este periddico se-pablica los martss, jueves, sibados 'y domingos.—Se

admilen

suscriciones

ARTICULO ' BE OFYC1O0.

S. M. 1a Reina nuestra Sefiora
(q.D. g.) vswavgusla Real familia
(:O_Illll'il';l’lﬂlll en esla cori_.é sin .novedad

en su impotlante salud.

Gaceta del 26 de Mui =o.

MINISTERIO DE. . MARINA.
REALES DECRETOS.

Nengo en, velevar del gargo de
Presidente de lai Janla consulliva
det la Agovada alJife “de’ Escua-
dra ‘D! ' Baltasar \’aﬂarmo y Val—
derrima.

Dado en, l’alauu a 25 de. Mar-
z0,.de, 1863 .==ksta - rubricado - de
la-Real mano.—El Ministro de Ma-
rina; “Franciseo’ de “Mata "y Alés.

Vengo en nombrar Presidente de
la Junta consultiva i de la.Armada
al Jefe.de Escuadra D, Joaguin Gu-
tierrez, de Rubalcaba-y. Casdl.

Dado en Palacio "4 25 de Marzo
de 1863.=[std rubricado” de’ la
Real ‘mano.—El Ministro de Ma-
ring’ ‘Francisco' de Mata §'AlGs.

Vengo en relevar del erago de
Vocaly de Ja Junta, consuliva de la
Armada al Brigadier dé  Ja; misma
Armada’ . Bla: Garcid de ' Que-

“sadh 'y Lop'z Llatios.

Dado en” Palacio & 25 de Marzo

de 1863.—Esta rubricado de la |-
Real mano.==El Ministro de Ma-

rina, Fr;ncisco de: Mata' y:Alés.

Yengo en'nombear Vocal de la

«Juntaconsullivande Ja - Armada  al

Brigadier de la missya Avmada D.
Antonio Osorio 'y Mallen."

Dado enPalacio a
de 4863.==Esta. rubricado . do la
Real mano.—El Mivistro de; Ma-

-rina, Francisco de' Mata y'Alés.

Vengo enrelevar, del cargo. de
Yocal de la Jonla® consulliva de la
Armada al Brigadier de la misnia
Arimada D, .l)a(, Lozano ' y Galcla
Benito,

Dado en Palacio; & 20 de Marzo
de /1863.—Esli 'rubricade de la
Real mano:—El Ministro ale’ ' Ma=
vina, Franciseo -de Mata'y Alos.

Vengo: en nembrar ;Vocal deila |

Brigadier del cuerpo de Ingénieros

25 de Marzo

de la wiisma’ Armada ‘D, Trinidad

~Carsia de Qaesadd y Lopez Llanos.

Dado en Palacio 4125 de Marzo

" de, 1863.=1st4 rubricado, de la

Real, mafo.==Ell mipistro; de i Ma-
rina; ‘Francisco de' Mata y Alds.|

Yeogo ¢o nombran Director; de
Armamentos, Expediciones!y ; Per-
trechos en el Ministerioode Mariva

al’ Brigadier do'la’"Avmada ‘D. José |-

Manuel Pareja y Sep!len
Dado en Palacio 4 25 de Marzo

| de 1863.—FEstd ruhucado‘ dp la|
‘Real” imano.—El' Mipistro de ‘Ma-

rina, Franeisco de‘_hlaia y Algs:

Vengo ‘ew relevar del ‘earge’de
Director del’ Personal en ¢l” Minis-
terio de Mariba’ al Capilan de na-
vio de la Armada D_ Tomas Acha
¥ Alvarez,

Dado. eo’ Palacio 4 % Je Mdrao
de '4868:==Estd rapricado 'de'la
Real ‘miaho,—LEl" Miistro” de Ma-
rivd, Francisco de Mala y Alds.

Vengo en’ nombrar D:reclor del :

1 l’ersonal enr el Minidterig'de’ Mén—

lunta consultiva de fa Armada ' al | na, al Bnuadler dé Ia Armaaa dub

Guillermo Lhac.on ¥ Maldonado. .

Dado on Palacio 425 ds Marzo
de 1863.—Fslh rahricade: .de. la
Real mawo —EL Ministro, de Ma-

-mina, Francisco 'de Mata y!Adds.

\

Vengo en nombfdr"])rre'ctoi‘ ;tll‘
Alh‘lem.a &, Inl‘anlc.rm duMarma eu
el Ministerio del. rama al Brigadier
de Estade Mayor de-la priméra de
dichas aroids D. Jase Prat y ‘de
Mnra‘ll :

Dado en_ Palacio 4,25 du ‘Harzo

de 4863 — Bsté rubucado e la

Real mano.—EI: Minislsid, (de Ma-
rina, Francisco do, Mata p Alés.

Vengo o nombnar D‘u’eclor d(.
Malrlullas de mar en, el Mmlsleno
de Marioa, al Bn'rad;er de, Ja, At-
mada D. Blas Garcia de Quesada ly
Lopez Llanos.

Dadé' én Palacio 95 de ‘Wéno
de'1863 “2tsla ruhrfoado de Ta

Real mano.—El Minjstro, de Ma—

rina, Francisco de Mata)y Alés. .|

- Gaceta del_ b1 dbllﬂizrz‘o. 4
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CONbEJO DE E“TADD
Real decrelo

-' i“)'o'na lqabt:‘l IJ por by gnac:a. da
Dma Y.l C.O«nshl.ucmn dp la Mo=




‘espaiiola Reina de las Us-

nas. A todos lo: que las presentes
vieren-y entendieren, y 4 quienes
toca su observancia y cumplimienlo,
sabed: que he venido en decretar lo
siguiente: :

«En el pleiio que en el Consejo
de Estado pende en primera y (nica
iostancia entre parles, de la ona el
'-Mal‘quég_.de la ~Torgecilla, -veeino:
de esta corte, |y en“su nombre el
Licenciado D. Valeriano Gasanueva,
‘demandante; y de la olva la Ad-
ministracion general del Estado, re-
presentada por mi Fiscal, demanda-
da, scbre revocacion de la Real
orden de 26 de Octubre de 1861,

" que declaré nula y sin efecto la
venta del quinto tilulado €aga-Feja-
da, de la dehesa del Kineon, 16e—"
mino de Cabeza de Buey, en la
provincia de Badajoz, por haber
habido error sustapcial en el nd-
mero de fanegas de que la espresa-
da finca se componia.

Visto:

Visto el expediente gubernativo,
del _cual resulta que en la. Gacela
del 20 dé Noviembie de 1855 se
anancif la'venta delespresado quin-
to, correspondiente al secuestro de
D..Carlosy el cual se-decia ‘que lin-
daba por el Norte con el de Fuente
de la Zarza; por el Bste con el de
Atoquedo; por el Sur dehesa de Pa-
lazuelo, y por el Oeste con el quin-
tillo ‘de Artobas: que su cabida era
ds 657 fanegas do'd 10.000 varas
cadaana, caloakindose la'renta anual
6n- 9.298 1 rs)) que dabapor capi-
talizacion 167364 .vs;, pero que
habiendo sido tasado en 200.600
reales, se. sacaba & subasta, dedo-
ciendo el 40 por 100 de admi-
nistracion, ‘por la cantidad liquida
déit 480880178, 10 == 0B 1550]

Que en el Boletin oficial de Ven
tas de Bienes nacionales de esta
corte, pertenceiente al 16 de Mayo
de 1856, se volvié & anunciar el re-
lerido quinto de Casa-Tejada  con
iguales linderos, la misma renta,
capitalizacion y tasacion que en el
anuneio anterior, con ‘la” diferencia
de/dérsele de cabida solo ‘313 fa-
negas: ssonsldi sdq
.Que, verificada la subastaien: 18
de Junio, siguiente, se-adjudicé dicho
quinto & . Jose, Maria Buisen, co-
mo mejor’ postor, por la cantidad
de 550.400rs.; el “cual'lo cedi§
en el acto & D. Victor Carlier y este
acepté el remale;. pero no habiendo
satisfecho el pago del primer plazo,
fue declarado en quicbra en 1.° do
Marzo de 1859, y se mand se
procediera & nueva subasta;

Que'len’ st virtud' en el Beletin
oficial de la provincia de Badajoz
de 12 de Marzo'de 1839 se annn-
ci6 el expresado quinto con los mis-
mos linderos, eapitalizacion, renta y
tasacion que ‘en 'los anungios anle-

riores, solamenle que de cabida se
pusieron 113 fanegas; pero en la
reclificacion & dicho Boletin de 23
del mismo mes se subsand la equi-
vocacion, y se dijo que su verdadera
cabida era la 313 fanegas:

Que verificada la subasta en esla
11 dejAbuil de 1859, queddel remate
i favor de D. Antonio Lopez, vecino
de Madrid, por la suma de 33%.000
reales, el cual lo cedid al Marqués
dela Torrecilia, y se'le zo 4 este
entrega del opertuno teslimonio v
nota prevenidos:

Que en 18 de Mayo dr 1860 el
cilado Marqués de la Torrecilla acu-
dié & la Direccion general del ramo
expgniendo que habia rematado el
‘expresado quigto ep’ fa linfeligeneia
deque su cabida era de 657 fanegas,
marco del pais, segun se babia fija-
doen la Gaceta de 20 de Noviembre
de 1855 para la primera subasta:

Que por quichra de D. Yietor
Carlier se vowio & aounciar en el
Boletin de Ventas de esla corlede
13 de Marzo de 1859, seialandole
113 favegas, cuyo nimero sé rec-
lificé en ¢l de 3 ,de Abril siguiente,

“dandole de cabida, 313, quedando

sin embargo en pié olro nyevo error,
pues debieron poerse en vez de las
113 fanegas, T13-de ‘marco’ real,
que correspondian en - equivalercia
de 657 del marco del pais; proce=
diendo esta diferencia de que la
mensara para la primera subasta
s¢ hizo por el marco de 10.000
varas fanega. y la segunda por la
del'real de 9:216, y pidié que con
-vista ‘del ‘expediente de’'medicion y
division ' de la dehesa se ‘hiciesén

las debidas aclaraciones en la escri-

tura de venta 4 fin de que siempre
conslase la verdadera cabida de di-
cho quinto: e .

Que remitida la anterior instancia
al Gobernador de Badajoz para que
informase con remision de los expe-
dientes de ventas de dicha finca, lo
verilico en 9 de_ Junio siguiente,
acompafando dichoexpediente y co-
pia de lo imformado por el Comisio-
vado, de Ventas, en que manifestd
que habiendo acudido al Gobernador
el Marqués de. la Toreecilla en 9
de Noviembre de 1859 con la mis-
ma pretension, se le negd su solici-
tud porque en la primerasubasta de
A8 de Junio de 1856 solo se vendie~
ron 313 fanegas, con cuya cabida se
hizo la adjudicacion por la junta su-
perior en 22 de Agosto del, citado
afio; pero-que como ni el comprador
D. José Maria Buisen ni el cesiona-
rio D. Victor Carlier verificaron el
pago del primer plazo, fue decla-
rada en quiebra, causa de que esa
finca hubiese recaido en el Marqués
de la Tocrecilla nox las 313 fanegas:
que el anuncio que cilaba el vecur-
renté, en que se fijaron a la referida
finca 657 fanegas, queds sin efeclo

como resultaba del expediente, en
el que aparecia tambien que de dr-
den de la Direccion se fraccionaron
varios quintos para la venla, sefia-
lando al de Casa-Tejada las 313
fanegas vendidas; y que tanto el
anuncio para el remale de 18 de
Jupio de 1856 como ¢l de 11 de
Agosto de 1859 no admilian duda
alguna, pues en ellos se decia ven-
derse 313 fanegas, equivalentes 4
20.155 dreas, 85 cenlidreas, por
cuyo medio desaparccia la duda res-
pecto & la diferencia que pudiera
ocurrir entre la medida castellana
y la del pais; y por dltimo, que po-
dria suceder que el quinlo tuviera

- mas.dedas 313 fanegas, en cuyo ca-
‘g0 saldria es¢ eyceso & la venta: |

“"Que por la expresada Direccion
se devolvieron los expedientes al
Gobernador de Badajoz para que,
tomando por base los mismos linde-
ros que se marcaron & la finca en
la-primiera subasta, se rectificase’ su
medicion por peritos nombrados por
las interesadas:

Que en su virtud dos peritos nom-
brados, uwno por ¢l Gobernador y
otro por el Marqués de la Torreci-
la, praciicaron’ la messura, y di6
por: resultado (un. produelo. superfi-
cial de 606 fanegas de marco real ¢
su equivalencia métrica de 39,026
dreas y 40 cenlidreas:

Qe oida la Asesorfa general de
del Mioisterio de Hacienda, se dig
‘cuenla’ de lo actuado en Junta su-
perior de Venlas de 31 de Mayo
1861, y de conformidad con el pa-
recer de la Asesorfa y de la Direc-
cion general de Propiedades y De-
rechos del Estado declard la nulidad
de Ja venta «del quinto en cuestion
por; haber tenido lvgar con error
sustancial en el ndmero de fanegas
de que . se componia, y lesion de los
intereses del Estado; y que se devol-
vieran ‘& su'comprador las cantidades
que tuviera satisfechas por plazos'y
gastos de sybasta, impoviendo 4 los
peritos que midieron y tasaron el re-
ferido quinto para la venta la multa
de 500 reales por la inexactitud y
falta de cuidado con que lo verifica-
ron, con'sujecion & lo dispuesto en la
Real érden de-21 de Stliembre de
1859: _

Que en reclamacion del anterjor
acuerdo “ acudié el Marqués de la
Torrecilla al Ministerio de Hacienda
en'inslancia de 13 de Julio siguien-
te pidiendo 'se dejard sin efecto la
resolucion de la Junta; se le sostavie-
a en la pesesion y propiedad que
"legflimamente tenia adquirida, y
mandara que por el Juez que auto-
rizé la subasta se hicieran en la
escritura de venta las aclaraciones
convenientes, puss que de olro modo
ejercitaria’ su derecho en los Tribu-
nales dela -manera que permitian
las leyes: h rait

+

Vista la Real érden de 26 do
Octubre de dicho afio, por la cual
se deseslimé la solicitud del citadg
Marqués. y se ratificé el acuerdo de
la Junta superior de Venlas de 31
de Mayo anterior: -

Vista la demanda que en nombre
del Marqués de la Torrecilla ha
presentado en. el Consejo de Estado
el Lieenciado D. Valeriano Casanue-
va con la pretension de que se re-
vogie la cilada Real Grden, y que

‘dejdndola sin efecio se declare sub-

sistente el remate del quinto de Casa-
Tejada de la dehesa del Rincoa,
celebrado en 11 de Abril de 1859
por precio de 33%.000 rs., bajo

los lindergs de la fuente de la Zar.a
por el Notte, el quinto de Atoquedo

por Oriente, la dehesa del Palazuelo
por el Mediodia y el quinto de Artobas
por,Ponieute; y con la cabida de 606
fanegas que se le daba enla tllima
medida y lasacion de 22 de Julio
de 1861, y se otorgue en su con-
secuencia la correspondiente escri-
tura de venta:

Vista la contestacion de mi Fiscal
en dicho. Consejo pidiendo se ah-
suelva de la demanda 4 la Admi-
nistracion y se confirme la Real r-
den impugnada en todos los extre-
mos que comprende:

Vista la Real ¢érden de 10 de
Abril de 1861, que declaré la au-
lidad de la subasta de la segunda
porcion de la dehesa del Alamo por
haber tenido lugar con error esencial
en la designacion del nimero de
fanegas de que se componia, infe-
riov en mas de una milad del con-
signado en el-anuncio; y concediendo
a los compradores de lus porciones

“lercera y cuarta la ‘indemnizacion

correspondiente 4 la menor cabida
de las mismas en atencion 4 no lle-
gar la falla 4 la mitad del ndmero
de las fanegas con que faeron ofre-
cidas -en el propio anuncio de:la
venta; y se mandg al propio tiempo

- que el caso actual formase jurispra-

dencia para todos los de 1gual na-
turaleza que pudiesen ocurrir en lo
sucesivo, teniendo muy presente que
los ‘bienes desamortizables no eran
ni podian ser enajenados como cuer-
pos cierlos, sino por. la cabida d nii-
mero de fanegas que contenian:

Considerando que la Gnica cues-
tion planteada en la demanda de
eslos autos essila venta del quinto
de que en ellos se traia es vilida
6 nula por haber mediado en ella
error en |a cabida:

Considerando que, segun el dere-
cho vigente, semejante error no afec-
ta la validez de las ventas de esla
clase en ningun caso:

Considerando que no es aplicable
al de este litigio la. mencionada Real
orden de 10 de Abril de 1861,
porque lo dispuesto-en-ella, atendida

| su vaturaleza y los principios que

arse
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regulan los conlralos, vo tienen ni
puede tener mas fuerza que la'de una
condicion general para “eslas venlas,
inaplicable: & las anteriores & sufe-
cha, como, la de este pleito;

Conformdndome con lo consulta-
do; por ‘lai Sala de' lo ! Contencioso
del Consejo de Estado en' sesion 4
que - asistieron D. Domingo Ruiz de
la Vega, Presidente; D. Facundo
Infante, D. loaquin Jose Casaus, Don
Francisco Tames Hevia, D. Manuel
de Sierra y Moya, D. Aolonis Escu-
dero, D. Luis Mayans, el Marqués
de Valgornera, D. Modesto Lafuente,
D. José de Villar y Salcedo y D. An-
tero'de Echarri,

Yengo en declarar subsistente la
venta deque aqui se trala, dejando
stn eleeto'la “Real érden reclamada,
que la declaré nula.

Dado en Palacio 4 27 de Enero
de 1863.—Estd rubricado de la
Real’ mano, — B} “Presidente ~ del

Consejo " de’ Ministros, "Leopoldo
O Donnel.» i

Publicacion.—Leido y publicado
el anterior Real decreto. por mi el
Secretario general del Consejo * de
Hstado, ‘hallindose celebrando aa-
diencia piiblica la Sala de lo Con-
teocioso, “acordd que se''tenga como
resolucion  final en -la inslancia y
autos: &' que se refiere; que''se una
a: los mismos; se notifique 'en forma
a-las partes; y se inserte en la Ga-
ceta. Do que cerlifico.

Madrid 7  de Febrero'de 1863.
~—Juan " Sanyé.

GOBIERNO

de la provineia de Zaragoza.

ORDEN PUBLICO.
Circular‘ mime.:ro 168.

Los Alcaldes, Guardia civil y, em-
pleados en: el cuerpo de vigilancia
de _esla provincia procederdn, 4. la
busca y caplura de Laureano de
Vera, mozo responsable al presen-
te reemplazo por el cupo de la cio-
dad de Soria, el cual segun noti-
cias s¢ hallaba hace poco tiempo
en la villd de ‘Atéca. En‘el “caso
de que fuere habido, lo' remitirda
con'la”seguridad debida & disposi-
cion' delSe. Gobernador: dela pro-
vincia de Sbriw quorlo reclama, dan<

dome  conocimierto paral los efectos

que procedan: Zaragoza 3 1. de Mar-
zo_de 1863.==El Gobernador jin+
terino, Jorge Barber.

TR e

Circular numero 169.

Los Alcaldes, Guardia civil y em-
pleados en el “cuerpo de vigilancia
de esta provincia, procederdn & la
busca y ‘detencion del mozo Juan
Bautista Valles y Molina hijo de Vi-
cente .y de . Vicenla npatural de
Muro. En el caso de que fuere ha-
!pido lo remitirdn con la debida se-
guridad & disposicion del  Alealde
del. mencionado pueblo de Muro que
o reclama, ddndome conocimiento
para los efectos que procedan. Za-
ragoza 31 de Marzo de 1863.—
El Gobernador interino, Jorge Bar-
ber.

B e —

Cumpliendo con lo dispuesto en
el reglamento de 27 de Julio ' de
1853 para la ejecucion de la ley
de espropiacion forzosa por; causa
de utilidad pihlica, se insertan 4
continuacion las listas numéricas y
nominales de los duefios de las fin-
cas que se hace 'precisa {a" espro-
piacion para’la constraccion del
ferro~carril de Madrid a Zaragoza
en los términos municipales. de Ala-
gon, Pinseque, Sobradiel, Las Ca-
setas, y Zaragoza.

En su consecuencia, los Alcaldes
de los pueblos mencionados haran
saber d' los propielarios: compren-
didos en la de'suldistrito, que den-
tro del lérmivo: de diez dias que
se les sefiala, nombren el perilo ¢
peritos que. les convenga para pro-
ceder & la lasacion de sus respec-
livas fincas en la forma quela l?'

previene. Zaragoza 31 de Marzo de

1863.=El V. del C. P. G. 1, Jor-
ge Barber.

Listas que se citan.

Compaiiia ‘de los . férrb-carriles de
Madrd G- Zaragoza y @ Abi-

_eante~=T.* seccion,

Términomunicipal de Alagon.

Lista numérica ‘y nominal de los
duefios de las fincas que * se hace
precisa la espropiacion para la cons-
truccion del ferro-carril de Madrid
4 ZLaragoza'y su empalme en Las
Casetas, en el . espresado término
municipal,

1. D. Tomas Ade.

2. " Guadalupe Esmir.

3. Joaquin Lorés.

&. "Obreria de Ntra. Sra. del
Pilar. ‘

5. .Manuel Canlin.
6. ' Mauricio. Morana.
7.1 Gregorio Suso:

8. Jose Arque.

+ 9. Carlos Otal,

10. Lorenzo Gimenez.

A1, Joaquin Perez.

2. Sr. Marques de Artasona.
13." Viada de D. Joaquin Alegre.
14, Fulgencio Logrofio.

14. Lucas Gareia.

15.  D.* Juana Rodes.

16. Pascual Ruiz.

17. Sr. Conde de Bureta.

18. Tomas Barta.

19. Jose Garcia.

20. Jose Casbas.

21. Jose Garcia.

22.  Jose [Gama. ,

23. Sra. Marquesa de Montellano
9%. Pascual Delifian.

25. Autonio Alegre.

26. Sra. Marquesa de Moutellano
27.  D. Jose Gama.

28." El mismo.

29. Pascual Delifias.

Término municipal de Pinseque

D. Jose Bernal.

Joaquin Laborda.

Saturnino Blasco.

Maoue! Beraal.

Domingo  Artigas.

Manouel Bernal

Lorenzo Lorente,

Jose Vicente,

Salvador Sangrés.

10.  Joaquin Perez.

11.  Mariano Vicente.

12.  Salvador Sangrés.

13.. Domingo Artigas.

A4, Jose Castro.

15. "Herederos de Antonia La-
borda.

16. Manuel Badia,

17." Yicente Badia.

18. VYida de D. Manuel Men-
dez.

19. Ignacio Jago.

20.  Salvador Maneroe.

21, Antonio Artigas.

22.  Viuda de D. Tomas Gay.

23.  Jose Vicente. .

2k Antonio Gomez,

25.  Jose Bernal

26.  El mismo,

27. Saturnino Blasco, mayor.

28. Manuel Bernal.

29.  Igoacio Jugo.

30.  Viudade D. Manuel Mendez

31. "Miguél Satve.

32. "'Viuda de D. Andres Barbg.

33.  Diego’ Guillen.

3k. Luis Sangrés.

35,  Francisco Mendez.

36. - Avselmo Gay.

37. " Ignacio” Jugo.

38.  Miguel Satue.

39, Ignacio Jugo.

k0. Manuel Castelld.

1. D.* Maria Saenz.

42, Felipe Allué.

- %3. o Maouel Castelld.

k4. Maria Saenz,

45.  Felipe Allué.

46.  Lorenzo Ochoa.

&7. Dolores Allué,

8. Lorenzo Ochoa.

© 00 N1 S Ut 0010 =

49.  Dolores Allué.

50. lgnacio Jugo.

31. Dolores ‘Aluve:

32. Lorenzo Ochoa.

53. Felipe Allué.

5k. lIgnacio' Jugo.

53. Miguel Bermejo.

56. lIgnacio Jugo.

87. Mariano Nabales, mayor.
U8. Mariano Nabales, menor.
59.  Mariano Nabales, mayor.
60. Igvacio Jugo.

Término municipal de So-
bradiel.

—
.

Excmo. -Sr. Conde de So-
bradiel.

2. D. Gerénimo Izquierdo, ma-
b lsyor.
Exemo. Sr. Conde de So-
bradiel,
4. D. Hilario Albarez.

e

Término municipal de Las
Casetas.

1. Prado comun’ del Pueblo.
2.  Excmo. Sri. Duque de Sol-
I'erinp.

Término municipal de Zaragoza

D. Mariano Nabales, mayor.
Santos y Gerénimo Gonzalez.
Francisco Simon.

Monte comun.

Francisco Simon.

Miguel Bermej.

Pedro Sierra.

Hilario Alvarez.

Aguslin Salas,

Manuel Pau.

Rita Pascual,

Joaquin Barrao.

Monte comun.

—
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Junta previncial  de Beneﬁcenciq

de Zaregoza.

Autorizada por el &obierno de
S. M. la construecion de una alcan-
tarilla, de desagiie de los estable-
cimientos provinciales de Beneficen-
eia de esta ciodad, casa de Mise-
ricordia v ‘Hospital de ‘Nira. Sra.
de Gracia, esla corporacion, ha acor=
dado abrir” licitacion péblica para
levar @ efeclo dicha obra; sefia=
lando para su remate el dia 20 del
proximo mes & las doce de su ma-
nana en el Gobierno de la provingia
can asislencia de la Junla que pre-
sidird el aclo y con sujecion al plie~
go de condiciones facultativas y eco-




nomicas que eon’los correspondien-
tes planos se hallardn.de (manifigsto
en la Secretarialde dicha Junta.

El tipo para la. subasla g5 el
de 463.163 rs. 80 eénls.
sefiala como maximo y o téndrd
valor algune la manda que egeada
de ¢l

Las proposieiones’ se'-haran en

crito end el Real decreto "de @‘7 de
Febrero de’ 1852 y ' con aujr-uon
al modelo que se-inserfard 4 '¢do-
linnacion.

Pard ‘que las proposidisnes tén-
gan valor legal es indispensable ha-
ber hecho el depdsito de 30.000
reales en la Depositaria del Gobier-
no- de la’ provineia, ‘que’ se ednsi-
derard como garantia de la maoda
pana los t[ublua prevenidos efi el
articelo 5.0 de dieho Real decreto,
acomplaidndose al pliego:de pripo-

sicion el dovumento que lo acre- |

dite.

" Zaragoza 30 de Marzo de 1863,
==fll G.'1., Jorge Bavbér. ==Fran-
eisco Sagarra, -Secrelario.

Modelo de proposicion.
D.N. N,

lante en....... ntim.....0
anuncio, pliego de condiciones

vecino ‘delin...

planos para ‘la_subasta de la alcan-
tarilla de desagile que ha de cons- ¢

truirse en los ealableclmlento; de
beneficencia’ de esta ciudad, ofrece
ejecutar este servicio por la canti-
dad de...... (en létra), ycon[orme
con lo prescrito acompaia el docu-
menlo que acredita haber, hucho el
depdsilo.

Fechay ﬁrma-'-.

D. Felipe Lozano Escribano nu-
merario de la villa de Ateca.

Certifico: Que en las diligen-
cias para-la declaracion de. po-
breza que penden en este Juz-
gado de primera instancia 4 ins-
tancia de Antonio Aranda y Yu-
ba vecino  de Amuon ‘ha re-
caido el 51gu1en1e ‘

Aufo definitivo.-==En la wlla
de Meca 4 28 de Marzode 1863,
el Sr..D. Lorenzo Lausin \ho—
gado Juez de, paz de.la, misma,
y: como' tal ejerciente la. juris-
diceion de primera inslancia del
partido: por ausencia: del pro-
pietario en uso de licencia, ha-
biendo visto estos aumlos "insla-
dos' por Antonio Aranda y Yuba
vecino d¢ Anifon, y

que se .

habi- |
enterado del ‘.

)
l
i
|
}
|
l
|
l
|
!
i
|

Resultando que el  refarido
Artonio , Aranda y Yuha ha soli-
cliado en su eserifo de demanda
presentado.en 7. de Enerq il-
timo que se.le declare pobre
para quae: como & dal "sé le ‘de-
fienda sin derechds:ni €ostaslen
el pleito que trata) de incéar

Martina Aranda.
Resultando fue ‘conterido {ras-

_{1

la forma prevenida en el arti-
calo 1190, ast lo proveyé, man-

4y ﬁuno 8:08.% de que doy

fe.—LorenzoqLaasin y Garsli-
¢er,~=Ante mi,. Felppe Lozano.
Asiresulta de las'diligenciab

al primeipio’ ‘nombradas 4 ‘que
me'réfiero. 'Y para “los Cefectos

; | conilra su hermina’y eonvetina
pliega cervado conforme’cen lopros- | '

lado de esla preténsion & dicha
Martina, Arauda “por el término |/

de seis dias y, notificada en for- ||

ma dejo pasar,el término_ sin

eQipareeer en, luaamoa, por: cu-‘
ya razon v a sokicitnd del cita- |

do Antonio Arauda fué dccla-
rada rebelde. 0 | ‘
ftesultando que el menciona-

Mo Anfonio Aranda y Yuba no
Podde” btros bienes que los que

aparccen de h certificacion pre-
senlada en nmqs esiraida del
padron de rigueza general de
dicho puehlo,, 00y liguido im-

ponible asc! iende, 4, la eantidad |

de 247 rs.,72 wéniss, y que

-como jornalere  noseuenta jcon

olras utilidades q:u"e las espre- |
sadas ydas qzﬂe..e proporciona |

su oficio.

Considertado’ qire seguu ‘el
articulo - 182'"de'la’ ey de en-
juiciamiento civil”los tribunales
declararan pobres 4 los que vi-

vin ‘de’ va jornal .6 de renfas !

cuyos produclos estén gradua-
dos en una suma menor que la
equivalente al jornal. de dos bra-
Ceros, en cuyo caso.se encuen-
tra el demandante, puésto que
la pequena utilidad de sos bie-
nes no alcanza ‘con mucho- &-la
eslablecida. por la ley, vy
consiguicnle merece i cahﬁca-
cion de pobre para litigar 4 Ta

que con su stlencio asienre su |

hermana Marlina Y e,n la que

‘conviene lamb:eu el Promptor

fiscal.

X conmderande por Il“,l" 0 gue
los declarados pobres deben dis-
frutar | de los beneficios que:es-
presa el arl. 181 de dicha ley,
por ante mi-el Escribano dijo:

Que debia de ‘declarar v de-
claraba pobre para litigar @ An-
tonio Aranda y Yuba y mandar
que se le defienda v ayude €0-
mo 4 tal, ‘gozando de los beme-
ficios concedidos allos! de su
clase, entendiéndose: por aliora
Y sin perjuicio de lo prevéni-
do para su casoy tiempo en los
articnlos 198, 199y 200" de

 la misma. ¥por “este auto de-

finitivo - que s¢ hard notorio, ¢n

~por |

‘eorréspontientes ibro el presen-
‘te que signo y firmo “en Afeca

423 de Marzo de 1863, —En
testimonio de verdad,

Lozano.

D. Blas de Bringas, Anditor honcrareo
de Marina, académico profesor y de
numero de las de legislacion y ciencias
eclesidsticas en la ¢ orte, condecorado

' con warws, cruces dy distineion-y Juez
de, primena, anstancia del distrigos de
la, Universidad-dé Laragosa.

Hago saber: Que en ol ex-
gediente de. que luego se hara

| ieucion, se propuncid en 23
del corriente la sentencia de re- |

male que copiada & la letra di-
e/ asi.

la provincia.
Felipe |

¢ Sentenciai~—En . laciodad de

Zaragoza 4 23 ‘de Marzo'de
1863, En los aulos ejecuiivos
incoados en este mi Juzgado por
D. Jose: del Pueyo yoOlivan'y
en su nentbre elvProcurader D
JoséMartin, conlra'D. Jose Pat
fios'de’ esta’ vecindad,
20 de" 2000 rs. va. restlta que
con fechd 26 de Tulio del ailo
proximo finado el citado D, José
Paiios se obligh 4 pagar & .fa

orden y doimicilio” de D José |

Pueyo la espresada cantidad de
2000 1s. vn,, el dia 5.de Se-
tiembre del mismo afo, segun
el documento privado que obra
al folio tres-de-estos:autos: V'
Resultando que “dieho" docu-
mento ha sido reconocido ju-
dicialmente pori el deudory; que
en su virlud se despaché eje-

| cucion’ conira sus, bienes por la

indicada - cantidad, costas cau-
sadas |y que se causaren; ha=
hiendo tenido lugar el embargo
el'dia 6" del’"actual; ‘eneuyo
dia fué citado’ de reiale dluh(i
deudor D. José Paios.
Resullando , que o pesar del

liempo trascarriio no  se.ha |
opuesto el dendor dando con |

. ello lugar & la rebeldm acu-

sada por el actor;:
Vistos Ios_art-ic’ulos_ 960, 961,

970, 971 w1190 de - la leyde |
y

enjuiciamients civil vigente,
Falio:

Que debo mandar v mando |

i

seguir la gjecucion adelante hasfa
hacerse pago. al ejecutante del
erédito . reclamados coslas cau-
sadas: y-que se: causgren  en
(que se condena al'ejecntado,
y que se publigue esta seniencia
enlos esirados dé Jusgado por
medio de edictos que se”fijaran
¢ insertardn en los' Piarios de
esla’ " capital y'Boletin oficial de
Asi ‘por esta mi
sentencia lo “pronuncio, mando
y firnio, Blasde Bringas.=Xnle
mi, Jose Barrau.

Y 4 fin_de que se haﬂa pu-
blica la anterior seniencia, se
inseria el presenie en Zarago‘a
& 26 de Marzo de 1363.==Blas
de Bringas.==Por /s1 ' mandado,
Jose Barrau.

Por, el presente cito, llamo
y emplazo. & la persona ¢ per-
sonas que habitando en la calle
de S. Miguel de esta cindad, se
le hubiéra hurtado un porgade-
ro, tres Haves Y, an par de hue-
vos desde;el, 1.° de Enero ul:
timo al 29 del mtsmo para que
en el término de pueve dias se
presenie an @ste Juzgado & press
tar -su- declaracion en - la- causa

que ' estoy, insiruyendo ‘contra

Manuel - Miguel, - Antonio! Pie=
drafita y otros. Dado'en Zara-

sobre paz | 0z 4 81 de Marzo de 1863.

—Blas de Bringas.—-Por man-
dado de S. S. “, Antonio Pe-
rales.

D- Ramon Oclavio de . Toledo,
Juez de: primera instancia de
Pina.

" Por el presente se cita, lla-
ma -y emplaza por tercer edic-
to y pregon; & Dy Prudencio Bo-
pilla, Escribano que fué de es-
te Juzgadoy: para que-en el ter-
mino de nueve dias que se le
sefialan comparezca en este Juz-
gado 'a ‘respouder &' los cargos
que’le'résultan’ en'ld ‘dausa que
me hallo” mstr‘nvendo contra el
nismo  sobre désaparlclon de
documentos de la escribanja que
desempeiid, que si asi lo hicie-
re.se le oird y hard justicia y
en; otro . caso por surebeldia se
sastanciara la causa en esira-

- dos, paréndole el perjaicio: que
_haya ‘lugar. Dado en Pina a 30
- de Marzo' de' 1863.~~Ramon Oc-

tavio de’ Toledo.==Por su man-

- dado, Lorenzo Perez-Carlora.

——

Imprenta de-Antomo Gallifas




