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Hablendo desaparemdo de
las inmediaciones de Qjacas-
tro el 24 del mes proximo pa-

sado tres caba]lerlas de las se~

nas que se. espresan 4 conti-

nuacion; encargo 4 los- Sefio-

res Alcaldes, Guardia civily
demés dependlenfes de mi-au-
toridad, procedan a la averi-.
guacion del paradero, y caso
de ser habidas las remitiran a.
disposicion de la autoridadlo-
cal de dicha villa para entre-
garlas ‘4 sus respectwos due-—
nos.. <
Logmuo
1872. —El Gﬂbernader; José
Carabias. '
"SENAS. Una yeg&a, “pe-,
lo ‘castafo, de. ocho anos y
siete cuartas de alzada, coun
una estrella en la frente, pati-
calzada del pié izquierdo; de'
cola Y

despuntada de laorejaizquier-
da.—Otra yegua de diez aon-

ce anos, pelo rata, de alzada

cabeza “blanca en su mayor

‘parte, resentida de lacruz, pa-

ficalzada.

TRIBUNAL SUPREMO.
 Sala primera.

Eu la vllla v corte de }iadrld a2 de
Seliembre de 1872,
en el Juzgadode przmera instaneia de An-
tequera v en la Sala de lo civil dela Au-
diencia de Granada por D. Juan de. Rojzs
Hidalgoeon D. Astonio Lopez Nagra v don
José Jimenez Sanchez, siadicos de! - con-
carso de'D. Francisco Benilez Caslafieda,

sobre pagzo de las costas devengadas en

dicho eonenrso:

- Resnliando que promovide concurso ne- £

¢rin un poco I‘ecarta--.
das'—Una mula de leche de :
cinco meses, pelo de rataﬁ V!
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enel pleito seguido |
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i por el concurso en bﬂﬂeﬁcm de la: masa ;

. cesario dﬁ acrepriores 2 los hienesqueda-
dos por: fallecimiento de D. Francisco Be-

nilez Caslaneda se'procedid; 4 “iostaocia

de los sindicos, & la tasacion deupa ca-

sa-propia;te aquet con dos tintes de ba-

yela y los tiites y efectos -necesarios, la-
cual habia sido embargada anteriormente:

. por dos ;eréditos. hlpﬂtacarws, habiéndo-

sido tasada en 149;445:rs. y-los tiles v

eféctosdel artefactoren 45501 reales::
Resullando qae sacada 4. subasta fué

rematado lodo per-D.: Francico Delgado

en pﬂder del postor hasta que con libra-
mienlo judicial, prévio ¢l olorgamien.o de
escrifura, se dispusiera el- pago de los
crédilos v oforgase - por::los=acreedores

que fuesen h:poteaar 0s las correspon-
dientes cancelationes: -

de Rojas Hidalgo,.aprobindose-ia tasac¢ion
con andienciaide los herederos de Benitez

y-de:los sindicos: de! ‘concurso, : y man-
de Octubre de dandose expedir libramiento ‘en favor de

los tltimos contra el. Gﬂmpl’adﬂi’ de la
finca por el.importe de las costas::

Resultands que D:Jaan de: RQ]&S Ha-.
dalgo pidid se suspendiéran los-efectos de:

; dicho-libra miento . pueslo‘que no alean-

. zando el valor en. queise habia - rematado:
la-casa hipotecada & cobrir el crédito ques
en ella le estaba -consignade, no  perte-.
Decia-alconcurso i eran-bieves del den-

dor desde el momento ‘en sque sehabia
constituido la hipoteea
vista de:la lasacion de cosias,
desde luego dirigirse el libramiento- con-
tra cuaiesqmera v otros bienes: que apa-
recian del copcurso y hasia dunde alcan-
zasen solamente:

Resultasdo que los SlﬁdlLOS ;mpuguaruﬂ-
. esta prefension sesleaiendo - que b.

siete cuartas y tres dedos, la’

“Juan
de Roj+s no tenia personalidad-para que
se le diese audieneiaen la tasacion de cos-
tas: que lahipofecanoera venta nieltinte
remalado habia -dejado -de pertenecer. 2
D. Francisce Benilez Castafieda, ni tenia

que ver la insufielencia de los bienes con~
cursades con la obligacion de los acree-

dores & pagar con los sovos propios los
gastos que por st 0 por medio de: 408 sin-
dicos se causasen: que D. Juan de Rojas

i s¢ habia subordinado al resnitado del
concurso concurriendo 2 él simplemente ‘

como acreedor hipot-carie, v no podia |
excusarse-a abonar so .parte alicuota en
los gastos impensados; v que el arl. 5335
de la ley de Enjuiciamienta eivil v la sen-

fencia dz este Sopremo: Tribonal -de #4 |

de Mayo de 1868 reconocian la preferen-
cila con gque debian ser satisfechos los
aastes vy diligencias judiciales “camsadas

¢ de acreedores:

V 8e ta=r

.. 'Y -que: se diese
pudieuiﬂ-

|

e0/:89.564 5., :con" la ‘condicion;—entre’
otras, de que dicha sunma habia de quedar;

]

i

i

ob ,
cnstasv gastos que s&-ocasivnaran. du-
rante el procedimiento y:8o hubiesen 3i-

COMUBI 0% GLOG!ES
Resultando que 4 instancia e’ Ios sm-- i
dicos se cancelaron Jas hipotecas que re<:
snitabar contraia finca vendida'v
saroﬂ las {ZUSI.&S devengadas en las piezas
,2.5y3 Lque ascendieron 422, 14 rs.

'a:a cents con exclosion de la:de la pieza
separada segu:da 4 instancia:de D: Juan:

‘Enj

Hesultandn que la Sala de lo cml de la
Audiencia de Granada dicté.sentencia en.
26 de Mayo'de 1871, que no.fué confor-
me con Joresiielto por ¢l Jiez de primera .
instancia, acordando que se pagase:elim-
porie.-. de las. costas -con preferencia al:
crédilo hipotecario de:D: Juan: de. Rojas’;
Hidalge, quedandole 4 saivo-su derecho
para reclamar conlia los: sindicos cuando
rindieran la cuentasgeneral-de 'los gaslos,
del:concurso chalquiera cantidadque co-

brasen por-si-0:pagasenrindebidamente: !
“Resultando-que D. Juan -deiRojas Hi-’

1
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dalgo interpuso recursa- de,-casacion Gl—i

taxd o como infringidoel-arli 24 dela ley;|
‘hipotecaria de-8:de Febrero«de: 1861, que;|

consecuencia: dela ohllgacmn contralda
por los mismos: acreedores ‘al shacer el
nombramiento de los sindicos; y: deposis::
tar en ellos su -confianza, ‘;cnmu lo-tiene !
declarado, este Trlbunal Supremu en otrasf
sepiencias; <o

-Fallamos que. debemos declarat y- de- .

claramos no liaber-lugar al recurso-de ca-.

sacion-interpuesto por :D.: Juan: de; Rojas
Hidalgo, & quien condenamos:on Jas cos=.
tas;. y;librese 4 la-Aundieneia:de Granada’
la.cetlificacion correspondiente. o 1oixc

‘Asi por esla noesitca:senlencia;que se:
publicara en-la Gacers y se indertariieo;
lag Goleccion: legislativa, :pasdndose: al:
efecto las copias:necesarias;: o pronun~

declara que. los:titulps.. insertos surliran | clamos, mandamossy; ﬁrmamea —~=Mag-:
sus efectos aun contra los acredoressin=.: ricio (Garcia;—José M. :Caceres.=Jose:
gularmente priv xlemadas pﬂr_laleglsfacmn Fermin de Muro.— Benito:de:Posada Her-.

Vislo, siendo Pﬂnente el Magrstrado
D. Victoriano Lareaga: - i e pmai

- - Consiierando.wque hablendo lumado
parte D. Francisco Rojas en todos los:

acuerdos’ del concurse= necesario::a-ilos

= [ rera.—El Sr. | D. Ramon :Diaz -Vela:voté

en-sala.y no pudo,firmar: MauricioGar=

cia. —Benito.de Ulloa yRey leﬁl‘laﬁﬂ-

Careaga... ¢ - sz shaoh .
Pubilcacmm -—Le*da v puhhcada iﬂé;

| la-anterior sentedcia por el Exémo. sefiop

bienes procedentes de Iz hérencia de’ don ') D. Victopiano- Careaga,: Magistrado: del-

s:guxeute en el nombezmiento de los sin-

dicos, Gnicos representantes de.los acree-

dores, hecho «conarreglo @ -lo:dispuesto
en los articalos 541 y "sikide la ley-de:
uiciamiento civil, és evidentéique con-
trajo, “como: los:-demds ;interesados;:la’
igacion.de abonat’ a:aqu-4la‘lodas las

o impugnados, comose::demaestra por
el contexlo delcart. 553 de-la expresada.
ley, én virlud del cval sz auloriza al

- Juez paradejar éd poder: de los. mismos

b I

l
!
\

sindicos-la suma (que ¢rea necesaria,éy-
trayéndolasi faese preciso del: dBpQSIlﬂ

‘Francisco Benitez Castadeda, vy por con- | Tribunal Supremo, eelebranio aundiencia;

Ppiblica la-Sala primera del- misnio el dia:
dechoy, - de que’ certifico! como; Relatﬁr
Secretario deda misma. . .

Madrid: 24 de.: Setiembre i de - 1812 —
Lic&ncladﬁ Desiderio Mal‘hﬂEZ’
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Eﬂ la ‘F!“H‘. yi ﬁorte de ﬂadrid é« M- de
Set:emhre de:4872, enlos aulosseg idog
encel - Juzgado:de primefa idstancia de
Torrelavega, v en la Sala de locivit:dé
la Audrencla de. Bnrgﬂs, por DiiJoaqiin
Solo:Briones com:D:* DoroteazParez :Cres
va sobre negatoria de'servidumbre-de par
s0; los cuales: pueden ante Nos. en:yirtud

L

aunque con la obligacion de‘rendir cuen de: rectirso de-casacion interpueslopok ¢

‘tas gure ‘izpone & estos el art. 565

demandante contra la senteneia que en 30

Lonsiderande que en-vistade preacnp- de Marzo de 1871 diclé la referida Salas

| cion tan lerminanie: no: puede ; Degarse a!

los sindicos el-derechn & ser reintegrados
con los bien2s del concursado:de las can-
lidades que hubiesen destinado al pago
de lascostas ocasionadas darante el pro-
cedimienfo, loda vez que-habizndo sido
invertidas en ulilidad de los acreedores
v c0a ¢l objelo de satisfacerles los crédi-
tos que en ofro caso 0o hubieran podido
hacar efeclivos, solamente tienen opcion
t0s inferesados 4 ser pagados hasta Jen-
de alcancen los bienes del concurso des-
paes de dichos gastosy costas:

Y L{]!]SldErElﬂdﬂ por alfimo, que déw

biendo satlafacerae gnes v otras con los
hieaes del conenrsado duranie el proce -
dimiento, es incuesfionable el ‘derecho
gue asiste a los sindicos para que sz les
abonen las cantidades qua hubissen su-
plido en aqunel coneepto al rendir caentas,

sin que pueda daeirse-qae <al declararlo

ast 1a-Sala de lo civil de la Awndiencia de
Granada es el pleito que ha molivado es- ;
ts recurso, ha infringido ei ari. 24 de la
iey h:puteaam,, porque la preferencia en
el pago de dichos gastos'v costases nna

" Resulfando que :Dona: Dorstea “Pérez
Cueva dedujo interdicto de recobrarda
posesion en.que se.hallaba de:pasar ¢on
carro paca-estercolar, beneficiar y extraer
los frutos de la tierra: labrantia que:tiena
en la mies. de Sanla: Maria, . sitioide-la
Zalcera 'Salceda; término de Udias; por
otra liecra que es la misma mies, y silio

| del Rio'corresponde at:Joaquin:Soto-y:su

esposa- Dona Josefa Bajuelo,.por haber
estos despojado:de-la:posesion  de la ser-
vidumbre en los - dias 44 5:al 20 dé sAbril
de 1868, -oponiéndose por fuerza‘4:;pasar

un carro para abonar su-tierra de 1a Sal-
ceda por la del-Ris ‘de 1os demandantes,
cuyo-interdiclo e iramilo sin audmnma?

' fué estimado por:providenciade 16 dd Se-

lLiembre deljmismo afio, pagando’por cou-

' secnencia el Soto Briones: y'su esposa do-

' fia Josefa Bajuelo la canlidad 'de!72 es-
cudos 220 mllesmas. por razon-de'€os-
{as: s odiosd L4

Resultanduqua D Joaqum Seto ¥ so
espusa con fal providencia: restitatoria: se
consideraron perjudicados’ perguelesim-

ponia ungravamen ¢ servidumbre de'qué




e e e

carecia su tierra de la mies de Saola Ma-

ria y sitio del Rio, por no ser cierlo que
la demandada D.* Dorotea hubiese Leni-
do la posesion quiela y tranquila de pasar
con carro por su citada tierra del Rio,
por mas que hubiesen podido sus inquili-
nos pasar alguna vez, igooréndolo el don
Domingo, propuso demanda ordinaria ba-
sada en la accion negaloria de servidum-
bre para la declaracion de_liberlad de la

cuencia que gqaedase sin efecto el aalo
restitutorio, <y que se condepase a la
D.* Dorotea Perez Cueva & la devolucion
de los 72 escudos 220 milésimas (ue sa-
tisfizo el actor por costas del interdicto:

Resultando que la Dona Dorotea Perez |

al contestar la demanda expuso que €s
dueiia y poseedora de una tierra en el si-
tio de la Salceda, de la mies de Santa
Maria; v para limpiarla y exlraer sus

frutos, ha-estado en posesion desde que |-

hay memoria, de eotrar con carro y sin

él por la portilla de dicha wmies si-

guiendo-la linde que conduce hasta -ella,
pasando por las de Severiano Gonzalez de
la Fuente, :D. Francisco de la Cueva, don
Vicente Celis, |a de la esposa del deman-
dante y otras: que de esta posesion en
que se hallaba fué despojada por el don

. :Toaquiu Sﬁlﬁ? su muger D.? -Joéefa Ba-
juelo;: por cuyo motivo, y deseando evi-

tar.contiendas de todo género propuso a

los demandantes y estos aceptaror que el ;

pedaneo y Jueces de division de Udias

resolviesen: por donde se habia de servir

la finca relacionada: que estos'admitieron
su cometido dando principio 4''su despa-
cho suspendiéndole porque Joaquin Soto
y st .muojer les:retiraron las facultades

* que les tenian dadas: que 4 la demandada’

se la debe"y ha debido siempre la servi-
dumbre de su: tierra la Salceda, porque

enclavada entre otras muchas de la mies ;
de Santa Maria, ne tiene otro punto por
“donde servirse mas que por la portilla de-

la-misma: mies signiendo la linde 'y pa-

sando por la tierra de D:* Josefa Bajuelo, :

— 446 —

lica y cuanlas maoperas son della, y la
segunda del liempo que se requiere para
que ome pueda ganar la servidumbre
gue ha en las cosas agenas: |

Considerando que ‘es puato convenido

entre las partes de que la servidumbre
en cuestion conasisie en pasar cOD Carro y
sin él por el prédio sirviente, y por con-
siguiente se halla perfectamente defivida

Autbigl auvl ¥ 0o puede sostenerse que se haya icfrin-
lierra del Rio; _prelendiendo por conse- .

|

r

|
i
|

como asi 1o reconocen varios duefios de

los prédios sirvientes en acto de concilia-
cion de 7 de Agosto de 1868; demostran-
dose -ademas> la_ verdad de este -hecho
constante en que la tierraindicada no ha

- podido ‘servirse. entrando en ella direc-

tamente por la calleja del barrio de la
Virgen por hallarse metro y medio mas
bajoque las tierras, ni por la parte opues-
ta a4 la heredad de los demandantes por-
que alli hay una casa con porlada propia
de. D.% Josefa Ruiz, vy otratierrade don
José Ruiz.

- Resultando_que segnido el -juicio por
sus tramilés- practicandose . las. pruebas
que las-partes propusieron por medio de
posiciones,- testigos é .inspeccion ocalar,
el Juez de primera ‘instancia dicto sen-
tencia que fué confirmada por -1a Sala de
lo civil de la Audiencia en 30 de Marzo
de 1871, absolviendo de la demanda a
Dofia Dorotea Perez: G i
.-Y resultando gue D. Joaquin Sofo in-
ferpuso recurso de ¢casacion, porque en s
conceplo se han infringido las leyes 3.° y

- | — gy —
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15, 1it. 34, Partida  3.%, puesto que es .
consianle que todo prédio 0 heredad es

libre si no se proeba lo contrario, yen el
presente caso la demandada Doda Dorotea
Perez no habia justificado compeiente-
mente nide:Ja manera que previene la
citada ley 15 laclase de servidumbre de
paso que preténds. para sa  predio, toda
vez gue no pracisaba coo claridad si el
derecho de.paso consistia en el de senda,
carrera 0 via, con sus dimensiones res-
peciivas, pnes no bastaba asegurar que
an prédio liene sobre oiro aquel derecho
sino gue era necesario dar una 1azon per-
fecta de él con toda exaclilad:

_.Vistos, siendo Ponente el Magisirado
D. Benito de Ulloa y Rey:

.- Considerando goe el recurso de casa-
cion se fanda en la infraccion de las le-

yes 3:* y 45, titulo 31, Partida 3.% que

fratan [a primera de la servidumbre ris-

gido la primera de las leyes a esie pro-
posito cifadas: |

Y considerando que la prueba testifi-
cal suministrada por la parte demandada
ha tenido por objelo demostrar que ve-

|

decrelo de unificacion de fueros; y que
insistiendo en su reclamacion el Juzgado
de Marina, remilieron respeclivamenle
las actuaciones & esle Supremo Tribupal:
Siendo Ponente el Magistrado Don
Vicloriano Careaga: .
_ Considerando que una vez suprimidos
los Tribunales especiales en virtud de los
Reales decretos-leyes de 6 de Diciembre

. le 1868 v 8 de Febrero de 1869, y man-

dado remitir & los ordinarios respectivos
los negocios civiles y ias causas crimina-
les pendientes por delitos comunes en el
estado en que se encoutraran, esinduda-
ble que el Juez de Marina de Carlagena

nia, asi como sus causantes, en posesion | Do liene ya jurisdiccion para conocer del

de esa servidumbre desde liempo inme-

‘morial; y que la Sala seotenciadora, en

uso de sus facultades, al apreciarla no ha

i
i
i
L}

pleito seguido entre D. Aunlonio Prast vy
D. José [gnacio Mirabet, que ha motivado
esta competencia, foda vez que las pala-

infringido lampoco la ley-que en segundo.: bras de la referida disposicion son lan

término se cita en el recurso;

Fallamos que debemos declarar y de-
claramos no haber lugar al recurso de
casacion interpuesto por D. Joaquin So-

to & quien condenamos en las costas, y @ |

buira en su caso en la forma prevenida
por la: ley; y librese 4 la Audiencia de
Biirgos la correspondients certificacion.

~.Asi por esta.nuestra seciencia que se .

publicara en la' Gacera é iosariara en la

Coleccion legislativa, pasandose al efec-.

to las ‘copias ‘necesarias, lo pronuncia-
mos, mandamosy firmamos.—Mauricio
Garcia —José M. Caceres.—Laureano de
Arrieia.—José Fermin de Muro —Beni-
to de Posada Herrera. —Benito de Ulloa
y Rey.—Vicloriano Careaga.

Publicacion,—Leida y publicada faé la.

sentencia anterior por el Excmo. sedor
D. Benito de Ulloa y Rey, Magistrado. del
Tribunal Supremo, estando celebrando
aundiencia publica la Sala primera: del
mismo el dia de hoy, de que certifico co-
mo Escribano de Camara de dicho Tri-
bunal. | .

Madrid 2% de Seliembre de 1872.—
Dionisio Antonio de Puga. .

—_,, | — _I _-

Resultando que dictada sentencia eje-
cutoria en 9 de Julio de 1868 por el su-
primido Tribunal Supremo de Guerra y

Marina en los autos seguidos por Doa |

Antonio  Prats con: D. José Igoacio de
Mirabet y otros sobre pago de reales, se
devolvieren al Juzgado de la Comandan-
cia general del Departamento de Marina
de Cartagena para el cumplimienio de lo

- juzgado: T
. Resultando que en 30 de Marzo de.

1869 se pretendid por una de las parles
que se remitieran los aufos al Juez de-
cano de primera instancia de Barcelona,
4 quien correspondia su conocimiento

_con arreglo al decreto de unificacion de
faeros; y que remitidus en efecto, fueron

repartidos al Juzgado de las Afueras . de
aquella cindad: e

Resultando que e! Consejo Supremo de
la Guerra recordd en 135 de Octubre de
1870 i la Comandaccia de Marina la

exaccion de las costas ocasionadas en |

 dichos autos; y que habiendo couteslado
que habian sido remilidos al Juzgado de

Barceluna para su .contingacion, acordd

!
t
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. 'pagar, cuando llegue 4 mejor fortuna, la |
‘cantidad de 1.000 pesetas, que se distri-

precisas que no dao lugar & dudas pia '

distinciones entre los asunfos pendientes
de senteneia y los que lo estuviesen de la

| ejecucion de la misma;
Se declara que el-conocimiento de esfos |

antos corresponde al Juez de primera
Barcelona, & quien se remitan para les
efectos de derecho; y publiquese esie
auto en la Gacera dentro de los 10 dias
siguientes al de su fecha, y & su tiempo
en la Coleccion legislativa.

Madrid 21 de Setiembre de 1872.—
Mauricio Garcia.—José M. Caceres. —
Laureano de Arrieta.—José Fermio de
Muro.—Victoriano Careaga. —Licenciado

Desiderio Martipez.

) S mEmi

sSala tereera,

En la villade Madfid al9 de Seﬁem—
bre de 1872, en el recurso de casacion
por infraccion de ley que ante Nos pecde

interpuesto por el Ministerio fiscal contra-

la sentencia pronunciada por la Sala: de
-lo criminal de la Audiencia de Zaragoza

- | en causa seguida & Pedro y Pascual Jau-

reguien el Juzgado de primera instancia
de Caspe por amenazas: -

[ o ey

dicho Consejo Supremo que se reclama-
sen del Juzgado, al cual s habian remi-

fido indebidamenie, toda vez que no le-. .

niendo efecto retroactivo el deereto men-
cionado, las ejecutorias dictadasal liem-

po de su puoblicacion debian cumplirse
por los Jueces que dependian de la jaris-
diccion gue las habia diclado, no-cabien-
do compelencia exfrada para lo que eran
mis que la consecuencia y derivacion de
la que se habia ejereido. .

- Besuoltando que reclamados en efecto
los autos al Juez de primera instancia, se
negl & su remision fondado en gue cono-
cia de etlos en virtud de jaris ‘iccien pro-
pia con-arreglo & lo dispuesto en el citado

|  Resaltando que en la noche del 10 de

Julio de {874 los hermanos Pedro y Pas-
coal Jauregui se presentaron en la casa de
campo que Domingo Salvo posse en el
sitio denominado Sotillo, amenazandole de
muerte y obligandole & huir y refogiar-
se en el eorral ds Patricio Madin:
Resnltando que - los mismos, - armados

de trabucos, penetraron despues en la

casa de dicho Salvo y la reconocieron
para buscar en ella unas cebollas, que
dijeron haberles sido = snstraidas; despues
de lo cual estuvieronm comiendo con Ia
majer de Salvo Joaquina Cotrales y va-
rias personas que habia en la casa ana
porcion de carne que lievabaa:
Resaltando que los procesados se li-
mitaron en sus declaraciones a manifes-
tar que habizn ido & casa de Salvo & dss-
cansar de las fatigas sufridas al perse-

guir 4 dos personas que les habian sns- -

traido uoas cebollas:
Resultando-que la Sala declaro que los

amenazas; y en s copsecuencia condeno

coudena: ’

Resaltando que el Minpisierio fiscal in-

terpaso recarso de ¢asacion por infraccion
de. ley confra la axpresada seniencia,

_fandandolo en el easo 3.° del arf. 4°de

la provisional sobre su establecimiento,
alegando como infringidos les ariiculos
504 y 507 del Colizo, toda vez que los

hechos expnestos consiiloyen allana-

mienio de morada con inlimidacion:

Resultando que admitido el reearso

por la Sala s:gonda de esle Tribuoal
Supremo, pasd a esta fercera, donde ka
sido smstanciado en forma:

Visto, siendo Ponente el Magistrado
). Aotonio Valdés:

Considerando que la enlrada ea mora-
da aoeja coolra la volunlad del morador
no siendo con obj:lo de evilar un mal §
si mismo, los moradores 0 un lercero
0 por servicio a la humanidad 6 la jus:
ticia; consliluye el delito de ailanamiento
de morada, en conformidad 4 los arliculos
00% y 505 del Coédigo penal:

Considerando que hall4ndose consigna-
dos en la sentencia contra la que se ha
interpuesto el recurso los hechoe de haber
entrado los Jauregui en la casa del Salvo
habiéndole amenazado de muerlte y obli-
gado a huir de la misma, se infiere sin
dejar Juda que la entrada ha sido conlra
su voluntad, y por consiguienle se ha:
cometido el delito de allanamiento de
morada:

Considerando que calificados esos he -

-chos en la sentencia dicha por delito de
~amenpazas, se ha comelido error de dere-

cho comprendido en el caso 3.° del arti-
culo £.° de la ley de ¢stablecimiento de

| la casacion criminal, € infringido los ar -
instancia. del distrito de las Afueras de |

ticnlos 504, 505, 507 del Codigo citado:

Fallamos que debemos declarar y de-
claramos haber lugar al recurso inter-
puesto por el Ministerio fiscal contira la
sentencia de la Sala de lo criminal de la
Aundiencia de Zaragoza; casamos y apu’a-
mos dicha sentencia, v librese drden 4
dicha Sala para que remilta la causa ori-
ginal & los efeclos del art. 41 de la ley de
casacion en los juicios criminales.

Asi por esta puesira senlencia, que se
publicara en la GaceTa pE MapriD é inser-
tara en la Coleccion legislativa pasindo-
se al efecto-las copias pecesarias, lo pro-
nunciamos, maadamos v firmamos.—Se-

i bastias Gonzalez Nandin.—Manuel Ma-

ria de Basualdo.—Miguel Zorrilla —An-.
tonio Valdés.—Francisco Armesto.—Al-
berte Santias —Diego Fernandez Cano.
~ Publicacion.—~Leida y publicada foé
la sentencia anterior por el: Exemo. sefior
D. Antonio Valdés, Magistrado del Tribu-
nal Supremo, -estandose celebrando au*
diencia publica ensu Sala tercera el dia
de hoy, de que certifico como Secretario
Relator de la misma. | i
Madrid 19 de Setiembre de 1872, =Li-
cenciado José Maria Pantoja. -

En la villa de Madrid, 4 21 de Setiem-
bre de 1872, en ¢l recarso de casacion
por infraccion de ley que ante Nos pende
interpuesto por D. Benito Farifa y Cis-
nerss, Gobernador del Banco de Espa na,
contra la sentencia de sobreseimienfo
dictada por la Sala de lo eriminal de |a
Audiencia de Zaragoza en causa segunida

4 D. Hilario Berbiela en e]- Juzgado de
_primera 1pstancia de Jaca por malversa-

cion de caudales: |
‘Resultando que D. Hilario Berbiela faé
nombrado en documesto piblico por el
Delegado principal del Banco de Espana
en la provincia de Huesca Recandador
subalterno de varios pueblos del partido
de Jaca, obligindose como tal a ingresar

 en Tesoreria por sucuenta y riesgo el im-
hechos probados coostituian el delito de !

porie de cada lrimesire de coatribacion

- territorial y de subsidio ea las épocasque
4 los procesados 4 tres meses:de arresto
mayor vy malia de 309 peselas a cada
uno, v suspension de todo cargo v dere-
cho de safragio durante el tiempo de la..

se fijan en el :ndicado documento, acep-
tando con el expresado caracter las de-
més condiziones que se eslipularap:
" Resultande gue D Hilario Berbiela s€
obligd en <l mismo documento con SUS
bienes al exacto y puntual camplimiento
de aquellas, verificando lo mismo con los
suyos para el caso de que aquel dejara de
camplir, no sélo como fiadores, sino cOMO
principales deadores y responsables, Don
Javier Bruo, Don Miguel Gaston y D. Joan
Arlo, que lo mismo que aqne! oforgarol
y firmaroo el contrato:

Resaltando gue  instancia del D~ Be-
nito Farifa, gue denoncio el hecho de
que Berbiela habia faltado al ca mplimien-

6 del convenio eonsignado en la mencio-
nada escritara, se instruy6 proceso, €n

e
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el cual se dicté por el Juez sentencia que
confirmo |2 Sala de lo criminal de la Au-
diencia de Zaragoza, por la que, apre-
ciando que el hecho denunciado podia dar
lugar & procedimiento civil, pero crimi-
nal, sobreseyd sio ulterior progreso y
condend en las cosias al denunciante:
Resultando que esle interpuso conlra
dicha sentencia recurso de casacion por

infraccion de ley, funddndolo en los ca-

sos segundos de los arlicalos 2.° y 4.° de
la ley provisional que lo ha establecido, y
citando como infringido el nimero 5.” del
articalo 548 del Codigo penal, por no ha-
ber sido apreciado como delito el becho
que se denuncié y que el acusador priva-
do califica de malversacion de ciudales
hiablicos: ~

Resultando que adaitido el recurso por

mo, $¢ paso & esla e
dado la suslanciacion que la ley estable-
ce, adbiriéndose & 8l in voce en el-aclo
de la vista el Ministerio fiscal:

‘Visto, 'siendo Pouénte el Magistrado
D Diego Fernendez Cano: -
-~ Considerando ‘que, segun aparece de

los hechos que come probados se consig-

nan en la sentencia recurrida, D Hilario
‘Berbiela, encargado de recandar en alga-
nos pueblos del' partido de Jaca las con-
tribaciones- territorial v de subsidio, con
obligacion de entregar en Tesoreria lo re-
caudado en las épocas marcadas en el
convenio escriturado que al efecto cele-
braracon D. Pedro Sopena, Delegado
principal del Banco de Espada, en vez de
hacérlo asi se apropio 0 distrajo la canti-
dad de 15.012 pesetas 93 cénlimos. -~
“Considerando que ese hecho, aparie de
las acciones civiles que legalmente ‘pro-
duce; es 4 lavez justiciable como delito,
con arreglo 4 lodispuesto en el pum. 3.

del art 547 del Codigo penal vigente,

puesto que’el Berbiela se ha apropiado
distraido en perjuicio de otro la expre-
sada cantidad de dinero- que habia reci-
bido en comision y con obligacion expre-
sa de entregarla en Tesoreria: .
~ Considerando, por o tanto, que la Sala
sentenciadora, al estimar que no habia
méritos en el hecho de aulos para pro=
ceder criminalmente, ha infringido la dlS;
posicion legal consignada en el num. 3.
del art. 5%8 del referido Codigo penal ci-
ol racurrente, é incurrido en el

443 o0t h fiere el caso
rror de derecho a que se re
504 ] de 18 de Ju-

9.° del articulo £.°de la iey
nio de 1870. |

Fallamoss que debemos dectarar y de-
claramos haber logar al recurso de casa-
cion jnterpuesto por parle de D. Benito

Firina y Cisneros, Gobernador del Banco

de Espana; y ensuvirtud casamas y anu-
lamos 'a sentencia pronunciada por.la
Qala‘de 1o criminal de la Audiescia de
Zaragoza: expidase & la misma la certifi-
cacion correspon:iients para que remita
la causa & los efectes del art. 41 dela
precitada ley de casacion crimipal, y lo
acer dado. B
~ Asi por esta nuestra senlencia, que se
publicard en la GaceTa pE MabpriD € in-
sertara en la  Coleccion legzslativa, pa-
sindose al efecto las copias necesarias,
lo pronunciamos, mandamos y jfirmamos,
—Sebastian Gonzalez Naodin.—Manusl
Maria de Basuaido.—Miguel Zorrilla. —
Aantonio Valdés.—Francisco Armesio —
Alberto Santias.—Diego Fernandez Lano.
Publicacion.—Leida v publicada fué
la anterior senlencia por el Excmo. sedor

andiencia publica en s Sala fercera el

- e agre- . 1- -
dia de hoy, de que eerlifico coms Secre- articalo 4.% de la ley que lo establece, ¥

Madrid 21 deSeliembrede 1872.—Li- citando como infringidos los. arliculos

tario Relator de la misma.

cenciado José Maria Panioja.

Sala segunda.
En la vilia y corie de Madrid, a2 40 de

Julio de 1872, en el expediente nimero
1.712 pendiente ante Nos sobre admision
del recarso de casacion interpndsto por
Celestino Caslello y Rafaél Pla: :
1. Resultanto g1e ¢n la madrugada
del 23'de Febrero de 1870 penelraron en
casa de D. Bruno y D. Toméas Andrés, ve-
cinos d¢ Almudaina, parlido judicial de
Alcov, nueve 0 10 hombres arwados,
praclicando antes un agujero en la pared

del corral qua daba al campo; y despues -

de sorprendger a los criados, trabajadores
y duedos de la casa, amenazandoles con
puiales, robaron 196 12.000 rs en mo-

nedas-de oro anliguas, escondidas por el

abuelo de dichos duenos, 'en‘ifn vasar,
otrog 3 000 rs. préximamente de una

- arca,’varias'piezas de ropa 'y seis armas

la Sala segunda de este Tribunal Sapre- |
tercera, donde sele ha'

e g— -

de foego; que’ apércibida la ‘poblacion, |+ 2.° Considerando que, segun los'he-"
se alarmd, lo‘cual 'notado por los' ladeo--

pes se fugaren porel agujero® de''la pa-

red, disparaado antes unode ellos un tiro

contra Frdocisco Fenollar, que ‘pasaba

por la calle coo'un pellejo de aceile al

enlonces por la calle,” y si sélo coando
mas de asustar 4 la genle para que no
les persiguiera, y por lo tanto el hecho
30lo copstiluia el delito de disparo de ar-
ma de fuego, y por olra parle soloexislia
el indicio de la designacion del ofendido,
que no era bastante sin la concarrencia
de otras para imponer pena:

Vislo, siendo Ponente el Magistrado
D. Francisco de Vera: o

1.° Coosiderando gqne el robo’en ca-
sa habilada por valor que exceda de 500
‘pesetas, yendo lo: malhechores armados
e introducieéndose en el edificio por medio
de¢ rompimiento de pared, techo 0 ‘suelo

estd penado en el arliculo 521 del Codi-"

go con presidio 'mayor en su grado medio
a cadena temporalen ‘el maximo.

chos consignados como probados en la

“sentencia reclamada, 'Celestino~ Castelld

“bombro, en el que los proyectilesicansi-"

““ron varios agujeros: que formadas rondas”

v g gl -

B e - S

‘inmediatos, y perseguidos

por el citado pueblo de Almudaina y los
res, fueron capturados, hal

A lallandose entre
ellos los recurreates Caste!

6 y Pla, en-

cosirandolos varios efeclos de losrobados

parte del dinero robado, recovotiendo

Fencliar, primero como el mismo qag lg*

. dispard gl Liro; y aunque ambos negaron

|
¢

timidar, v se

su parlicipacion en el hecho, fueron reco- |

nocidos como otros de sus aanfores por
los criados de la casa. ' g

2.° Rescltando qus 1a Sala de lo'eri-
{ minal de la Audiencia de Val-ncia™ por-

sentencia de 26 de Abril -de 1872 detlard
qué los - citados- hechos constituian “los

delitos de robo con armas y rompimiento |
g
masor de 500 pesetas,-con la circunstan-

de pared en logar habitado y en'cantidad

¢ia ‘agravanie de haberse cometido ~‘de

noche, sin ninguna aleocuaate, y el de !

homigidio frustrado'de Francisco Feno-
llar; que eran autores del primero, entre”

1 otros, 10§ dos recarrentes Casteilé y Pla,

siendo el primero reincidente 'y ademis
responsable del homicidio ‘frustrado’;'y
en su virtud, vistos los articalos 515,
521, parrafo primero, 419, 10, dircuns-
tancias 15 y 18, regla 3.% del 82 y’ otros.
deaplicacion ordinaria, les condend por
el robo en 13 anos de cadena a cada uno
accesoria, parle correspondienle de in-
demnizacion v costas; v ademas a Caste-
11§, por el homicidio frusirado, en 12
anos de prisinn mMayor accesoria:

3.° Resultanco que contra-la anterior
sentencia se interpone a nombre de Pla
recarso de casacion apoyado-ea el caso

4 ° del art '4.° de la ley de 18 de - Junio

de 1870, y citando como infringidos los
del citado Codigo, puesto que el robo de
qoe se trala s: hal'aba comprendido en
el num. 5.° de dicno arl. 516, porque
ni se causo homicidio ni lesiones, ni-la
intimidad tuvo graveiad innecesaria,sino
que-se llevé & eabo por sorpresa, sin atar
a los ofendidos, ni aon injuriarles: que
por tanio debio aplicarse, segun dicha
disposicion, la pena de prision correccio-

nal & presidio'mayor en sa grado medio {
y no buscar olra mas grave-como la del™
art. 521, porque los reas llevaran armas, |

|o coal era patural v necesario para in-
y hallaba implicitamente
contenidos en: los ‘articulos' 515 v 516,

- que eran los generales para castizar el

D. Diego Fernandez Cano, Magistrado del . robo: -

ibanal Snpremo, estandose celebrando ; S50
Tribunal Supremo, eslando -~ de Celestino Castelld se interpoas recnrso-

4.° Resultando qoe tambiena nombre

- apoyado en los casos 3.° y £:° del propio

- 423 del Cédigo v el 12 de la ley derefor-

- ma de! procedimiento erimiaal:

porgue

- dada la sitoacion en- goe se hallaban los

autores del roboal ser descubierlcs, na
podia suponerse en ellos intencion deter-
minada de malara Fepollar que pasaba

0os malhecho- !
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vy Rafaél P:a; en union de‘olros, penelra-

rog armados‘la noche del 23 ‘de Febrero-

de 1870 en la casa que‘habitaban'D. Bru-

no y D. Tomas' Andrés ‘por" up ‘agujere-
gue para ello ‘practicaron "¢n uca de las*)
paredes de la' ‘'misma, “llevandose eatre
" dinero y efectos una caniidad’superior’a

. la de 500 pesetas: #9108

-

3.° "Considerando qus Castello al da
lir huyeado de 'fa casa‘dirigio un’ tiro de

: arma de fuego 4 Fraacisco Fenollar, que
por alli pasaba-cargado ¢én 'an pellejo-de
. aceite, en el ‘cual diéron 'los provectiles,’

' aquella ocasion para oeasionarle |a muer-
“1e; becho que constituye, segun el arlicu=

milir el recarso interpuesto

lo que sin duda fué causa de'que no fue-

ra victima del ‘disparo, v demuestra que

"su animo fué'atentar contra- la -viila de’

Fenollar, ejecutandd - chanto -pedia en’

lo 53.° del Codigo, an dehito de’homicidio
frustrado;. ~72I015 95 CLiliys ja s BRIE

4.° Considerando que son inaplica~:
bles a uno v otro hecho las dispesicio-:
nes del mismo Codigo qac ce ‘citan por

los recurrentes, y por ‘consiguientie que-

no hay fundamento alguno legal para ad-

Castello v Rafaél Pla: o o o0 ob sniasis

Fallamos que debemos declarar y de-
claramos no habér lugar & ‘su admision,
con las costas; comunicandose esta deci=
sion al Tribunal sentenciador 4168 efectos:
correspondientes: toeSIDME fEnl

Asi por esta nuesira senteneia, que-se
publicara en la Gacera pE Maprip € in—
sertara en la Coleccion legislativa, lo pro-

nudciamos, mandamos y firmamos.—Ma-

nuel Ortiz de Zidiga.—Tomas Huel.—

Manus! Leon,—Fernando Perez de 'Ru=:

zas —Francisco de - Vera.—Luis Vazquez
Mondragon.—Crispulo G. Gomez de
Serna. - i

Pablicacion—Leida vy publicada fué la-

: 3 : | antericr sentencia por el Excmo. Sr. Don
articulos 215 v 516, y regla 1.* del 82 |

Franciseo de Vera, Magistrado del Tribu-

pal Supremo, celebrando’ andiencia: pu-

blica su Sala segundaén el dia de: hoy,
de que certifico como Secretario deella.

Madrid 10 de Juliode 4872.—Licen-

ciado Carlos Bonet. " &

- NUMERO 796.
ADMINISTRACION ECONOMICA

DE LA PROVINCIA DE LOGRONO.

La Direccion general de Propiedades y

Derechos del” Estado, -en orden circular.
fecha 23 de Setiembre _ﬁ{limo, me dice lo

que sigoe: -

Por el Minisierio de Hacienda se ha
comunicado, con fecha 3:del aclual, 2 es-
te Centro Direclivo la Real érden siguien-
fe: i 7 |

aVislo el expedienle
cia del invesfigador de esia provineia, so-
bre denuncia de un capital de cepso im-
puesio & favor del clero sebre la casa nii-
mero 54 de la calle del Barco, de lapro-

piedad de D. Léazaro Garcia Moreno: Re- °

cios cerrados por haberse a

por Celestino -

la I

instroido & inslaﬂ-_

sultando que la Junla superior de ventas,
al resolver'en 16 de Agosto de 1866 la
procedencia de la denuncia, - reconocid’al
investigador 'y comisionado de ventas, el
respeclivo premio del 17y 3 por 100 de

19.200 rs., 0 sean 4.800 pesetas, impor-

le del expresado capital:" Resultando que
salisfechapor el censatario en 18 de'Fe-
brero  Je 1867 la indicada obligacion, se -
formulé la correspondiente liquidacion de
premios que’ aparecio ser para el investi- -
gador D. Salvador Lopez Urozco por'su

47 por 100 reconocido, '1a suma de 816
peselas, y otras 72 & cada uno dé los co-
‘misionados que ‘conocieron ‘én el ‘expe-
‘diente D. Luis Calvo y D. Lorenzo Moret,
’por-el ‘3. por 100 dividido ‘énirs ‘ambos;
'mas aoles de proceder & su. pago 'sur‘gig 4

la duda‘de si ésté’ ha“ de vgrificarse co

~cargo al crédito prevenlivy‘sefalado en’
‘el capitalo 46, ‘seccion 8.% Uel presupues-

lo ‘actual, caso de existir’remanente para’ "

‘ello; ‘porgue ‘de’ lo"‘contrariv habria 'de

copreodérse ‘1a suma’abipnable eén fa're-'

lacion'de ejercicio¥’ ‘cerratos que 'se for="

wen pars I prosupnesi’ e gaslos do
1872-73, 6 si procede imputarde’el page”

'al eapitdlo v arlicalo del presiiptesto’cor-
’f riente, EII E.]'EE bﬂ]ﬂ}hlﬁpigfafa *’ﬂ’ﬂ“ﬂ’i‘&'—f;

Castelld al'sa="| mios de investigacion,» se consigna-‘la

canlidad calcalada para el pago de esta

-clase de'atenciones: Resulfando que’eomd
“base de la primera; milita *la toica @irso .

cuastancia de:considerarse ¢l-devenpgo de:

los premios como perfenecientes 4 ejergis -

e e ZETEY : ur'dgaq’hrf[af e:- .'
outcia en 16 de Agosto'de 1866, &n fat-
to.qusrencapoyo de lo" seguado viéne fa *

consideracion de que la Junta saperior de:

venias, al aprobar las investigaciones, no
hace mas que recovoger-el derecho 2 los
premios, dejando la realizacion de su pa-

*****

go para despues'de enajenadas 1as fincas

que se denuncian, lo cual no puede ha-
cerse: hasla que ‘cause ‘estadocel deérdo
de-a Junta y se hayan werificado todas::
las operaciones sucesivas; cque, s maten.

rialmente imposible llevar &_cabo.deptro -
del periodo de un‘solo ejercicio, 210 cual’
hay que agregar lo ineficaz que seria la
existencia ‘del cfédito constavtéidente se-
nalado en :presupuestos: -para-afender:al:.
pago ade esia.clase de obligaciones, .y qua -

en todo ¢aso nada satisface el Estado, por-.

que segun la Real ‘6rdende 2:dé” Enero”

e 1896, al practicarse la liquidacion pa-
ra expedir 1as‘inscripciones se rebajan to-
da clase de gaslos inc'nso los. de investi-
gacior: Resultando que, oida sobre el par-
ticular la Direccion de Contabilidad é 1n+
tervencion general de’Admipistracion, la-
misma, leniendo presente las circunstan-:

JJJJJ

terés del Tesoro no diferir ef pago de una

cbligacion que. representan‘angasto re--
prodactivo, opino que dichos premios des:

bian_ coosiderarse .como obligacion de.

présupuesto coftiete; pero que estd 0o
obstante,; v para que en lo'shcesivo quet’
dase autorizade;de un mode claro yter-

minante laregla general 4 que deban ate--

nerse las oficinas en la cueslion de gue se

Irala, ‘asi como tambien para precaverel
inconvenienle 3 que pudicra dar lugar'la®

limitacion del erédilo, entendid. que, era
oportuno promover la correspondiente.con-:
suila & este Ministeric proponiendo se dé-'
clare imputables d7presupuesios ébrrien<
tes los premios de investigagion qile Jde-;
ban satisfacer duranle cada ejercicio, sea
cualqoiera la época_en gue resulie hecha
la denuncia, y que & este fin en los pre-
supuesios sucesjvas se Eéhsidere ampiia-
do elcrédito que se consigne, hasta la su-
ma que sedneeesarid: -Considerando. que
la‘consnlia elevdda tiende & resolver, de’

un modo que sirva de regla constante pas.

ra lo sncesivo, la cuestion suoscilada, vy
quae por olea parie es conveniente para’el
Eslado, y de eslimnlo-para susasentes
investigadores, el decidirla favorablemen-

le d eslos: enteradoS: M. el Réy (g Dogy),

¥ de eonformidad &:lo:prepuesta por esa
Dirageion: geaeral’:yula  de Qontabilidad




p— i —— e @

ar - 3 g

—- B48; —

se ha servido digponer qus se salisfagan
al investigador D. Salvador Lopez Orozco

las 816, peselas, y otras 72 & cada.uno de
los cumnswuadoa de ventas D. Luis Calvo
y D., Lurpnzu Moret, coa aplicacion al ca-

pltll[ﬂ 'G' arlmulo del prﬂsu puestn corrien- ¢

te, .en que. se.consigna, la suma para el .
pago de, jesla clase de atenciones; y que |
en lo sucesivo sirva de regla geperal le—
niendo, igual aplicacion cuantos se hallen
en las tmsmas ‘circunstancias, . Sea, cual-, |
qulera la gposa en que reault.a hecha la

investigacion,, a.cuyo fin se tenga por am-- g3, J
. camino.de Nestares, prmmlm- oy

'sa,con su madre D.* Francisca .

pliado en; su caso el crédito que se senale :
en presupuestns corrientes. hasta la SUMA
que; sea; necesaria. De. Real orden: lo:co-
munico & V. 1. para su inteligencia ¥ efec-
tos, correspondientes » ... .,

Lo, comanico, 4 V. para, su conoci-
miento; y; demé.s efectos que correspon-
dan, dablendn darse publicidad: por :me-
dio.del Boletin oficial de esa provincia.a

la preinserta Real 6rden, conel fin. de.que:
sus d:sposmwnes sjrvan de estimnlo 4 los

iiiiii

vestigadores subalternos. denunciado- , E
—a A - da. S. Reg adera, N. D. Isidoro .

‘Mumlla,O D. Carlos Villaver- |
dey P.D. Jnse Tejada Manso, ;
L su valor en venla ciento cin-

res partlculares,nuyns trabajosseran opor-
tunamente. remunerados en justa propor=

cion 4 los. descubrimientos ; que aguellos |

madan hacer 4 favor de la Hﬂclﬁﬂdﬂ pu-
blma.,- Jien0h Ba” @ fiongite JRE BT

Lo,que s& mserla en este periddico ofi-

cial;ipara.ilos efectos que -determina el
Ilmo. Sri-Directer generald&Pra piedades

y Dérechos ‘del Estado. '~ "~

Jefe .de: la. Admlmslracmn ecnnémma,
Francisco-de Gnmechea arabizuy

e - R F 1=
q._.'.'. .f _-1.,1.,]-:_ '.'"' 1 ""I.p':_ 1L B L
)
{y5 ¢= =" I""r., —_F'-"" _,.-
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Se anunecia el mmbre de la huér- J

fana-a quien se ha’ adJudlcado el
premip-de’ 625 pesetas “en el sor-

tﬂ{) dﬁ 25 ,del &QPPIGHtB ,.I_L;:,Ié.:-fi_-.‘ ot
d‘E’I Tixcio.. Sr.; Director. ge--

neral:de-Rentas"y- Loterias;

con fecha“ *26 del actuak me }

dmejo que mgue

R

- :Eﬂ el sorteo xcelebrado en
este diaparaadjudicar el pre-
mio'de 625 pesetas; concedido
en .cada-uno 4-las:huérfanas
demilitares y'patriotas’muer-
t0§ en campana, ha cabido en
suﬁrte dlch&premma D.2Fran-
cisca'Barbera, hijade D. Anto-
nio, o ”N de’ Beus,_, muerto.
en, el 0 . del. honor:» ...

esté penédlco oficial para que’
llegue.a noficia. de la mtere-
sada. i 1= i

Lagrena 30 de Setiembre de
1872.- 'EI &efe de la Adminjs-.
tracion Bconomlca, Francisco
de Gmcaechea <

.
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,B;S'zmon Saeuzﬂzez ALcalde Cons-
M!mmlic esta mHa de Torrecﬂla de

&Mﬂs&f i

j!nr el pr&senta echeto hago saher- que
en &l -espediente de procedimiento egecu-.

livo.que por delega
tracion’ Econdmica de-esta provincia es-

toy. instroyendopara hacer: efeclivo’

eL:ah:m que resulid - conira D. Feli-

cion de.ia Adm:ms-—’-

pe Marlinez de Pinillos Administrador de .

rentasque fué de este partido, se sacan & cia Pastor, N  Gasimiro More-

ptiblica subasta en la” Sala  Consislorial |
el dia diez del préximo Octubre & las on—= |

~ce de sumanana los bienes de la perte-
nencia de aguel cuya cabida, siluacion y |
linderosse detallas & cﬂntmuacmn

i1

 Balseca, linde S. Manuel Gar-

. no, 0. Mateo Lapuenie y S.
terrenﬂs comunes. Su ;valor en
venla veinle peselas y en renla

dos celemines. - o w20,

128 .:0tra da calurﬂe (:ele-

.| mines en Baldepozos, linde O.

%
1
1 1ys La. mitad de ina here -

dad huerta de caber upa fane-
regadio, donde: llaman el

?Marunez de PIHIHOS linda N.

. con el camino de ‘Nestares, S._;
"otro del pago de vinas, O. cer-.

rado de D.# Isabel de Pablo y

' peselas, en venta ¥ .en. renta
= vepnte pesetas :
¢+ 2.%5 Una heredad de tres fd

‘negas, sita en. Gampnpo, lin-.

, cuenta peselas..”:

linda Q.11 D. Gregorio, Cruzada

| lor enventa sesenta y. dos pe-
 selas v cincuenta., céntimos y

o1 €N renta cineco . oelemmes cada

' ﬂ]] auo

Aodrés Pinillos -y -

y.Cinco '’ pese{aa y.:en. renta 8
celemines de frigo cada onafo -

camino:de Almaiza, N. el mis-

un .m_outec;_ﬂg de -boj.-

-yrciﬂ,ﬁueula. .cénfimos y enren -
ta calro: celemines cada afo..

Riode Rivabellosa; O 'D. Gre-.

gorio Cruzada Villamil, N, el |

mismo v P. José Aranceta. Su
valor:eén-venta:cchenta peseias

y:en:renla cinco celemines. . .
S/ Fiad

I]Ellﬂcﬂ Suvalor en venla cua-

renia pesetas y en renfa coatro. ;. - -,
40, »

celemipes. . .
- 8. Otra de una faue&aeu
la Oyuela, linde -por Cierzo
Mateo Mnreuo, su’ vinda, O.

Juan José Ruiz, S. yP. terrenos
comunes.

‘92 Otra de cinco celemi-

nes “enla” Regadera, linda N.

rio de ﬁlmar-za, 0. Gil'Lapuen‘_

te, S. José Maria Roiz v P. un ..

monte de boj. Su valor en venia
siele pesefas ¥ -cincuenta cén-
{imos vy en renfa un celemin. .o

$0.* Otra de dos fanegasen-

los Trancos, linde S Manoel
Cuevas'y camino de. Pinillos,
N. nnos-peyos inecultos, O. los

‘mismos, P. ¥Manpel Coevas. Sm i
valor en venia {reicfa pesefas

v en‘rentados celemines .

-41.%°0fra de una fanega- en’ -

_P. D. Alfonso Martinez de Px-__'-:
. nillos, su valor doscientas diez

1910, »

- 3.° . Otra heradad de fane-"_’
,gay media, en Encina :Alta, .,

. Villamil, P.-. Cﬁrlns Ibarra, N... '
' DomingoMoreno y S. herederos; e

| de D.* Teresa. Escolar. Su va- ..
Lugrpna ﬂ “de Octuhre de 4872 —El

mo. camino, S. herederos de- -7 - ...
. Juan Andrés Pinillos.y:P. . . -
sSuvalor. -,
| en venta:sesenta .y, dos.peseias

_ .. 62,50,
8. Otra heredad de igual . .
cabida en Santa Teodosia, linde . :

80: '1-'.}'
"Otra de-‘dos: fanegas y'» -~ . .. -
media en: Lendecucm, hude 0.
| Marceiino Garcia é Isabel, Pipi- .
+{ llos, S./Ciriaco Fernandez y P.

Lo que se hace publico en'

So vﬂlnr ‘en venta
veinticinco pesetas, y en renta
'dos celemines,. . .. . . .

ik

e

‘150, »

i
.
- -y ety

’-t

' & L i

= 5

= - I"'IF
s - 1-

L

=

£

- _5.* Otra de igualcabida en. = .-
el mismo sitio, linde -0. con el

g
Burgﬂs 3 de Octuhre de 187‘2 --Jacm- |
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Pestas. “E‘S ]ose Murga N. Marcelivo Gar-

- cia, 5. Dionisio Szeoz Ibarra,

P cammn ds. Baldepozos. Su

valor en venta cuarenta pese-

tas y en renfa cuatro celemi- .
nes cada up afo . LT - 40,

| ,-Su—ma total

En su consecuencia, las personas,que

! quieran hacer postura 4 las indicadas fin-
| cas acudan enel dia y sitio.senaladoque
1'ge les admilird siendo arregladas 4 ins- |

trucelon

Dado.en Tofrecllla de Camems 496

‘de Setlembre de 1872.—FEl Alcalde, Si-
‘mon.Saenz Diez. -—Pascual Oruz, Secre-
tario.. . &

NUMERO 799.

El Iﬁteﬂdente mzhtar del dzsmto de
Burgns

Hace saber que. en cumpllmrento de
lo.mandado-en Real orden de 20 de Se-

g

y

- = =l

802,50

Se halla vacanle la Escuela graluilade

Aldeanueva de Cameros, en virtud de re-

nuncia hecha por el que {4 desempenaba,

por pasar este & eslados, mayores, cuya.

dolacion anual es de dos mil quinientos
ochenta reales y casa libre, siendo de su
obligacion tafer el érzano. Los aspiranles
podran presenlar sus soliciludes documen-
ladas, en el lérmino de veinle dias 4 el
patronato familiar de dicha escuela que
suscribe; cuya provision se hara por los
mismos finado el término prefijado, desde
el anuncio en el Bolelin oficial.
Aldeanueva de Cameros 10 de “efiem-

bre de 1872.—Jorge Martinez. —Pedro
Felipe Moreno. ,

Hallandose vacante la plaza de veteri-
pario de esta villa .con la dotacion anual

~de 36 fanegas de trigo de buena calidad,

por la asistencia de los ganados enfermns

¢con mas una huerta de-una faneﬂ'a de lIFI'--
rade 1.

calidad, en regadio. Los que de-
seen aspirar a dicha plaza, dirigirdn las
solicitudes a este Ayuntamiento en el tér-
mino de un mes & contar desde la fecha

en que se inserte, en el Boletin oficial de

la. proviacia.

Hormilleja 30 de Setiembre de 1879 .—.

'El Alcalde, Valero Ochoa. -P. 8. M.—
~Anlonio Martmez Secretario.

 tiembreiiltimo, invila 4 ag uellas personas.

i que.cosechen 6 traﬁquen en crin vegetal,
i espartn v cualquiera otra materia analo—
e 0tra heredad dE‘.l ual ¥ ok *

cablda enel Portillo de Almar- ‘q
{ za, Jinde O. Eustasio Navajas,. ..
S..D Gregorio' Cruzada Villa- . .-
mil,;N.-herederas, de D. Juap -
P. monte, de.

hoj:::sn valor en venla sétenta . -

. g2, que sirva para el relleno-de los ger-
gones que usa, el soldad:,
cuarteles, coma en. los huspitales para

que si lo tiene 4 bien, se girvan presentar.

en esla: Intendencia, muestras: d» dichas

T maferias, oo, espresion de las personas,
; que, lo ver:ﬁquen pueblos de su vecindad
. Y precio del articulo, puesto en la capital

fanto en 108 .

dﬁ la provineia respectiva, -para-que exa-:
mmado que.sea porla Junta de Jefes nom-.
" brada.al efecto, pueda informar al Gobier-

‘ nn;acerca de la. conveniencia en.dichos:

fo Aguadﬁ

NUMERO 794,

Pur defuncmn del queda ohtema se ha-

" lla vacante-la plaza.de Cirgjano titular

de esta villa con la dotacien 'anuval de se-

- tecisntas cincuenta pesetas pagadas. por:

- trimestres del presupuesto munpicipal por

| la asistencia-de unz & cien familias pobres,
| v ademas otras setecientas cincuenta pe-

' setas con que puede contar el agraciado

! de los. vecinos no pobres.

- Los aspirantes @ dicha plaza remitirdn
¥ P \ vincia de Alava, propias de [ldefonso El-

vira v Donalo Saenz, dmbos vecinos de

. las solicitudes documentadas al Sr. Aleal-

" de Presidenta en el término de treinta dias

4 conlar desde la fecha de este anuncio en:

el Boletin oficial: Pedroso 24 de Seliem-

1
[
:

:
e
Li

" bre de 1872.—%£l Alcalde, Lucio Velasco.

NUMERO 795

Hallandose vacanie la Secretaria de es-

. te Juzgado municipal, se reciben insfan-

1,50

* ¢cias documentadas para sn provision por
espacio de 15 dias, acompadando & las
mismas documenios que justifiuen cir-

-~ ennsianeias-de aptitod, sin otros derechos

que los devengados en diligencias que ac-

- tden con arrecriu a los araucales vigenies.

Enirena aD de Seliembre de 1872 —

- Matias Saenz.

."'il.-‘.-l.-l-lq.l.l..--'l

i

Hallaadose termmadﬂ el reparilmlento '
girado en esta villa, para cubrir el défi-
cit del presupunesto municipal y provineial
cnrrespundwnte al actual afo econdmico

de 1872 4 73, se anuncia al publico.que

estars de manifiesto en la Seeretaria de,

este Ayuntamiento por espacio de ocho
dias, para que los contribuyen(es en él
ﬁumprendldas, puedan enferarse de sus

cuctas y hacer las reclamaciones de que'_
se crean-asistidos, pues pasadodicho lér-

mic0 NO 8eran ateud:das

Manjarrés 24 de Setiembre de 1872 —
El Alcalde, Félix Gonzalez.—Angel Gar-

cla, Speretarm intering.

D José Maria Tremanu,Maestrﬂ de ni-’
nos de Alberite, qui iere jubilarse segun lo
dispuesto en la Real orden de 7 de Enero

| de, 1870. El maestro titular que inlente’

sustituirle, percibira la mitad. del sueldo
fijo, 1250 rs. vn., las retribuciones 111!,3—
gras, 19 fanegas de lrigo, una mas 0 me-
nos segun los nifos mairiculados, v casa-

habitacion. S2 presentara al propietario

en €l término de quince dias 4 contar des-
de la fecha de este anuncio.

Alberite 2 de Oclubre de 1872. —Juse_

Maria Trevijano.

El dia 2 dél meé acloal desaparenieruﬂ-

dos yeguas del puzhlo de Mendavia, pro-

dicho pueblo; 1as personas que havan en-

contracdo dichas yeguas Se servirae mani-
festarlas & los duenos mencionados, quie-

| nes abonarén los gastos que se hayan ori-
| ginado y Garan ana gralificacion.

Senas.

La de lldefonso Elvira.—Una' vegua
roja, de edad de 9 afos, sn alzada pasa
de-la mareca, con fres patas blancas y ana
estrella entre la frenfe v el morro.

La de Donato Saenz.—Oira yegna ne-
ara, alzada 7 cunartas, de 6 afos de edad,
toeria, v desaparecm con una mulefa -

_IMP. DE. F. MENCHACA.

.




