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ARTICULO COMUNICADO.
al Procurador gencral de la ﬁaciﬂ_n y del  Rey nim. 444

Sefior Procurader generals A
Ea mis dos comunicados, que tuve V. la bondad de pu-~
blicar en los ndmeros 362 y N. de su apréciable periédico,
manifesté algunas de las imposturas , contradicciones y equi-
vocaciones peligrosas, ¢ sea malicia de dictdmen del Doctor
Serra sobre la Inquisicion en el que abiertamente se ‘combaten
los derechos del Sumo Poantifice s deshice algunos de: sus sofis-
mas; hice ver la mala fé de su aator por la alteracion malicio-
.82 4 y perverso abuso de las autoridades de los Saatos PP, y
Concilios que cita , y por la arbitrariedad y trastorno lamen-
table de algunos famosos heclios de la antigiiedad:y que refie-
re; y la falsedad de'su doctrina:- Pero en este voy d convencer-
‘le’y no solo de que es falsa ; sino erronea y herética la doctri- -
na de su pdgina 4 (impresion en 49) en'la que para contrazr-
se al asunto , escrive : se pregunta si el Papa por derecho de
su primuacia es Obispo universal , 4 Obispo da todes los 'Obispos
de la Iglesia ®
A esta pregunta , Sefior Doctor . s N0 'se puede responder
stn advertir antes que la proposicion de su pregunta tiene dos
sentidos prlmeru, si el Papa solo es Obispo con exclusion de



todos los demds Obisposy segundo, sl el Papa solo es:obispa. de-
la universal Iglesia, que rige y gobierna, y cuya jurisdiccion
y poder deben’ recomocer y respetar todos los Obispos del”

Ll

wundo cristiano. Esta advertencia facilita la respuesta 4 sa
pregunta , Seffor Doctor; pero ya responde el mismo Serra
mis autores dicen que no : ( otro de sus autores es el I“ebronio
en su libro singular, de stat. eccles. et legit. Postest. Rom.
Pont. cuya doctrina retracté despues el mismo Febrouio ) Pe-
ro V. que dice , Seffor Doctor, zqué si 6 que no ¢ Por,lo que
lugo ‘afiade, no hay duda que dice que no con sus autores.
Los ultramontanos consiguientes 4 su opinion , que el Papa lo
es todo ( hize ver-en-mi primer comunicado que esto es una
calumnia 4 los ultramontanos ) dicen que si, y que es un herége
el que lo niegues Mis autores y yo lo negamos p no nos tenemos
por heréges. Eso no importa, Sefior Doctor; tampoco se tenia
el -otra por -ilegitimo,  y lo era en realidad 5 ningun herége,
ningun cismdtico se tiene por enemigo de Jesu-Cristo,.ni de su
Santa Iglesia , y son los mas acemrimos y -periipaces. Pero al
caso. Sefior Doctor Ve con sus auteres lo. niega. Kstd bien.
Pero Sefior Docter la propesicion , como queda anotada , ties
ne dos tentidos : 3 en-que sentido -niega V. la proposicion cen
‘sus autores, en el primero que dice que el Papa solo es Obis-
po-con exclusion de todos los demds Obispos 5 ¢ en el seguns
do, que afirma que el Papa solo es. Obispo de la Iglesia uni-
-versal , que rige y gobierna ¢ 5i en el primero, no solo niega
V. con sus autores la proposicion, sino todos los ultramons
tanos la niegan, y todos los tedlogos de sana doctrina; porque
-conceder la proposicion en.el primer sentido, es negar que. los
Obispos puestos por el spiritu Santo para gobernar la Igle-
- sia de Dios 5 son Obispos. Ya vé V., Sefior: Doctor 4 que nii-
“gun ultramentane, nicismontano se atreverd d negar , sin ma-
- nifiesta heregia, una verdad expresa en los hechos de los Apds-
- toles cap. 20.v. 28 y por consiguiente en el primer sentido
todos negamos la proposicion. 51 V., Sefior Doctor o la niega
~.con sus autores en el segundo sentido ., no-estrafie. V. le diga
. yo (hablando queditos 3 pero.de mode que todos nos.oygan ¥y

entiendan) que V. es un herége formal; y sus autores 4 porque
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pienso que no tienen por unarticulo de f¢ la primacia del Papa,
herdges porilacion. No se azore el 'Sefior Dcotor , no'se aca~-
love ni se altere, porque voy 4 coavencerle por su propia doc-
trina v creencia. Y para esto pregunto Sefior Doctor , 3 no es
un herége formal el que niega un articulo de fé ¢ Claro esta
que' si. Pregunto mas 3 no tiene V. en-la pdgina 3 por un ar-
ticulo de fé la primacia’ del Papa en nuestra'Santa Iglesia?
No se puede negar. Ahora pues arguyo yo asi : ‘segun su doc~
trina es un herége formal quien niega un articulo de fé3 segun
su creencia la'primacia del Papa es un articulo de fé: luego V.
que niega’esta primacia,'es un herége formal. 3 Qué tal Sefior
Doctor? 3Qué le parece d V. del silogismito 2 Berd preciso re-
gistre V. su bibloteca real y arzobispal para ver si le puede
V. hallar algun defectillo , y sino’ 9 ex ore tuo te judice ser-
99 VE Moses |

Que V. niegue la primacia, negando la proposicion’' en el-

segundosentido, que dice el Papa solo es Obispo de la universal
Iglesia, que rige y gobierna, no necesita de prueba, porque
la primacia se identifica con la proposicion en este seguado
sentidoj y sino, que se ‘me diga ;que otra cosa esla primacia,
sino aquel encargo especial que en la persona del Apdstol San
Pedro le hizo Jesu-Cristo al Romano Poatifice de regir y go-
bernar la Iglesia universal ¢ ; Qué otra cosa es ser primado,
sino ser pastor, no solo-de todas las ovejas de Jesu-Cristo , si
que tambien de los mismos corderos; padre de todos los fieles;
cabeza de toda la Iglesiaj y heredero de todos los privilegios
concedidos por Jesu-Cristo al Principe de los Apéstoles para
el gobierno de ella ¢ De todas estas expresionss , y de otras 4
“‘estas andlogas , se valen indistintamentey fundades en la Sa-
grada Kscritura, los Concilios 4 Pontifices, Santos PP., y te6-
logos , para nombrar al Papa, y expresar su primacia. Expre-
“slones identificadas con la proposicion en el segundo sentido,
en el ‘que laman al Papa Obispo universal el eruditisimo Ca-
no 5 los saplentisimos cardenales Goti'y Orsi, y los celeberri-
- 'mos tedloges Contenson, y Billuart, yen el que V.laniega. Si,
- Beflor Doctor, V. niega la proposicion en el segundo sentido,

en-el que se dice-que el Papa solo es'Obispo de:la universal

¥
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| glesid-que rige y gobierna. Y esto es evidente, pnrque el pri-
mer sentido o en el que se dice que el Papa solo ey Obispo,
con Egclum}n de,, tﬂdﬂ los demds Oblhpﬂs » todos la. megamos.
Por otra parte V. niega la proposicion en aquel sentldu en el
que-Ja ; conceden las ultramontanos, estosla conceden en el se-
gundo sentido ;. ]uegu es claro que V. mega la proposicion cn
el segundo sentido. Negando V. la proposicion en el segundo
sentido , en el que es idéntica con la primacia ; la que para
'V, es un artlculn de f¢, mﬁera el Doctor Valeatino la conse-
cuencia. PEI‘EJ s su mﬂderacmn , humildad y modestia no se
Ja permlten inferiz/, le suplico tenga V. presente la que yo le
;:aque de las mismas premisas.

.+ Es indudable que la proposicion en el aegundﬂ sent 1do, que
dlce que el Papa es Obispo de la Iglesia universal que rige y
gﬂb.,lerna_ , manifiesta la universal jurisdiccion , y el primado
del Romane Pontifice, siendo esta una prerogativa singular del
Papa, que ningun otro Obispo puede, sin hacerse reo.de heregia, y
de cisma usurparle , ni negarsela al Romano Poatifice , por-
que solo este es por divina institucion, quien. le sucede al
Apéstol San Pedro en su cdtedra y quien hereda sus privile-
glos. En exercicio-de esta jurisdiccion wuniversal gebierna el
Papa la Iglesia, declara las dudas. que se suscitan en materias
de fé , y decide 4 como juez propio y privativo en ellas , mal
que le pese al Doctor Serraj se apela d su tribunal de todo el
mundo 4 sin que se hayan admitido Jas apelaciones de este iri
_bunal 4 los Cencilios , aun gmerales , ni se hayan valido de
ellas o sino los. heréges s depone 4 los Ohmpﬂs heréges y cis-
maticos y subsmuw otros en sus cdtedras ; rige 4 ]m preladm
inferiores , respnnde sus consultas, y les comunica las abun-
. dantes y saludables aguas de Ia doctrina y disciplina, come dice
San Inocencio I. en sus res_pue_sta-s a la carta go de los padres del
Concilio de Cartago, y 4la g2 de los del Concilio Melivitano.
Y por esta razon es llamado el Romano Pontifice padre de los
padres , rector de los rectores , pastor de los pastores, y obis-
po de los obispos. Ni es nuevo en el Romano Pontifice el titu-
lo de universal , i de obispo de los obispos. San Sixto I., San
. ¥ictor L., San; Callxtu I. y San Seferino.en algunas de, sus

A l-,_\_I
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cartass San Gregorio el grandé al subseribir al concilio Roma-
fo, y Pio IV. en la bula de la confirmacion del Concilio de
T'rento 4 geititulan universales, i Obispos de la universal Igle-
sia. En tiempo de Tertaliano se Tlamaba ya el Papa 'Pontifice
mdximo’y'y obispo de los obispos s camo $e-colige de su libro
‘dé'BiadrciigreapitaloTprifiero. 1M Ve T O TR EREBIA R T
. San' Sixto’ Papa se titulé universal dice Severino ‘Binio,
anotadozr de Tabbe en su-nota:d'la carta de este Papa, no pbr
sobervia s ni‘por.falta de ‘moderacion’," como’algunos * novado-
res de nuestro'tiempo le. hano acriminado s sifne. por:un’derecho
y-titalo justisimamente ' debido d los ‘sucesores ‘de San' Pedro.
L razon misma+demuestra la  conveniencia de este titalo. al
Romano Pontifice. Los Obispos se llamaban en otro. tiempo
Sumos Sacerdotes , Pontifices, y Papas 3 el Romano Pontifi-
ce , Obispo de Roma, y de todo el mundo, como sticesor de
Ban Pedro en suscoficios y privilegios, por las prerogativas
concedidas por Jesu Cristo al Principe de los Apdstoles, se
debia distinguit, y titular Pontifice mdximo , Obispo univer -
sal y @ Obispo .de los Obispos. | i Y |
Analizemos todo lo dicho. Lia proposicion de la preguntd del
Doctor Serra, si el Papa por derecho: de sn primacia’ es Obis-
po universal, 4 Obispo de todos los Obispes de la Iglesia, con-
cedida en el primer sentido, esto es, que el Papa solo‘es Obis-
po con exclusion «de los demads Obispos, es herética, y negada
es catélica por ser verdad expresa en la sagrada escritura, que
hay otros Obispos-puestos iperel Espirftu Sto. para gobernar
la Iglesia de Dios. La misma proposicfon én el segundo senti-
do, en el que se dice, que €l Papa solo es Obispo de Ja univer-
sal Iglesia que rige'y gobierna, concedida es catélica , y nea
gada herética, porque solo el Papa por divina institucion e¢s
el“sucesot del Apéstol S. Pedro y y-el heredero de sus privile-
gios. Litego quando los ultramontanos en ‘respuesta 4 la pre-
gunta del Doctor Serra dicen que siy y que es un'herege el que
lo niega, dicen muy bien, y son catélicos: y quando V. Sr. Dr.
lo niega , lo niega muy mal,'y es un herége formal conven-
cido por su- propia’ doctrina y creencia. Reflexione V. bien
Sefior Doctor este y mis dos articulos anteriores % ef de men-
4 ,
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0 dwm sﬂemdmanm tucs r:onfundere como dice ‘el ecles:éat;-
Queda de V. Beflor Pmcuradnr su afectlslmo ¥ segura ser«

vidor Q. S. Ma.B.xl" VeP. RoD.

HABIENDO OIDO LA DEFENSA QUE EL SENOR
licenciado Don Bernabé Cabeza , Abogado del Hustre Cole-
gio de Madrid 4 y Relator del conséjo especial-de guerra y
marina o hizo' en los estrados piblicos que se celebraron . en
esta cmdad de Cddiz sobre la ruidosa causa formada 4 los
Sefiores comisionados del Cabildo éclesidstico de'la Stas Igle-
sia de la misma 5 dixo un: ﬂﬁ{?ﬂﬂﬂﬂdﬂ Jos dos** sonetos siguientes

SONETOS

Loor ‘eterno al_ defens::}r hﬂnrado _
Que con sabidurfa nunca oida
La mentira-ha dexado confundida
Y la santa verdad ha vindicado.

Ta justicia. en su boca se ha ostentado
De sus propies. adornos revestida ,
Y al punto la:inocencia perseguida
Sus violados derechos ha cobrado.

A presencia del pucblo Gaditano
La intriga descubriendo con firmeza -
Que formaba en secreto oculta mano,

En publico deshizo con destreza
La erudlcmn € 1ngenio soberano,

Del que es y serd smmpre gran CﬂbEZﬂ.

Con tantﬂ ac1ertn.§ 6 Bernﬁbé has habladﬂ» |
.. Defendiendo, las leyes ultrajadas!

¥ las personas mas condecoradas,
Que al publico dexaste embelesado.

El Clero que se hallaba dESpﬁJRdﬁi
- De sus immunidades, vindicadas.

Las considera ya, y recuperadas

%
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“orosLas ‘vé volver d su aaterior estado.

En los estrados tu elocuencia brilla
- ©:Con taliconvencimiento y ital firmeza ,
Que tambien al Consejo de Castilla -
+ : Restitoyes su honor , y 4 la Grandeza,
Y al Cuerpo Militar, y hasta 4 la Silla
En que tiene la Iglesia su Cabeza.
- wConvéniunt rebus ndming sepe suiss

e, ]
o b B 4 mifr, 1 o il RS R
Ty * 5 } ! i i ._| b | g

AL SENOR LICENCIADO DON 'JOAQUIN DE L4

 Peila o Abogado del Hlustre Colegio de Cddiz , defensor del
Seor Doctor Don Mariano Martin Esperanza, Vicario Ca-
pitular de esta ciudad y su obispado. |

O0CT 4V A.

C iceron elocuente ! td has triunfado s
Demésthenes ilustre ! ‘t¢ has vencido :
De Esperanza el honor has vindicado ,

X del Clero los fueros déeféndido ,
A la Iglesia de Dios has exaltado ,-
Y al vano Promotor has' confundido.
¢ hombre de bien ! td zelo nos empefia
‘A g ritar transportados: Viva Pefiy)

ARTICULO COMUNICADO.

Yo soy un pobre no liberal,, y hallandome comio muchos de
mi clase sin tener un cuarto, ni donde ganatle , intenté echar.
me 4 periédista. Es verdad'que yo no tengo instruccion , nj
aquellas prendas'que para ser buen escritor se requieren j pero
no soy tan humilde ‘que me crea -inferior 4 algunos autores
de ciertes papeluchos que andan por ese mundo » Yy 4 fé que
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5 f -1= hacen otra vengaja gue en ser mny claros, entiendan Vds.
patra decir desvergiienzas a‘-_tuevm y é. derechcf. Con efec._tn;
empezé mi prospecto 5 y'con los ‘decrétos de libertad de im-~
centa 4 la vista cref poder ganar hoora y provechio , publi-
cando mis invenciones , que escudaria con el dicho 3 nullw fa-
piitas sine authore. by KGR R DR gl PR
“Asi estaba yo muy contento con €ste nUEVo recurso de 'mi
apurado bolsillo, quande por 'mi fortuna 4 6 desgracia of
decir que no habia ‘libertad de'imprenta. Sorprendiéme la no-
ticias y aunque procuréaveriguar los datos.en que’se fundaba,
solo pude’sacar ‘uhﬁ-"dﬁda y es: jsi solo habrd tal libertad pa-
ra los que se llaman liberales 2 -Razon'de dudar : yo s¢ que
han censurado algunos ntimsros del Semanario cristiano-politi-
co por sediciosos, y aun injuriosos 4 los liberales , que se han
mandado recoger, y que 4 toda, prisas........ el ‘ex-
pediente « s o s s s+ pues ahora bien : yo he visto algunos
retazos de la Aurora ya difuata que 4 mi parecer son revolu-
cionarios € injuriosos d los no liberales y serviles, y con
todo ignoro se hayan -cemsurado ni recogido: s¢ tambien
que desde el tiempo de allende tiene esta malhadada sefiora, no
algunos sino muchos de sus ndmeros censurados y mandados
recoger por injuriosos por contrarios d las buenas costumbres,
y por subversivos de muestras leyes fundamentales : como por
exemplo el porro de antifurbo y la famosa carta de Lucio Ve-
ranio sin embargo ni weo que se haya formado expedientej 6
si s¢ ha formado, no se le ha dado el correspondiente curso.,
y de sus autores uno ha sido diputado en cortes, otro ¢ensory
OLTOwseeeess Kiste modo de obrar tan diverso, y que puede
mirarse como anti-constitucional, por oponerse'd la igualdad
ante la ley de que deben gozar todos los Kspafioles, tiene sus-
pansos 4 muchos de los buenos: y 4 no ser que se diga, que
solo hay libertad de imprenta para  los liberales , confi¢san
todos que no'lo entienden. - ; B iE ratfin
Sirvanse pues Vds. coatextar 4 esta dada que interesa a
_.mas de quatro , que se hallam como yo reducides 4 una men-
dicidad que nadie remedia. De Vds. afectisimo SR
' Kl pregunton no liberal.
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PUBLICO DESENGANO SOBRE EL LLAMADO
convenio .del Lord Wellington 4 ¢ mas bien sobre las fuculig-
des 'qu'a se le concedieron quando sele confirid el mando de los -
exércitos. espaifioles.. '

En el Conciso del mdrtes 7 de Diciembre de 1 813 se insertd
un articulo relativo & las facultades concedidas. al Lovd
Wedlington  Duque de Ciudad-Rodrigo , y considerdndole
muy imporiante y dtil tanto por su imparcialidad, como por

. por. hallarse inserto 4 su centinacion el convenio cel ebrado en-
tre.-la Regencia y el mismo Lord 5 me ha parecido. 0portune
om primirlo nuevamente, paraque teniendo mayor publicidad,

pueda servir de desengafio 4 los que se hayan dexudo sorpre=
hender de lo mucho que se ha escrito sobre el asunto con muy

... dafiada intencion o con poquisima critica com menos deseo del
,.bisﬁﬁy con muchisima ignorancid.

ol ARTICULO.

A vmd. Sefior Conciso, como que ha prometido Imparcia-~
lidad 5 y asf lo ha cumplido hasta ahora, 4 vmd. solo debo dij.
rigirme al tatror el gran negocio del diaj admirar 6 no la di-
mision del mando del Lord Wellington., en la confianza de
que este Couciso escrito saldrd .+ luz en su periodico 5 CO$Q
que recelaria de otros, 3 T .
#n el .diario mercantil de 21 de -Noviembre se presenta
Juan espaiiol y hablando & Jos hombres buenos de todas paries ,
nada ménos. Los dice , que el negocio del mando del Lord es
- de suma importaneia , y preciso que el pueblo espadioly sepa los
#erminos en que lo desempedia , por el contrato 6 eonvenio cele-
brado con la funesta regencia del Quintillo cuyo conocimien-
to es necesario para decidiry si la resolucion gue recaiga en ¢l
negocio es digna de sus representantes, y conforme 4 sus dere-
chos. Despues de estis palabras parecia queel buen Juan pon-
dria.de manifiesto aquellos términos , aquel decantado conima-
#04 como medios indispensables para el juicio ; pero no: sin
Lablar palabra de ellos , 6 porque los ignera, como la mayor
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p?:t;:,, 6 porjue 11 Lovoracen 4 sus i1:as, caﬁﬁ:g el contrato,
el convenio, 6 10s rérminos del mando del Looedy de degradaro-
rios de 1o autoridad’ exezuiivi desmembrindola v sujetindola
al que debia estar someiido ‘ci ella, He aqui 4 nuestro buen fu-
an. que formé un juiclo sin los antecedentes necesarios, y sin
toner @ -la ‘vista los terminos del convenio ‘que tiene dicho, son
precisos para decidir el pueblo espafiol = 3 Podrd ‘este Juan juz-.
oar y decidir de otro modo , por OLros principlos, que los que
¢l mismo supone indispensables para el puaeblo espaiiol f:r‘--Qui—-'
z4 el buen fuan no perténecerd 4 €l y asi no le comprehen-«

de la reglas s ‘ 4
: Qué rasgo delégica sigue ahora en el pdrrafo tercero del
baen fuan! La giiestion que debe resolverse, dice nuestro buen
hombre o es la siguiente s 3 deben las Cértes ordinarias aprobar
un contrato nulo é indecoroso al gobierno espafiol ¢ { Qué finu-
ral;qué tino en herir las dificultades! j Hn busear el punto
srdadero de ellas ! Pero ven acd , Juan: si el contrato es nu-
lo, si es indecoraso , 3 qué qliestion , qaé disputa , qué dificul-
tad puede haber en la resolucion derogatoria por las Cértes @
Ni 34 qué necesita el pueblo espafiel para decidir la qgiiestion,
as{ propuesta , (suponiendo la misma dificultad) saber los tér-
minos de un contrato nulo é indecoroso? Para decidir que es nu-
lo , que es indecoroso 4 3 no es preciso exdminar los términos
en que estd concebido? Pues digalos vmd. Sefior fuan: expré=
selos: péngalos de manifiesto, y entdaces el pueblo espaiiol we-
»4 si el contrato es nulo , indecoroso . depresivo el poder exe-
cutivo vy enagenatorio de gran parie suya. Ksta amigo fuan
esta , esta es la verdadera qiiestion. s I&l convento, el contra-
to, 6 digdmoslo siquiera una vez bien, el sefialamiento de las
facultades con que debia contar el Lord para exercer el man—
do con utilidad de ambas potencias , y para admitirlo, y las
que el gobierno debia dexarle expeditas y francas , sin lesion
de su autoridad para concedérselas, y permitirle aquel mando
efi tales términos : este seiialamiento , digo , deprimié el poder
exacutivo 3 es nulo , es denigrativo , usurpa las facultades de
la Regencia , es excesivo 4 las de ordenanza , con arreglo dla .
qual fué concedido el maado por las Cértes extraordinarias ¢
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Para formar juicio en este punte, es ciertamente preciso tener

d la vista y exdminar c¢on cuidado los tériminos de. tales esti-
pulaciones 5 pero una vez formado el concepto de indecoroso
nulo v depresivo , nadie sino un Juan puede preguntar si debe
6 no aprobarse 6 derogarse : 4 la manera que seria digno de
risa 6 de desprecio el que reduxese una causa criminal de ho-
micidio 4 este punto de vista: 34 tal alevoso homicida debe
absolvérsele , 6 condendrsele? o sic i

No es esto lo peor. Nuestro buen hombre ignora los #ér=
minos ael convenio 3 pere lo supone con todos aquellos vicics
que dexa dichos. Digo que los ignora , porque al medio de sn
discurso 6 carrera pregunta ., 3 porqué ha de subsistir un con-
venio que , segun se dice, coarta al gobierno, y degrada su
autoridad ¢ Segun se dice 5 no segun ve por sus términos , se-
gun se infiere de ellos , segun.por los mismos puede juzgar el
pueblo espafiol. No habla asi naestro fuan, no. Dicese por ahi,
que el contrato es nulo , que es indecoroso 3 pues bien, senta=
do esto, discurre nuestro gran Locke: la dificultad estd en de-
cidir si este contrato, asi nulo , asf indecoroso, as ustrpatorio
de la autoridad exacutiva debe 6 no destruirse. Vaya, que ni
en el Areopago se resolveria tamafia dificultad, como la que
Juan propone. La cspada de Alexandro tiene filos muy, embo=-
tados para cortar fiudo tan enmarafiado por . Juan. .

Pero’ 6 sabia fuan los términos del contrato » ¥ entdnces
obré. mal en no manifestarlos, paraque decidiese el pueblo
espafiol 4 6 los 1gnoraba 3 y en este caso., 6 es muy malicioso, -
-0 un verdadero fuan, 6 un buen hombre que habla 4 los. bue-
nos, como €L, de todas partes.. _ e -

Kn lo que estd chistoso , si. es en aquello tan comun del
Quintillo o y en lo de poca energia en las Cértes extraordina=
rias , pero me temo que quando se haya acabzdo la Regencia
de tres, y las Cdrtes sean las segundas ordinarias, no dexaria
de tachar d estss y 4 aquella por::: qué sé yo: él lo dird en-

- téncesy 1, Digs le da vida y salud. Hste: Juan es del sol que
finas calienta, - b . .
1 Pueblo espafiol ! 3 Ves como se tratan tan grandes y difi-

ciles qiiestiones , en que estd librada tu felicidad 6 tu esclavi-
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tod 2 Cuarddte pueblo querido de los Juanes que se dicen tu-

yos. Cddiz 28 de Noviembre de 1813,
N [ LI LI- Lu

NOT'4 DE LOS EDITORES.

No Sefior: lo cierto es, que el tal convenio es de lo peor
del mundo: 3 lo ha visto vmd. Seffor mio 2 ;Yo ! No Se-
fior 3 pero no dudo de que es malo. Y créame vmd. que el tal
convenio estd hecho en términos malos , malisimos. 3 Los ha
Jeido vmnd. 2 3 Quién 2 3 yo ? No Sefior , pero asi lo sospecho.
I&s indecorosisimo el tal convenio. 3 Pues qué dice, que dice
el tal convenio 2 Hombre , eso yo no lo sé, peto lo presumo.
Es un convenio que no debe subsistir. por ser inconstitucionals
s Pues qué condiciones contiene? Kstas no se sabea; pero con-
jeturo que no son buenas , &e. &e. & |
( Se cencluird )

s S S T T B s ek

IMPRESOS. |
Conciliacion politico-cristiana del si y el no: Dialogo en-
tre el Sedor Don Joaquin Lorenzo Villanueva diputado en
Cértes , el Doctor Luveredi y Don Joaquin Lorenzo Villa-

nueva , calificador del santo oficio y doctoral de S. M. en la
real capilla de la Encarnacion, que vivia por los afios de 1793

Carta D:cima-séptima del Filgsefo Rancio, sexta d Ire-
neo Nistactes , Procurador General del Jansenismo se hallard
en la Imprénta de Felipe Guasp con las cartas 12 23 3% 42 5%
62 72 8% 18 19 20 21 2223 24 25 26 27 y 31,

AVISO A LOS SUBSCRIPTORES.

En el Semanario del juéves pasado se puso por equivocas
cacion que se renovaba la subscripcion 4 4 reales vellon, debia
decir 4 3. | 2 B
Imprenta de Felipe Gmasp.



