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. SANTA PASTORAL VISITA.

~ Nauestro Iltmo. y Rvmo. Prelado, termino felizmente el 24
~de Octubre ultimo, la de los Aruiprestaégos de Galicia. Con fe-
cha 26 de Septiembre la habia reanudado en el Arciprestazgo
de Viana, comenzando por Carracedo de la Sierra y Vegas ce
Camba que visitd en dicho dia; confirmando 107.—Dia 27, visitd
la lglesia de Sabuguido y Capil'as y confirmo 111.—Ep el dia
98 hizo la visita de SYan Mamed de Edrada y Pradealbar, Cha-
ouazoso, Castineira y Villarino; confirm¢ 135.—El dia 29 visitod
la parroguia de Conso y su capilla; confirmo 298. El dia 30
San Cristobal, Grijoa y dus capillas; confirmé en este dia a 296.
—El dia 81 Raiguda y capillas; confirmé 189.—El 1.cdé Octubre
hizo la visita de Cernado y Mormentelus con sus capillas, ocu-




pando el siguiente en el despacho y firma de libros sacramen-

tales.—El dfa 3, Santd Marina y Santa Marta, Cobeio, Fornelos s

de Coba y San Mamed;confirmé 154.—El dia 4, Morisca, Taba-

zoa de Lomba y Edroso: confirmé 61.—El dia o, Quintelade
Edroso, Trojanes, San Martin de Viana y sus capillas; con. :
firm6 110.—El dia 8, Lozariegos, Paradela y Rubiales con sus
capillas; confirmé6 91.—El dia 7, Quintela de Hamoso y Hamoso,
Edradelo, Tubazoa y Castifeira; confirm¢o 75.—El dia 8 visite
Seber, Plas y Barjacoba; confirm¢é 176.—El dia 9, Cepedelo,
Ramilo y capillas: confirmé 89 en ambos pueblos.—El dia 10

pas6 al Arciprestazgo de Robleda en donde quedaban sin visitar =~

algunos pueblos.—En dicho dia visito Castromao, Carraceda,_"f-'ﬂ;*'__'-__.
Pradolongo y capillas, confirmé 46.—El dia 11, Paradela, Cerei- =
jido, Java, Valdanta y capillas: confirmé 161.—El dia 12
Chaodocastro, Cillerés, Cambela, Villaseco y Valbujan y capi-
llas; confirmé 91.—Eldia 13 lo pasé S. S. Ilma. en las Ermitas
ocupado en el despacho y firma de libros.—El dia 14, visito =~
Tuje, Rigueira, Bujan y capillas; confirm¢ 234. —Termmadﬂ_-"’__
este Arciprestazgo, continué el dia 15 con el de Viana, visi~

tando Quintela de Pando y Fradelo con sus capillas; confira
mo 80 en los dos pueblos.—El dia 16, Fornelos de Filloas y
Bembibre de Viana; confirm¢ 140 en ambas parroquias.—El
dia 17, Pradocabalos, Pigeiros y el Santuario del Carmen; con-
firmo 104.—El dia 18, Villaseco de la Sierra, Villardemilo y

Solveira, con sus capillas; confirmd en estos pueblos 213.—

El dia 19, Caldesifios y Pinza con sus capillas; confirmé 154.—
El dia 20, San Ciprian y Viana; confirmé 595.—El 21 visitd

Pungeiros y su capilla. —El 22 se ocupé en el despacho y fir-

ma de los libros del Arciprestazgo.—El 23 sali6 de Viana para

hacer la visita de Cafiizo y la Gudifia, dltimos pueblos del

Arciprestazgo. En todos ellos ha recibido S. S. Ilma. las ma-

yores demostraciones de respeto y veneracion del clero y fieles,
distinguiéndose especialmente la villa de Viana, en el remhl Z

miento hecho a nuestro Ilmo. Prelado.
Son de esperar frutos espirituales muy abundantes y du-

raderos, de la Santa Pastoral Visita, no solo por las repetldas- =
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exhortaciones evaugelicas de nuestro [lmo. Prelado, sino tam-
bién por las denas providencias tomadas por S. S.1[., en vista
~de las necesidades de los fieles. Actualmente se encuentra
nuestro [lmo. Prelado en su pueblo natal de Quiroganes, con
motivo de la grave enfermedad sufrida por el mayor de sus
ancianos hermanos, de la que ya, gracias 4 Dios, se halla con-
valeciente, proponiéndose S. S. Ilma. regresar muy pronto
a esta ciudad. '

SECRETAR{A DE CAMARA Y GOBIERNO DEL OBISPADO DE ASTORGA

—— D E—
. ORDEINES

Nuestro Ilmo. y Rvmo. Prelado, conferird, Diog me-
diante, Ordenes generales en los dias 16 y 17 de Diciem=
bre proximo. Los aspirantes presentardn las solicitudes
con los demds documentos necesarios, en esta Secretaria,
hasta el dia 10 de Noviembre préximo. El Sinodo. ten-

dra lugar en los dias 16 y siguientes.

Lo que de orden de S, S. Ilma. se anuncia en este
Boletin para conocimiento de los interesados.

Astorga 31 de Octubre de 1898—Dr. Ramon Ferndn-

deg, Secretario.
e e e N N e

 RESOLUCION
de la Sagrada Congregacion de Indulgencias sobre
las concedidas por los Obispos.

Montis Politiani.—26 Majii 1898.—Episcopus Montis Poli-
tiani huic Sacrce Congregationi Indulgentiis Sacrisque Reliquiis

preeposite secuentia dubia enodanda proposuit:
I. An Indulgentice, quas Episcopus concedit, valeant Intra

limites suze Diceceseos tantum an VEro etiam extra?
I!. An acquiri possit intra limites Diceceseos tantum a fide -

bus, qui non ‘sunt subditi Episcopi concedentis indulgentias?




III. An subditi Episcopl concedentis Indulgentias has lucra-
ri valeant etiam dum extra Dicecesim commorantur?

Et Emi. Patres in Vaticano Palatio coadunati relatis dubiis
responderunt die 5 Maji 1898. .

Adl. Affirmative ad primam partem; negative ad secundam
nisi agatur de subditis Episcop! concedentis et de Indulgentiis

personalibus. | |

Ad II. Affirmative, dummodo indulgentice non sint con-
cessee alicui peculiarl ceetul personarum.,

AdIIL. Provisiam in I.

De quibus facta relatione SSmo. Dno. Ntro. Leoni PP. XIII,

in Audientia habita die Maji 1898 ab infrascripto Cardinali

Preefecto, eadem Sanctitas Sua Eminentissimorum Patrum re-

solutionem benigne approbavit. _
Datum - Romze ex Scria ejusdem S. C. die 26 Maji 1898.—

Secr.
' i ——— o

E. S. R. URIV. IRGUISITIONE

i

Declarstiones 8. Oficii cireca facultates concedendas Ordinariis

T.ocorum pro tempore vi Decrefi diei 24 Nov. 1897, exten-

duntur ad facultates jam aitecedenter concessas.
Fer. IV, die 23 Junii 1898.

Suprema hzc Congregatio in Fer. 1V die 24 Novembris
1807 decrevit in facultatibus Episcopis concedendis clausulam

durante munere esse suprimendam et in ceteris standum forma
Decreti jam lati die 20 Februoarii 1838 n, 1. et 2.0, at juxta
modum, idest; «1.” Facultates omnes habituales in posterum

committendas esse Ordinariis Locorum.—2." Appellatione Or-

dinariorum venire Episcopos, Administratores seu Vicarios
Apostolicos, Preaelatos seu Preefectos habentes jurisdictionem
cum territorio separato, eorumque Officiales seu Vicarios 1n.
spiritualibus generales, et sede vacante, Vicarium Capitularem vel

legitimum Administratorem.» - Hinc propositum fuit eidem huic

m '"'r'.'.rr.h'h';.-'.-.-... ' SR

. Hieronimus M. Card. Goili, Preef.—% A. A. Antinoen.,
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- Congregationi dubium: Ulrum concessiones jam jfacle anlece-
denter Episcopis ab Aposlolica Sede intelligt debeant in sensu
prefati Decreli. |
= Porro in congrzgatione Generali S. R. et U. Inquisitionis
£ _habita ab EEmis. DD. Cardinalibus in rebus fidei et morum
- Inquisitoribus generalibus, preefato dubio diligenter expenso,
- prachabitoque RR. DD. Counsultorum voto, iidem EEmi. ac
RRmi. Patres rescribendum mandarunt: ' |
Declarationes §. Officii, facle circa facultales concedendas,
vi Decreti Fer. 1V die 24 Novembris 1897, extendantur ad fa-
cultales jam antecedenter concessas faclo verbo cuin Sanclissimo.
Subsequenti vero Sabato die 25 ¢jusdem mensis Junif 1893,
in solita audientia R. P. D. Adsessori impertita, facta de his
omnibus SSmo. Dno. Ntro. Leoni Div. Prov. Pp. XIII relatio- -
ne, SSmus. resolutionem EEmorum. Patrum adprobavit, con-
trarfis non obstantibus quibuscumque.—Can. Mancini S, R. et

U. Inquis. Not.

e SSRET [T e N 3 | " 2 L -
B i Y LY | jilk
I

W
E SACRA CONGREGATIONE IFDICIS

Varia selvaniur BBabia cirea Censtii. Ofjiciorum

Cum circa Constitutionem Officiorum ac munerum huic
Sacree Indicis Congregationi sequentia dubia proposita fuerint,
videlicet: | - |

1.. Utrum haec verba articull 5 «qui studis theologicis aut
biblicis dant operam» inteligenda fanium sint de doctis vir]
iis scientiis deditis, aut extendi valeant ad universes S. Theo-
logize Tyrones? '

2. An opera (quee permulta sunt} erroribus
damnatis, verbis. art. 14. prohibita censeaniur q
ab Apostolica Sede proscriptos continentia’

3. Utrum excerpta ¢ periodicis capita seorsim e
lirages d part) censeri debeant «nove editiones», atqu
de nova approbatione indigeant, proul art, 44 requiritut

4. Utrum dicta Constitutio vim obligatoriam habeat ellam

infecta & Syliabo
yatenus errores

dita /vulgo,
tque proin-
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pro regionibus britannici idiomaris quas tacita dispensatione
frui quidam arbitrantur? S
Sacra Congregatio omnibus mature perpensis, sub die 19
Maji 1898, respondere mandavit: |
Ad 1.'m Negalive .ad 1.*™ partem; Affirmalive ad 2.2™ -
~Ad 2. Affirmative: si hos errores tueantur seu propugnent. {
|

s L L o i L] St i) i I Rl n A

Al 3.vm  Nega've.
Ad 4.v™  Affirmalive.
Datum Rome ex Secretaria ejusdem Sacree Cong. Indicis

die 23 Maii 1898,—A. Card. Steinguber, Praef—L 1 S—- _ j
Fr. M. Czcagnam 0. P, setret. T j
—_— i

Derecho de los Prelados d relener inlegra y aplicar en parte
la asignacion de los prebendados gque se ausenten sin su venia.

En armonia con la interesantisima Real orden fecha 10 de
Marzo de 1888, motivada en Urgel y publicada en el Boletin ide
aquel afio nimero 23, pdg.- 355- y siguientes, -se’ ha'-dade -otravq
Real orden con el mismo ob]em para el ObISpEdG de Owedn e
cuyo texto dice asf: T A

«En vista de la aparente contradicién y dudas que paraal- -~
gunos ofrecen la Real Orden de 3o de Mayo de 1858, las Ordenes =~
de 9 de Mayo de 1870 y 14 de Febrero de 1871, y finalmente la
Real orden de 15 de Junio de 1882, referentes 4 las Prebendas y -
Beneficios de los que se ausentan sin autorizacién y 4 la parte de
su dotacién que el Prelado ha de destinar al levantamiento de car-
gas, elevé en 4 de Diciembre tltimo dos respetuosas consuitas
al Ministerio de Gracia y Justicia. Este Ministerio, de acuerdo 1
con lo informado por la Ordenacién general de Pagos, me contes=-
t6 de Real Orden fecha 28 de Octubre dltimo:—Que esta envi-
gor la Real Orden de 30 de Mayo de 1858, y con ‘arreglo 4 1a
misma, las asignaciones de los prebendados del Clero Catedral ¢
Colegial que se ausenten sin autorizacién, deben entregarse al
Prelado para que en cada caso las aplique, prévia la aprobacion
de S. M., segin lo exijan las circunstancias, los Estatutos de
la Iglesia y los presupuestos genearales de derecho.—Quzla- Qr-

L
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den de la Regencia de 19 de Mayo de 1870 autoriza 4 los Prela-
dos para designar personas aptas, aunque no sean Prebendados
5 Beneficiados, que levanten las cargas especiales de Prebendas y
Beneficios de oficio, pudiendo sefialarles hasta la mitad de lo con-
signado en presupuesto. Al

SEn su consecuencia, en los casos de ausencia ilegal 4 que se
refiere la Real orden de 30 de Mayo de 1858, lo mismo que

~ cuando vaca una Prebenda 6 Beneficio, se entregaré al Prelado la

dotaciéon del mismo, el cual aplicard al levantamiento de cargas
ordinarias la parte que sefialen los Estatutos de la Catedral;y el
resto 4 los fines consignados en el Derecho. |

sPara el levantamiento de cargas de Prebendas de oficio se

~ designa el excedente de la dotacién de esta Prebenda sobre una
 Prebenda ordinaria, si e| substituto fuese Prebendado o Benefi-

ciado; y.si no lo fucre, la cantidad que el Prelado senale en cada

caso particular.

JEl mismo Prelado sefialard. segin los casos, lo que ha de
percibir ¢l _substituto de un Beneficio de oficio, no debiendo en

ninguno de estos dos casos pasar de la mitad de lo consignado en

presupuesto. _

Lo que tendrd Vd. presente para st cumplimiento.—Dios
guarde 4 Vd. muchos afos.— &l Obispo de Oviedo.—Qviedo 19
de Noviembre de 18gr.—Sr. Administrador Habilitado. del

Obispado.»

BIENES DE CAPELLANIAS

Habiendo cortado varios 4rboles en fincas de una Capellania
un Parroco administrador de la misma, le denuncio un pariente
del fundador. y el Juez de primera instancia le hizo conﬁpa-
recer, examiné el poder que tenia del Administrador general
de Capellanfas, é instruyo las primeras diligencias, las cuales
se prosiguieron en el Tribunal superior. '

Pedimos se nos envidran los autos seguidos, por estimar
que, no la auatoridad seglar, sino la eclesidstica era la que
debia entender en la causa, y coma sin discutir nuyestros razg-

i
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namientos ni entrar. en el fondo del asunto, nuestra peticidn
fuese denegada, recurrimos al Tribunal Su remo en escrito,
cuyos fundamentos de derecho pueden reducirse 4 lo siguiente:

1. Relacién del cardcter beneficial de la Capellania y del ecle-
sidstico- fel Administrador con el decreto de unificaciéon de
fueros. - =

2.° Segtin el art. 40 de la Instruccién concordada de 1867
para el arreglo de Capellanias el ‘Administrador de ellas se

nombra por el Obispo, y éste, en consecuencia, es quien debe

‘inspeccionar y examinar la gestion de la persona en que ha
puesto su confianza, e

3.0 'El instruir dlhﬂrem.l&s sobre la corta df:'lm érbr:nf':s-"'_}
hecha por el Admmlstradnr de una Capellania en finca de la

misma, constituye verdadera infervencion enla Administracién:

de su renta y de sus bienes; para lo cual no tienen derecho
alguno los Jueces segin lo ha sentenciudo mis de una vez el s
Tribunal Supremo dc Justicia (23 Diciembre 80; 8 Abril St
23 Enero, 6 y 25 de Febrero y 28 de Abril del 82; y3= =

Diciembre qo).

4° No habiéndose conmutado los bienes de la Capellan'ﬁ =
de que se trata, debe contarse entre las subsislenles, segin la -~ =
vigente legislacién, (R. D. de 30 de Abril 52; idem 28 Nov'iéﬂ_l---"“ |

bre 56, derogatorio del de 6 de Febrero del 55, art. 4.° de

familias ni a los adjudicatarios (Real orden-20 Septiembre 47

a ley de 24 de Julio del 67; y Real orden 27 Julio 68) =
los frutos de las Capellanias sabsistentes no pertenecen 4 las.

id. Abril 68), estando reducido 4 su conmutacidn, segtin el |
Tribunal Supremo (8 Abril 81). el derecho de los interesados |

en sus bienes; de donde se deduce que, no pudiendo el Juez
civil conccer de la dotacién por hallarse espiritualizeda, de una
Capellania, tampoco puede -ventilar el derecho que los parien=
tes del fundador aleguen respecto de 1> que haya de cq“h-f_
. siderarse como fru'o de los bienes de las Capellanias y “de
los dafios que juzguen causados en las fincas por los Ai‘_.'
mmstradores <

56 Segin el Concordato, toda propiedad de la Iﬂleala serd
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“solemnemente respetada (art. 41) y todo lo perteneciente 4
sus cosas se dirigird y administrard conforme 4 la disciplina
‘candnica, (art. 43); por lo que, siendo, segin el Supremo (25
Febrero 82), bienes de la Iglesia los de las Capellanias vacan-

tes, es un ataque & su propiedad y una intrusion ensu ad-

‘ministracién regida por los cénones el sujetar 4 la fiscalizacion
‘de la autoridad civil la gestion econdmica de sus administradores,

6., El Real decreto concordado de 12 de Octubre del g5
expresa (art. 2, que «todas las cuestiones reletivas 4 la ad-
ministracién y entrega de frutos de los bienes de Capellanfas
administradas por los Prelados 6 sus delegados corresponden
4 los Tribunales eclesidsticos»: de consiguiente, siendo la cues-
tion dz autos relativa 4 la administracion de bienes de una

‘Capellanfa por un delegado del Prelado, y viniendo también

los drboles bajo la denominacién de frufos segin la divisién

"que de éstos hace el Codigo civil (articulo 354, igual al 397

del proyecto de 1851 vy 336 del de 18821 5010 el Tribunal

eclesidstico puﬂde entender en ella.

7.0 La sola cosa que, segun el Supremo (25 Febrero 82)

“se reserva 4 la jarisdiccién ardmarla en asuntos de Capeliamas

es el mejor derecho de los que soliciten los bienes, si extra-

judicialmznte no pudieren convenirse.
3.0 El Consejo de Estado, ai contestar en 1895 al Ministro,

“acerca de la conveniencia de dictar una aclaracidon sobre la Ley-

Convenio de 67, decfa: que los bienes de Capellanias, como
bencficios que son éstas (asi lo declaré también- el Supremo

‘en 4 de Oc:tubre de! 72), s¢ hallan bajo lairspeccion de los

Obispos, de cuyo fondo Jde reserva forman parte sus rentas
seglin el articulo 37 del Concordato, y no debieado el llos rendir
cuentas sino al Papa, no s¢ podia mantener «la ingerencia
de los Tribunales ordinarios en el examen de la gEntlnn econd -
mica y administrativa de los Diocesanos.»
9.° Aunque el art. 485 del Codigo civil y ctros varios (1, 2

t. 6, c. 1) prohiben 4 ‘los usufructuarios determinadas CDI‘t&S
de drboles; v aun cuando el delito de hurto, cometido por
un eclesidstico, cae bajo-la esfera de la jurisdizcion s2cular
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segin el decreto de unificacion de fueros, con todo, pard

determinar si es culpable el Administrador de una Capellania
vacante, es preciso examinar, y esto no pertenece al Tribunal
civil, el uso que ha hecho de las facultades confiadas por su
Obispo 6 por el delegado de éste: tiene que resolver ante el
Tribunal eclesidstico una de aquellas cuestiones, & que se reflere
el art. 4.° de la Ley de Enjuicicmiento criminal en estas palabras:
«Si la cuestién prejudicial fuese determinante de 1a culpabilidad
6 de la inocencia, el Tribunal de lo criminal suspenderd el
procedimiento hasta la resolucion de aquélla por quien corress
ponda.» |
A nuestros escritos contesté el Tribunal Supremo con auto
en que dice, por toda razén, que las atribuciones en los Tribu-
nales eclesidsticos no alcanzan 4 causa como ésta, «que ni por
materia, que en el caso era una supuesta sustraccién, -ni por
las personas, todas sometidas en el orden penal publico 4 la
jurisdiccién ordinaria, estd deferida 4 la eclesidstica.»

Como pudiera sucedér que & otros Administradores de Cape=-+
llanfas se les ocurriese también la idea de cortar Arboles de

ningtin valor perjudiciales 4 las fincas, nos ha parecido con-

veniente, para que se eviten el ser juzgados en los Tribunales
civiles de primera y segunda instancias con las molestias con- - - -
siguientes, aunque al fin se obtenga auto de sobreseimiento -

llamar la atencion sobre estz fallo del Supremo, aunque debien-

do advertir que. segin dice Alvarez del Marzano, (Derecho

mercantil t. 1.°, pigina 56) ninglin Tribunal es fuenle de

Derecho; que en frase de los Sres. Galindo de Vera y Escosura
(Comentarios de la legislacion” hipo’ecaria, t. 1.° pig. 59,

edicién 1886), «vale tanto la resolucién del Tribunal Supremo
cuanto valgan las razones en que la' apoye», que es preciso.

que sus decisiones sean repefidas, para que formen jurispru-

dencia: y que ésta, como dice el mismo actual Presidente de- ==

la Sala de lo criminal del Supremo (Nota al libro primero de

1 Ley de Enjuiciamiento criminal, t. 1.9, p. 120), €s «variable -
_furznsamente por la variedad de criterios informantes de leyes

sucesivas, por la inevitable influencia en las decisiones de los
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cambios del personal de la Magistratura, y acaso por la com-
_posicion diaria de las Salas.—Antolin Ldpe; Peldey, Provisor
de Burgos.

W‘u—-._,__

RETRACTACION.

En el pueblo de Riego de la Vega, Obispado de Astorga,
yo Valentin Pérez y Pérez, natural de Valladolid y vecino del
referido Riego de la Vega, de veintinueve aflos de edad, hijo
legitimo de Agustin Pérez y Marfa Pérez, habiendo propalado
de palabra y por escrito gravisimos errores contra la fe y sana
moral, quiero hacer publica retractacion de todos ellos, y en
lo que de mi dependa reparar el escindalo que he dado.
~ Constituido en la Iglesia parroquial, en presencia del sefior
Cura parroco y los infrascritos testigos, puesto de rodillas de-
lante de la imagen de Jesus crucificado, y teniendo abierto ante
mis ojos el libro de los Santos Evangelios; humildemente con-
fleso que -negué-la -existencia de Dios, el valor del Santo Sa-
crificio de la misa, 12 necesidad de la confesion, la inmorta-
lidad del alma, el infierno, la responsabiiidad de las acciones
humanas, y en general hablé mal contra los dogmas de la Santa
Fe catélica, el culto de la Santisima Virgen y dé los Santos,
y las précticas piadosas aprobadas por la Iglesia. .

Pero ahora, doliéndome muchs y arrepintiéndome de haber
profesado estos errores, sin hipocresia ni fingimiento alguno
los abjuro, - detesto y maldigo; y firmemente convencido de
que ninguno se puede salvar fuera de la fe que tiene, profesa
y ensena la Santa Iglesia Catdlica Apostdlica Romana,
enteramente sometido 4 la autoridad del Romano Pontifice,
cuya infalibilidad admito y 4 la del Sr. Obispo de la Diéce-
sis, mi Ordinario, con corazoén sincero y fe no fingida creo y
profeso todos los  dogmas catdlicos segin se contienen en el
Simbolo Apostélico, en las Santas Escrituras y divinas tra-
diciones, en el sentido en que -los tiene, cree Yy ensefa la
- Santa Iglesia Catélica Apostélica Romana, y no cn otro; y con-
forme 4 esta mi creencia, quiero, con la gracia de Dios, ajus-
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tar mi vida y costumbres. En esta fe protesto que quicro vi-

vir y morir. Asi Dios me ayude y estos Santos Evangelios,

que con mi propia mano toco.
Yo. el mencionado Valentin Pérez y Pcrez, he abjurado,

jurado y prometido lo arriba expresado, y en fe de ello de
mi propia mano firmo esta acta de pdblica retractacion de

‘mis errores y profesién de mi fe catdlica en la- iglesia parros
"quial de Santa Marfa de Riego de la Vega, hallindose pre-
sentes los testigos que también firman. Siguen trece firmas. A

veinticinco de Septiembre de mil ochocientos noventa y ocho.’

Es copia literal del original que se conserva en el archivo de
esta parroquia de Santa Maria de Riego de la Vega. Y para.
que conste lo firmo d veinticinco de Septiembre de mil ocho- *

cientos noventa y ocho.
Ezequiel Ferrero.

DOCTRINA Y JURISPRUDENCIA

:r"e:fere?zées ¢ la excepcion de casas y huerlos reclorales

de las leyes desamortizadoras.

—— O —

-

(Continuacion.)

Sentencia del Tribunal Contencioso - administrativo de 31 d’e_-‘- o

Marzo de 1802.

Denunciado el diestral 6 huerto rectoral de San Salvador
de Sande como perteneciente al Estado, por no haberse pre-
tendido su excepcién de la desamortizaeion dentro del plazo -

que sefialo la Circular de 19 de Enero de 1867, ¥ declarada

orocedente la denuncia, acudié el Rector ante el Tribunal
Contencioso-administrativo. El Fiscal opuso la excepcion de>
defecto legal de la demanda, y el Tribvual la desestima -y

revoca la Real orden reclamada:

Considerando que la excepcién de defecto legal, en __'_'gl
modo de proponer la demanda alegada por el Fiscal, ce funda
en que D. Manuel Rivera no acompno al escrito de forma!l--:...
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zacion de la misma el documento que acreditase ‘su caridcter de
Cura economo de San Salvador de Sande:

«Considerando, que el Notario ante quien otorgdel poder
D. Manuel Rivera para que le representase en estos autos, el
Letrado D. Apgel Mosquera, da fé de que los testigos ase-
guraron ser el otorgante el mismo D. Manuel Rivera y tener
la cualidad de Cura ecénomo de San Salvador de Sande, ¢on lo
cual estd acreditado el cardcter con que el actor se presenta en
juicio sin necesidad de ningdn otro documento, no siendo,
por-tanto de estimar la excepcion expuesta por el Fiscal.

nConsiderando, en cuanto al fondo del litigio, que los
huertos y campos anejos 4 las casa rectorales, conocidos con
los nombres de Iglesiarios, mansos G otros por las leyes con-
cordadas, estin exceptuados de la desamortizacion:

»Considerando que por virtud de lo dispuesto en dichas
leyes han tenido aquella cualidad los bienes disfrutados por el
Pirroco de San Salvador de Sande, en concepto de diestrales
6 huerto rectoral, y que han sido objeto de, la denuncia.

«Considerando que la mencionada cualidad no han podido
perderla por no haber sido solicitada su excepcion en el tér-
mino que prescribe la Circular de 19 de Enero de 1867, puesto
que una Circular no tiene virtualidad bastantz para anular los
derechos fundados en las leyes. |

wConsiderando que en todo caso dicha Circular no prescri-
be la pena de caducidad del derecho 4 ser exceptuados de la
desamortizacién los mencionados bienes cuando no se haya pedi-
do su excepcidén en plazo de sesenta dias seflalado en la misma.

«Vistos los articulos 33 del Concordato de 1851, el 6.° del
Convenio con la Santa Sede de 25 de Agosto y el 1.°del Real
decreto de 4 de Enero de 1867;

«Fallamos: que debemos declarar y declaramos improce-
dente la cxcepcion alegada por el Fiscal, y que debemos revo-
car y revocamos la Real orden de 3 de Agosto de 1887 decia-
rando que las fincas denunciadas & que hace referencia estan
exceptuadas de la desamotizacion.»

(Boletin Juridico Administrativo de Alzubilla del aho 1892.)
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Sentencia del Tribunal Conlencioso administralivo
de o de Julio de '1892.

D. Manuel Mordn, Cura parroco de San Miguel de Anleo.
solicité se declare exceptuada de la desamortizacion, en con-

cepto de huerto rectoral, la huerta contigua 4 la Rectoria; ¢

instruido el oportuno expediente, se mand6 archivar, por acuer-
do de la Direccion de Propiedades, porque la reclamacion

estaba deducida después de 1.° de Abril de 1867, fecha en que
terminé el plazo concedido para dicha clase de solicitudes;

disponiendo la inmediata incautacién y venta de la huerta,

como asi se verificé. El Cura parroco de Anieo reclam6 contra

dicha venta, y por Real orden de 21 de Marzo de 1890 se

desestim6 el recurso. Contra esta Real orden dedujo el Intere-

sado demanda, queel T.C. A. estima procedente revocando

la Real orden recurrida; vistos la ley de 4 de Abril de 1860; el

Convenio con la Santa Sede de 1859, art, 6. el R.D.S. de

24 de Agosto de 1838 y la Sentencia de este Tribunal de 31 de _.  -' -+

* Mbpdor =g 1002 - =57 :

«Considerando que los huertos y campos anejos 4 las casas-
rectorales, conocidos con el nombre de iglesiarios, mansos |
otros, estin exceptuados de la desamortizacién en virtud de las
leyes concordadas, y no puede entenderse que lo mandadoen la
Circular de 19 de Enero de 1867 y en Real orden de 12 de Abril
de 1871 tenga virtualidad bastante para anular derechos fundados

en aquellas leyes, segin ha reconocido la jurisprudencia admi-

nistrativa, y especialmente el Real decreto sentencia de 24 de

‘Agosto de 18383, asi como la Sentencia de este Tribunal d& 31 |

de Marzo de 18g2.

»Considerando que en el caso del presente litigio la Admi-
nistracion activa no ha declarado ain si el huerto & que se referia

I3 instancia del Pdrroco de Anleo era efectivamente el huerto
rectoral, y si en tal concepto se halla comprendido en la excep-

cidn, por lo que esnecesario que sobre este extremo recaiga reso-
lucién, por parte del Ministerio de Hacienda, de pronunciar acerca .

de 1a nulidad de la venta pedida por el actor en la demanda.”

(Bolelin Juridico 4 dministrativo de Alcubilla del afio 1893.)
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Resolucion de la Direccion general de 28 de Septiembre de 1804.

Presentadas al registro las escrituras de venta de una casa
rectoral y de un alcdzar 6 corral 4 ella anejo, suspendié el Re-
gistrador las inscripciones hasta tanto que se presentara el tras-
lado de¢ la orden ministerial declarativa de que las fincas trans-
mitidas habian sido exceptuadas de la desamortizacién. Impug-
nada la nota por el vendedor fué revocada por el Juez delegado
cuya providencia confirm6 en alzada el Presidente de la Audieq -
cia; é interpuesta por el Registrador apelacién para ante |la Di-
reccion, confirma este centro la providencia recurrida, que de-
clard inscribibles las escrituras. He aquf los fundamentos:

»Vistos el R. D. de 21 de Agosio de 1860, la R. O. de 21
de Abril de 1861 y la Sentencia del T. S. de Justicia de 24 de
Agosto de 1888:

»Considerando que, si bien por regla general es indispen-
sable la presentacion 'de la Real orden declaratoria de la
excepcion de la desamortizacién para que puedan inscribirse
las enajenaciones de fincas pertenecientes 4. la . Iglesia, es lo
cierto que 4 dicha Real orden equivale el hallarse comprendi-
das en las relaciones triplicadas de las no incluidas en los
Inventarios por estar exceptuadas de la permutacion, que se
mandaron formar por el art. 8.° del Real decreto de 21 de
Agosto de 1860, como claramente se indica en el extremo
7.° de la R. O. de 12 de Abril de 1871 y se declara en la
Sentencia de 24 de Agosto de 1888. ' .

»Considerando que el hecho de constar en la inscripcion
de posesion de las fincas objeto de la venta que ha motivado este
recurso, que estaban incluidas en las aludidas relaciones, no ex-
cusa de la obligacién de acompafar 4 la Real orden de extep-
cion 6, en su caso. la rectificacién de que figuran en dichas re-
laciones. » '

La Sentencia del Tribunal Contencioso-admistrativo de 21
de Noviembre de 1894, por razén del hecho que resuelve y de
los fundamentos de derecho que contiene, es en todas sus partes
analéga 4 la de 7 de Julio de 1892, cuya doctrina reproduce.
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~ Habiendo acordado proceder 4 la ejecucion de. las obras de
reconstruccion y clevacion de la torre de la iglesia parroquial de
Santa Marfa d¢ esta Villa, el Parroco que suscribe ha sefalado
el dia 11 del“proximo mes de Diciembre, & las 11 de su mafa-
na para la adjudicacion en publica subasta, de dichas obras, ba-

jo el upo del presupuesto de contrata, importante la cantidad
de ires il ochocientas r:u;zrenm ¥ dos peselas )y peinle céntinos.

[La subasta. se celebraré en la Casa Consistorial de este Ayun-

tamiento, ante el Parroco y Corporacion municipal, con sujec-
cién estricta al plano 0 proyecto de la obra; presupuesto y plie-
go de condiciones de la misma, Yy demds datos y explicaciones
que obran en el expediente, que se pondrén de manifiesto en el
acto de la subasta, pard conocimiento del pubiico.

~]as proposiciones se presentaran en pliegos cerrados, y cn
i redaccion se ajustaran al modelo que se Inserta al pié de este
anuncio; debiendo consignar previamente, cOmoO garantia para
tomar parte en la subasta, el cinco por ciento del tipo de ad-
iudicacion de las obras, en dinero O ftulos de la deuda publi-
ca, que asciende 4 12 cantidad de ciento noventa y dos peselas

y once ~éntimos. A cada pliego de proposicién deberd acompa=
zar el documento que acredite haber hecho el deposito pre-

-

‘{r&nida; s

Palacios de la Valduerna, 29 de Octubre de 18¢8.—El Cu- o

ra Parroco, . José Maria del Olero.
.5 Modelo de -la propesicion.

D. N. N: vecino de..... enterado del anuncio publicado con
fochas . del préximo pasado mes de..... y de las condiciones
que se exigen para la adjudicacién de las obras de-reconstruc:
cién y elevacién de la torre de la iglesia parroquial de Santa
Marfa de Palacios de la Valduerna, se comprometé 4 tomarlas
4 su cargo hasta termirarlas, con extricta sujeccion & los re-

quisitos y condiciones expresados en el proyecic nor la canti-

dad "de..... GO T E
Fecha y firma del proponente.

NOTA —Las proposiciones que se hagan scrdn admitiendo
6 mejorando lisa y llanamente el tipo fijado en el anuncio; ad -
virtiendo que serd desechada toda proposicion en Jque no sc €Xx-
prese determinadamente y COU claridad, la cantidad en  pesctas
y céntimos, escrita en letra por la que se comprometa el pro-

ponente 4 la ejecucion de las obras.
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