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. En la Imprenta de Don Eduardo Baeza, Calle
Real, numero 42, no se admiten para su inser-
cion, sin el prévio permiso del Seior Goberna-
dor de la provincia, ningana clase de anuncio |

particulares.

m TICULO DF ﬂFIGIO

eamsaue DE PROVINGIA.

| SRR

S. M. la Reina nuestra Sefiora |

Q. D. G.) y su augusta Real
familia, contintan sin povedad en
su importante salud.

En la Gaceta de Madrid correspon
diente al martes 4 de Oclubre, nt
mero 2717, se lee lo siquiente:

MINISTERIO DE LA GOBERNACION.
- Administracion.—Negociado 6.°

Remitido & informe de las
Seeciones de Gracia y Justicia y
Gobernacion del Consejo de Esta-
do el expediente de autorizacion

negado por V. 5. al Juez de pri-

mera instancia de San Clemente

para procesar 4 D. Manuvel Gar-
cés vy a D. Eusebio Alcafiiz, Al-
calde y Secretario del Ayunta-
miento de la Alberca, por supues-
ta falsificacion en un documento,
han consultado lo siguiente:
«Exemo. Sr.: Estas Secciones

han examinado el expediente en.
que el Juez de primera instancia

de San Clemente pide autorizacion

para procesar 4 D. Manuel Gar- |

CEs y D Eusebio Alcaiiiz, Aleal-

de y Secretario del Ayuntamien-

to de la Alberca:
Resulia de los antecedentes:
Que en causa seguida por di-
cho Juzgado contra D. Diego de
Haro recay( sentencia definitiva,
en la que la Audiencia, entre otras

cosas mandi sacar testimonio del |

[ tanto de culpa de.lo que resultare ﬂ.-:

H
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contra los espresades Alcalde y

| Secretario. por una certificacion:

| dada por los mismos v que obraba
| en la causa: ‘

Que cumphmentada la orden
de la Audiencia, se puso testimo-
nio de varias actuaciones; entre

' las que constan; certificacion -de-

un acta de sesion de Ayuntamien-
to de 14 de Diciembre de 1856,

que es 4 la que se refiere la Au-
| diencia, en que.fueron nombrados

los Concejales y asociados que ha-
bian de formar las listas electora-
les para:las_elecciones municipa-~
les, autorizadas por el Secretario;
declaracion de uno de los asocia-
dos de haber sido nombrado en
efecto para este cargo por el
Ayuntamieato

macion de las listas; tres de otros

| tantos Concejales asegurando no- |

haber sido citados para la sesion
de Ayuntamiento 4 que se refiere
el acta; otra de otro Concejal, que
aparece firmar el acta, dice no re-
cordar si asistio- 6 no 4 la sesion,

- aungue se inclina a que no fué ci-

tado & ella, pero sin asegurarlo:
Piisose en conocimiento del

Gobernador estar procediendo con-

tra los espresados Alcalde y Se-

cretario sin -pedir autorizacion,

por suponer cometido el delito en
ejercicio de funciones judiciales,
toda vez que la certificacion del
acta referida foé pedida por el

- Juzgado:

COLE]add la cerfificacion con

el libro de actas, se hallf en todo

conforme con esta:

del cual se retir
por no estar conforme con la for-

1

Viernes 30 de Diciembre.

| Se publica los Lines, Miércoles y Viernes.—Las.
reclamaciones se dirigirdn francas de porte.
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UﬂléPOﬂSB ademas ofras varias
actuaciones de la causa seguida a
Haro, El Eseribano actuario da fé
de que la certificacion del acta no
fue pedida por el Juzgado, sino

que se unio 4 la mencionada causa |
en virtud de providencia del Al- |
calde de la Alberca D. Manuel |

Garcés. Tambien se iestimonia-

ron las declaraciones de tres Con-
eejales de los que aparecen firmar

| la mencionada acta; dos afirman
haber asistido 4 la sesion, y uno-

dice que no-puede afirmarlo, pe-

ro cree que en efecto se se]ebré.'
El Juez, oido nuevamente el Pro--|

motor fiscal, modific su primera
pretension y pidié autorizacion pa-
ra procesar a los mencionados

Alcalde y Secretario, que fué ne- |
gada por el Gohernador confor- :

me con el Consejo provincial:
Visto el art. 226 del Cédigo
penal, en que se castiga'la falsi-
ficacion de documentos publicos
u oficiales y de comercio:
‘Considerando, que no es. cierto
que el Alcalde ni el Secretario ha-

yan cometido la falsedad que se

les atrlbuye de haber supuesto
una sesion de Ayuntamiento que

no existio , puesto que es induda—

ble su celebracion; que la certi-
ficacion del acta .de la sesion de

‘Ayuntamiento de 14 de Diciembre

de 4856 estad conforme en un to-
do con el original: que lo relacio-

|| nado en esta se halla comprobado
asimismo ser lo acordado por los |

Concejales que asistieron 4 la se-
sion, que fué la mayoria de los
que componen la Menicipalidad;
y por ultimo, que en esta clase de
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asuntos se tiene por verdad, mien~
tras no se prueba lo contrario, lo
que - certifica’ el Secretario de
Ayuntamiento, confirma el mayor
numero de Concejales; :
Opinan puede servirse V. E."

| consultar 4 S. M. se.confirme la

negativa del Gobernador.»
Y habiéndose dignado S. M.

la Reina (Q. D. G.) resolver de
conformidad con lo consultado por

las referidas Secciones , de Real
érden lo comunicoa V. S. para su

| Infeligencia y efectos’ consiguien—

tes. Dios guarde 4 V. S. muchos
anos. Madrid 24 de Setiembre de
—Posada Herrera.—Sefior
(xobernador de la provincia de
Cuenca, |

e

CEnla Gacela de Madrid, corres-
pondiente  al viernes T de Octubre,”
numero 280, se lee lo siguiente:

' MINISTERIO DE LA GOBERN ACION.

REALES DECRETOS.

En el expediente y autos de

|| competencia ‘negativa 4 que da’

origen la demanda entablada por
D. Raimundo Mariblapca acte la
Subdelegaciuu de Rentas de la
provincia de Madrid, de los cua-
les resuliac

Que el demandante expuso al -
Juzgado que en el sorteo de la lo-
teria moderna verificado en 25 de
Egéro de 1848, fué proclamado el
nimero 25095 de que exhibia un-
cuario de billete, como agraciado

| con el premio mayor de 12000



duros; hecho que acredito presen-~
tando la prueba de imprenta de
Ja lista de premios, en la cual apa-
rece ~ corregido el numero antes

dicho, y. nfremendo ademas una

informacion de testwos de ]_
cuales no todos declararon en el

sentido que proponia Mariblatca:

Que 4 instancia de este pidié
el Juzgado 4 la Direccion de Lo-
terias testimonio del’ sorteo eén
cuestion, pero la Direccion con-
testd ‘que ni se extendia acta de

las exlraccibnes, ni tenia la Renta

Escribdno propio:

Que posteriormente el Juzga-

do, de conformidad con el Flscal
de Hacienda, mandd que se hicie-
ra saber a la parte que Iintentase
por la via gubernativa las reclama-
ciones que estimara convenientes:
~ Que Mariblanca acudio al Mi-
nisterio, y se “instruyd ‘en este el
oportuno expediente; y habiendo
expuesto: la Direccion de Loterias
que la prueba sustraida clandesti-

ramente po liene la menor fuerza |
“expidid como resolacion final el
2eal decreto de 12 de Juanio de |

hasta que la ha confrontade el
Hiscal con las bolas que ensarta-
das quedan expuesias al publico,
y que en estas era la del niimero
25097 la que resultaba extraida,
fue desestimada su preiension por

Real 6rden de 29 de Setiembre
de aquel ano:

Que en 1851 Mariblanca en-
tabld de nuevo su demanda ante
la Subdelegacion; y despues de
varios incidentes, el Juzgado, de
conformidad con lo ped:do por Ias
-parles, se inhibié del conocimien-

to de esle asunio y remitio los |

avios al Tribunal Contencioso-
administrativo:

Que este Tribunal, estimando
gue no le correspondia el cono-
cimiento de la accion propuesta,
ni por su fndole, ni por sus me-
dios, ni por su estado, devolvid
los autos al Juez de Hacienda:

Que pasado por este al Ministerio |

de Hacienda, 1os remitid el mismo
Ministerio ‘el Consejo Real ,

atencion 4 que habiendo ‘sido con-
sultadas las Secciones de Hacien-
da y Gracia y Justicia del propio

Consejo antes de su supresion, so-.

bre quien debia entender en el
negocio, y adoptando el diciimen
de la minoria, se habia coasidera-

do. que. correspondia el conoci- ‘i
mienfo en la via contenciosa al

Consejo expresado: .58
{Jue en su consecuencia sepre-

sentd demanda ante el Consejo de

Estado pidiendo quedara sin efec~
t0 la Real orden de 29 de Setiem-
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‘bado por S
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. bre de 1848, y se declarase que }

el premio de 12000 auros corres-
ponde al ntm. 25095, y se salis-

’fdfrd 4 Mariblanca y & Dofia Zoila
Azcona que posee olro cuartﬂ de
! billete, la parte correspond:ente
~con los infereses & mdemmzacmu

de perjuicms y costas causadas y

"'ql.]E-‘» El CoﬂSB]E' {Jldo El Flaﬂd] de_'

S. B., considerando que segun
resulta de los autos, el Juez de

3 pr:merd instancia de HdCiEﬂdd pl-
blica de Madrid y el '[ribunal Su- |

premo Contencioso-administrativo
se -inhibieron del conocimiento de
este pleito, de lo‘que ha resuliado
una cofpetencia negativa que de-
be ser resuelta en la forma corres-
pondiente, y 'sin cuya resolucion

‘0! el Jozgado ni el Consejo de Es-

lado puedan conocer de este ne-
gocio, consulié que debia man-
darse que el Consejo de Eslado,

« por los tramites establecidos, pro~
‘pusiera.la decision de la compe-
‘tencia; en virtud de lo cual, 'y de

conformidad con lo consultado, se

1859:

Visia la instroccion y regla-

mento para el régimen de las Ofi-

cinas y Administraciones de 'la
renta de Loterias nacionales, apro-
i, en 18 de Nm’lem-

bre de i836

Considerando: {

‘Que la denmianda de Don
Raimundo Aariblanca se dirige 4
que, eontra'lo resuelto gubernati-
vamente por Real érden de 29 de
Seliembre de 1848, se le pague
por la Hacienda piblica una parte

| del premio ‘de 12000 duros del
sorteo de 23 de Enero del propio
afio, como tenedor que es de un
‘cuarto de hillete del nim. 25095.

alegando haber sido “este ntimero
el .proclamado en el acto piblico

del sorteo como' favorecido por la |

suerte, segun aparece ademas de
la primera prueba de las listas

‘impresas que ha presentado €n

aules:

2.° Que para conocer en la
expresada demanda es indispensa-
ble examinar actos administrativos
y calificarlos de vélidos ¢ nulos,

| ‘haciendo apl*caciﬂﬂ de reglamento
€ Instrucciones que establecen 1a

marcha ordinaria de un ramo de

1a Administracion, asunto extrafio
t:por lodos conceptos 4 las atribu-
‘ciones de la' Autoridad judicial:

Oido el ‘Consejo ‘de Estado,
Vengo en'declarar competente 4 la
Admmlstracmn. '

!

{ro dﬂ la Gobernacion,
-'Posada Herrera.
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‘tado la nulidad de la redencion
--0,el saneamiento de los perjuicios

'mdndado

Dado en Palacio 4 veintiocho ;

de Setiembre de mil ochocientos
cincuenla y noeve,=FEsli rubri-
cado de la Real mano.=El }inis-

J0sé do

En el expediente y autos de

~competencia suscitada entre el Go-
hernador de la provincia de Ja Co--

rufia y el Juez de primera instan-

cia de Sdﬂllaﬂ'{} da 10s cualea re-
sulta'

Que el preshitero D). Ventora
Varela, poseedor de la capellania
de sangre denominada de Nuestra

' Sefiora de la Soledad, fundada por
‘B. Antonio }anuel de Mella en

la iglesia Catedral de Santiago,

demandd en ‘juicio verbal 4 Anto--

nio Garbia, vecino de la parroquia
de San 3anuel de Rivadulla, pa-

ra el pago de dos zanvalidades de ;

an censo impuesto ea bienes de la
propiedad .de este, y que consli-
tulan parte de la renta del benefi-
clo” eciesiastico que aquel disfru-

‘taba:

Que -manifestando Carbia en
su defensa que habia redimido la
carga reclamada al tenor de lo

¢ispuesio por las leyes de des-

amorlizacion, segun escritura que
presentaba olorgada en 4 de Oc-

tubre de 1856, el Juez cuarto de |

paz de Santiago, ante quien se ce-
lebré el ‘juicio, le absolvig de la
demanda, sin perjuicio del derecho

de que ‘se créyese asistido el de-

mandante para reclamar del Es-

2

con ella irrogados:

Que interpuesta ‘apelacion de
este fallo, ante ¢l Juez de primera
instancia de la misma cindad, fué

admitida; y en vista de lo aleﬂddn
por Vdre!a, de que por corres-

-

ponder el censo & una capellania

| de sangre estaba exceptoado de la
desamortizacion, § que en virtud
| de ciertas variantes que decia no-
| tarse en la escritara ‘de redencion

con respecto 4 la de imposicion,

en la designacion que en ellas se
‘hacia de las fincas afectas al pago
‘de aquel, estimaba debia repatar-

se'la redencion practicada por Car-

‘bia como de obiigacion distinta de
1a perteneciente é la capellana:

‘Que ‘el Juzgado, no obstante
las pruebas presentadas por el de-

‘que demostraban ser’ |
‘uno ‘mismo el censo, dictd senten-
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‘ie defendiera,

‘crelo de 4
. eslim6 que no debia decidirse so-

zacion, 'y en que el juicio &
'se referia la compelencia se €0-

cia condenando & Carbia al pagq
de la cantidad exigida, siempre
que en el término de 30, dias no

hiciera constar debidamente que ej

documento de redencion que pre-
sentaba era suliciente para can-
celar el derecho al p{,rmba d{,l

Que en su consecuencia aco-

'di0 Antonio Carbia al Gobernador
‘de la provincia para que le ampa-
‘rase en el disfrate del derecho que

le habia reconocido la Real Ha-
cienda;y la éxpresada éutnridad;
previo informe de la Adminis-

‘tracion de Propiedades y Derechos

del Estado, 'y comprobado que el

‘censo redimido’era el ‘gue recla-
‘maba Varela, acordo que por me-

dio del Administrador de ‘Bienes
se nolificara al Juez desistiera del

‘conocimiento de esta cuestion:

Que el Juzgado, en virtud de
esta comunicacion y de -un escri-

‘to presentado por ‘Carbia que

anonciaba haber acudido al Go-
bernador de la provincia para que
di6 aulo” suspap-
diendo la sentencia antes dictada;

‘pero teniendo -en -consideracion
que, la competencia dnuucmda de
-drden del Gobernador no 'i’&[hd en-

tablada con arreglo a lp--que se’
dispone en el art. 2.° del Real de-
de funmio de 1847,

hre ella, ¥ hablends trascurri-
do con exceso el plazo fijado’en
la sentencia de apelacion, sin- gue
por parte de Carbia se probase el .
extremo para que habia sido con-
cedido, alzd la au:penamn acorda-
da, devolviendo & la semeﬁma Ec:-

“da su fuerza:

Que accediendo de nuevo Car=

‘bia al Gobernador de la provincia,
-este, envista de coantos antece-

dentes existian en el eipedlente,-

oido el Consejo provincial, requi-
ri6 de ichibicion al Juzgado:

‘Que el Juez se‘negb 4 mhi];jir.a
se, fundandose en‘que las capella=
nias 0 patronatos de sangre estda=

ban éxceptuados de la desamorti—-
que

contraba terminado con sentencia‘- .
ﬂjﬁﬂﬂlﬂrladd*
Y finalmente, que mS!stlendﬂ

el Gobprnddor vino 2 re::u]tar es—
i te conflicto:

Visto el art. 3.°, parrafa ter—
cero del Real decreto de 4 de Ju-
nio de 1847, que prohibe 4 los Je-,

- fes Df)hllcc}s hoy. Gﬂbemadores,
provocar contienda de campeten—-

cia en los pleitos fenecidos por




“sentencia pasada en autoridad de
€052 ]uzgada'

Visto el art, 1119 de la ley de

Er]umamwnto civil,. que: declara | do el expedisnte sobre. autoriza—

que de las sentencias de apelacion ]
;‘diﬁtﬂdﬂs por los Joeces -de prime-

ta instancia en los juicios verbales
0o se de recurso alguno: Pk
Consrderandﬂ

=~ Que el Gobernador de la |
Cerum ha dejado, pasar el fiempo.
npnrtunu para susc:tar esta Jgon-
tlendd dando !uﬂar 3 que i'eneme-"

rrrrrr

‘Te por sentencia pasada en anfori-
dad de cosa juzgada el pleilo so-
bre que versa; y que ea su conse-

cuencia, cualquiera que sea la
‘competencia de la Administracion
para decidir la cuestion suscitada

-en el ‘caso ‘presente, no.es bastante

wrla. _
Que si bien es cierto que
despues de dictada sentenc:a por
el Juzgado, dio este auto suspen-
-diendo - sus -efectos, aparece sin
embargo definitivamente levantada
la suspension, 'y devoeltad la sen-
tencia toda su faerza y vigor:
g0

ria Ja aplicacion que tienen al ca~

S0 presenle fa ley y Real decreto

que se aceaban de citar, no pudlen—

dose entrar de nuevo en ‘el exa-_

“men -de! fondo delasnnto, mas que
_parael efecto de exigir responsa=
“bilidad al funcioaario ¢ funciona-

“rios que . pudieran resulj;dr com-

prometl{los'
Oido el CGHSBJD de E:tado.
Vengo' en declarar mal farmada

_esta campetenma que no ba ln-

gar 4 decidirla, y lo acordado.
- Dado ‘en Palacio 4 veintiocho

_de betlembre de m:i ochoctentns |

~cincuenta y nuUeve, —.Est rubrica-
do.de la Real manu.—El Ministro
de la Gobernacion, José de E’esau
da Herrera,

—.@-—

En la Gacem de Madrid, corres-
pandmuée ol miéreoles 19 de Octubre,
ﬂum} 292, se lee lo siguiente:

: MINISTEBIO DE LA GOBEBNAGiOW

4 d mmsﬁ? acion. ——l\ egacmda 6
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Bemmdo 5 mfarme de las

| _Justlela Gobernacmn y Famento
~ Jel Cousejo  de - Estado el expe-

diente de autorizacion neﬂada por |f'

V.S. al Juez de primera;instan-

!

_¢ia de-Olmedo- para precesar d
D chrramas Varaj’ Alcalde de

Que es por lo tanto moto-—
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Ataqmuea; por ' ‘prision’; arbmana | ‘cvatro daros- al'ge faltase ™

han consultado 1 1o smnente
(cLas Seccmma han examna-—

¢ion neﬂdda per el Gobernador.de
leladt}hd al ' Juez  deprimera
instancia * de “QOlmedo” para pro-

cesar 4 D)., Deoﬁracms "‘fdra E‘il-'E

calde de %taqumes

Resnlta gue el mencxonado :

Alcalde, en ,w,lr;ud,dﬁ queja que

le fué dada por el cura parroco,
de que estaban tl‘&bajdﬂdﬁ los.
‘operarios de ‘las obras del ferro-
| .carril, se presenté en el sitio. en

que-se hallaban, 'y ordens que

58 suspendleran los trabajos en el
tadio de su jurisdiccion; -
el dia del p&tI‘OHO del Armbm-
pado: | -

4 atribuirle su conocimiento me--_ 3]
‘diante la existencia de la 6]81311-'

Oue 1{35 que aparecmn encar-

gados de las obras, que eran ‘dos

franceses llamados Juliaa: Corxﬁ—

‘tans y° ALtaum Marqaler le""ma-

mfestamn que les diese la 6rden

por-escrito 'y obedecerian, per-
que se les podna hacer an Carso
POT SUS SUPETIOres: Si . sabian que
se habia parado’el trabaja i Su
conocimiento:

Que despues de esta 56 ?euro
el Alcalde y CO[I]].SIOI}D 3 un Fieﬂri-

dor en compaiia de una pareja de

Guardia civil, para que se sus-
-pendleraﬂ los trabajos ¥ 11315*353;1

4 su presencia 4 los expresados
franceses: ~

Que h&bléﬂd{].se cumphmen—

tado esta -6rden, el Alcalde les
‘mand¢ poner detenidos por nueve
"_lmrds hasta celebrar el juicio de

fdltas en el cualel Alcalde hizo
de actor y fué condenado Cons-
tans en un doro de: multa .y las

costas: -
Que Cﬂnstans y Marquer pre-

septaren un escrito al Juz&ado'

querellandose de:la +prision arbi-

traria que les habia sido im-

pIIEth.

El Juez, de acuerdo con el
Promotor fiscal, pidio autorizacion

| para proceder confra el Alcalae

pnr prlslon d!‘bltr&rlﬂ cuva “auto-

rizacion fué ‘negada por el Graber—

nador, oido el Gonse]ra provincial:

Visto el art.
mento provlsmnal para la Admi-
nistracion de justicia y la Seceion

9.2 del Reclamento de:Juzgados,

-en que se fija la; relacion de los
Jueces con los Alcdldes del par-
tido:: S ' |
Visto el art. -A94;. r-um 8.
del Codigo penal en que se ¢as-
“tiga con el arresto de uno a cua-
‘tro dias 0 ‘ana multa de uno 6

i
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'del C{Jdig“ : =
-Vista la reﬂla 1 dﬁllﬁ; mlsﬁia
ley, en que se previene 4

___personas de;-,cibnﬂc,dds
~ Visto el E{edi de n:to de '8 de |

il i I —

T}

3 1a
obﬂd;enam debida & Ia’ Autnndad

Vista la’ reﬂla 1 ““de la ]ey |
pmmmua‘ nara la e;emcmn del -
Codigo penal, conformed; la cual |

Jos Alcaldes y sus Tenienies co-

nocern‘en juicio’ verbal sobre las

fdltas {:ontmudas ea el hhro 3 2 3

¥ g 3
% i P i "

4. 103 Jue
ces, Tribunales ¢ Autorid ddea y

sus‘Agentes-que’detengan. a los'

responsables” defaltas sI fueseﬂ

Mayo. de 1853, £n que se. faculta

5 losAlcaldes. para memer cru-:';

Flae &

hernativamente 16 en juicio verbal
las penas contenidas’en” el expre-|
3"Sad0 libro" 3.°
"'ia 0 reprenswn y muli.a | _
.. Considerande. gue dl prﬁfﬁdﬂf;
el Ezlcald ‘de Ataquises. &
tans y Marquier do-verifico. f-camo;
"éep“ﬂd:e!{!i& de'la ﬁ{}ilcm judicial,
'BLesta que Se trﬁiuba ﬁe. cblebr&.r
€omo s cmnbra, 3!11 cio. de faltas,
que ental concepto no.era depeﬂ-é
_diente de-la Administracion sing
-del Jaez delparstido; porigitimo,
que cuando los Alcaldes procedea;
ala captura de persmas que con- |

sideran €omo . reo:a, cbran om0

verdaderos. .!ﬂeces puestﬂ _{11;5 S0-
lo estos pueden castigar a las da!m—_ i

Cﬂﬁﬂiﬁa, 0 OGS
Opmaﬁ pueﬁe servirse: V E._
consalt ar & 5. M. se dec c'zre lﬂ,l-;-

cesaria la autorizacion.» -

Y habi eﬂfiﬁse d;madt} S, fﬂ I I

Reina (. D. G.) resolver de con- |

formidad con loconsultado ‘porlas

referidas %eccia'ues-’: de-ﬁ-eal 6rden’

lo comunico a ViS. para su “inte-
hcrenma y efectos consigui eﬂtea__—-
Dios ﬂuarde 4 V. S. mochos afios,

"‘ehdr;d 12 de Octubre de 1%39

Posada Herrera,f—-Sr G&buﬂddor
de la provincia de Valladolidi=

. Remitido 4 informe:delas:Sec-
cio‘uea de Estado, Grzcia ¥- Justi-
Gﬂbemarmﬂ yFementG del

'CGHSG]O de Estado el expedlenle “de |
‘antorizacion negada por V.5, al

Juez de, orimera . instancia. de esa
capltal para procesar & D. Fran-

_cisco ‘Barrachina, comisionado de -
apremio por 1a Admipistracion de
| Pmpledade: y bereches del Esfa-

do en Villalva baja, por supener-

, sele desacalo a la, Agtoridad local

de dicho pueblo.han canaultade lo
Slﬂmente

-
- nt gy
-

- Cops~

g i
e ey e

«EstasSecciones hin examina-
do el-expediente en que el Suez de
nrimera instancia de-Ferusl:pide
autorizacion para pmcesaf* 4:Don
Franciseo Barrachina, comisicnaz
l? do’de'apremio por ta Adminwstra=
cion “de - Propiedades v Dti‘dﬂilﬂb
del- Tistadoven Villalvacbajarioo oo

i Resalta de los antecedentes?

te {jne--'el’élcalde del expresdda
| pueblo formo auto desficio f}f- dili=
gencias contra‘el gxpresado comi=
sionado; fandandose para ello’en
que, hadieado ido -a'la casa~posa-
| ‘da en'que aquel se hailaba’ con el
{)b]eto de ddrle el aoxilio necesa-
rio, enconird sobre ‘dos sillas los
Jibros de’catasiro que le habiadi-
cho examinase ‘en'ta Casa’ consis-
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3:1 {orial; que no pareciéndole conve-
_cﬂando SE&E mui-—l

-piente’que semejantes: documentos
;1 asdavigsen por las” posadas;ilos
§ recogiera ¥ los-Hevara ale Seere—
|“taria;: que el comisionado’ le coﬁ-
-testb no quéria haceri& o’ q:.e -
pmé varias vec&., afiadicaco- Ggae
“no le- reconocia para- ‘adas cue
“viendo: esto ﬁaha ¥ vol'fm con dos
{estigos, €n-cuya preseneia volvid
& requerir @ Barra -hina para que
llevase los libros 3 la Secretariz,
‘fmsmlendo este'en’que’ 0o qucr a
fiacerlo, por lo euﬂ-l le arrmia £n
1a casa de é\}'ﬂﬂt&ﬂ}h’ﬂtﬁn
"V arios testigos decldraron acer-
ca ﬂel contenido enel autods olicio,
decretandose prision el @rzesto.
‘Terminadas las “diligencias y
_l--pasadas al Juez de priméra-iostan -
_cxa este revocé el auto dﬂ D"Iat{)”i
Y. mando poner en hbariad a Bd"
rachina; rectificaron los: testigos,
qme_ues_-mamfustamﬂ; que no hania
. proferido el comisionado expresio~
nesinsultantes ni hecho ademanes
que denctasen deaasato 4 i dﬂtﬁ-—
i ridad, reﬁrleﬂdom en lodo é sas
'r'ldec!dmcmnas. -

..l-u-.-..._:.
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-~ ' Bl Secretario de’ Muntamzento
| declard que habia p..,rmmjg al cb-
"'mlsmnado levar los catdstms £
Ed‘ad posada para enmlnarlﬂs
. .El Juez, de. conformidad. con
| el Promotor fiscal, pidibanioriza~
i~ cion ‘para’ procesar @’ Bﬁhdﬂhl’ld
por desabed[enma grave al'Alcal-
| de de" Villalva, que fué negada
"'pm* el Goburnador {}IE!D el Cfmse -
_’_10 prm*mmal
Visto el art. ’83 del C{}dwo
penalj-en quese ﬁds..:cra al‘gie des-
'f’ﬁbedﬁ{:ierﬂ ﬂravemeum a la éuto—
| ridad 6 & sus. aﬂentes en aauqtos
“del servicio pubhco s
- Considerando. gue la ueﬂatw
de Barrachina 4 -llevar.élomismo
105 catastross al “Ayantamientono
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constituye el delito de desobedien- H

cia grave 4 las ordenes de la Au-
toridad, puesto que de ello no se
seguia perjuicio al servicio publico;
que como comistonado por el Go-
bernador de la proviancia para 1n-~
vestigar los descubierlos de réditos

de censo, tenia derecho para exa- !

minar los catastros que no habia

tomado él, sino que -le habia en- |
tregado el Secretario de Ayunta-

miento; por consiguiente, cuando

‘mas se habria kecho acreedor 4
“una correccion, que podria impo-

nérsele gubernativamente en juicio

de faltas por su desobediencia;

Opinan puede V, E. servirse
consultar 4 S. M. se confirme la
negativa del Gobernador.»

Y habiéndose dignado S. M. la

Reina (Q. D. G.) resolver de con-

formidad con lo consultando por

las referidas Secciones, de Real
orden lo comunico a2 V. S. para su

-nteligencia y efectos consiguientes.

Dios guarde a V. S. muchos afios.
Madrid 12 de Octubre de 1859, —
Posada Herrera.=Sr. Gobernador

de la provincia de Terael.

Sl LT

En la Gacela de Madrid corres-
pondiente al domingo 23 de Oclubre,
nimero 2986, se lee lo siguiente:

MINISTERIO DE LA GOBERNACION.
Administracion.—Negociado 6.°

Remitido a informe de las Seccio-

. nes de Estado, Gracia y lJusiicia, Go-

bernacion y Fomento del Consejo de
Estado el expediente de autorizacion
negada por V. S. al Juez de primera
instancia de Huete para procesar a Don
Manuel Serrano, Tenienle de Alcalde
de Buendia, por abusos en el ejercicio

de sus funciones, han consultado lo

siguiente: -
Excmo. Sr.: Estas Secciones han
examinado el expediente de auloriza-
cion negada por el Gobernador de Cuen-
ca al Juez de primera instancia de
Huete para procesar a D. Manuel Ser-
rano, Tenienle Alcalde de Buendia:
Resulta de los antecedentes que en
25 de Marzo de 1859 presento al Juz-
gado José Maria Anquir un eserito,
quejandose de que dirigiéndose con
varios vecinos suyos al sermon de Cua-

-renin Horas, anles de entrar en la igle-

sia salio de ella el Teniente Alcalde
Serrano, y les previno que por la no-
che se le presentasen, lo que verifi-
caron, exigiéndeles 15 cuartos de mul-
13 4 cada uno, 4 lo que se negaron,
por no creerlo. juslo: |

Que en su vista dicho Teniente Al-
calde les previno se presentasen en
clase de arrestados al dia sicuienle 4

|

las ocho de la manana en el Ayun-

tamiento:

Que todos menos dos cumplieron

suérden, ya cosa de las diez de Ia

misma, cuando salié el Ayuntamiento

e S

|

H
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que les imponian 4 cada uno 8 rs, de E . ‘
| con lo consultado por las veferidas Sec-

de misa, el Teniente Alcalde les dijo

multa por su desobediencia, y fueron
al estanco por el papel correspon-
diente: . |

Que todos lo llevaron meuos uno,
por no haberlo, yse lo entregaron a
dicha Autoridad, que habiéndole pe-
dido testimonio del arresto, les con-
testd que no lenia que darsele, puesto
que no les habia arrestado, y que el
medio pliego de papel correspondiente
se lo entregaria luego que lo hubiese
lievado: _

Que a los dos dias siguientes fueron
invitados todos a lomar las dos peselas
0 el pliego de papel integro, por que
les levantaba la multa, lomandola unos
y negindose a ello olros: 5

Que a2 uno le habia exigido la no-
che anterior 12 cuartos de multa:

~ ¢, Ratificose el denunciador, y decla-

raron los multados y los individuos de
Avuntamiento. De sus- declaraciones
consta que el Tenienle Alcalde actud
por delegacion del Alcalde, quien le
autorizo para que castigara a los que
estuvieron en el cancel de la iglesia
durante los Oficios Divinos:

Que es elerlo que uno de los mul-
tados entreg6 12 cuarfos a la muger
del Teniente Alcalde; pero esle se los
devolvié, diciendo que no podia cobrar
multas en metalico:

Que lo esasimismo lo de la impo-
sicion de multa de 8 rs. v su condona-

cion posterior, que el Teniente Alcal. |

de nezo haber arrestado al denucia-
dor y sus companeros, afirmando que
unicamente les previno esluvieran en

el Ayuntamiento a las ocho de la ma-
~nana. Los individuos de Ayunfamien-

to declararon que los mullados esla-
ban en el corredor de lasCasa Capitu-
lar, sin que esfuvieran encerrados,
puesio que se hallaba abierta la puer-
la. El alguacil aseguré que no {enia
nolicia de semejante arresto, ni se le
habia dado orden para ello. El Juez,
de conformidad con el Promotor fiscal,
pidio autorizacion para procesar al Te-
niente Alealde, que fué negada por el
Gobernador, oido el Consejo pro-
vincial:

Visia la regla secunda del Real.

decreto de 18 de Mayo de 1853, en
que se auforiza & los Alcaldes para
castigar gubernativamente las faltas,
cuya pena sea mulla 6 reprension y
multa: |
Considerando que al imponer el

| Teniente Alcalde de Buendia la multa
de 15 cuartos, y posteriormente 1a.de 8 |
reales a José Maria Anquir v demas |

companeros se atuvo a lo dispuesto en

el citado Real decreto, y si aloun ex-

ceso hubiere comelido en ello, su eor-
reccion y enmienda corresponderia al
Gobernador ecomo superior gerdrquico
inmediato: BiREi (4
Considerando que los' multados no
fueron a la casa Ayuntamiento en cla-

se de arrestados, sino para recibir ¢r-
denes de la Auloridad que les hahis |

citado:
Opinan puede servirse V. E, con—

|
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Y habiéndose dignado S. M. la Rei-
na (Q. D. G.) resolver ‘de conformidad
ciones, de Real 6rden lo coiwnico 3
V.S. para su inteligencia y efeciss con-
siguientes. Dios guarde a V. S. mu-

chos afios.=Madrid 12.de Octubre de
Gober-

1859.=Posada Herrera.=Sr.
nador de la provincia de Cuenca.

s se——

GOBIERNO DE PROVINGIA.

PROPIOS.

El dia 13 del préximo Enero vhora
de las 12 de su mafiana, tendrd lugar
la subasta simultinea en este Gobierno
de provincia y en las Casas consistoria-

| les del pueblo de la Higuera, de las
| 2500 4 3000 arrobas de greda que se

encuentran arrancadas en las minas
pertenecientes 4 los propios de dicho
lugar. La subasta se celebrard con ar-
reglo al pliego de condiciones que en
los dos espresados puntos se hallar de
manifiesto, y en el que solo se ha in-
novado el precio designado 4 cada una
de las precitadas arrobas que en el dia

es de un real en virtud de la refasa |

que se ha hecho en los anteriores tipos
para las subastas anunciadas y que no
tuvieron efecto por falta de licitadores.
Las proposiciones se haran por medio
de-pliegos cerrados, presentados con
media hora deanticipacion al que pre-
sida el acto de la subasta. Segovia 28
de Diciembre de 1859.—=El Goberna-
dor, Felix Fanlo.

——ee

Vigilancia,

En la noche del 19 al 20 del actual
fué robado Blas Pacho Mavor, vecino
de Tornadizos, por tres hombres que
le quitaron los efectos que & continna-

| clon se espresan.

Y para que los perpetradores del
citado hecho sean aprendidos vy res-
catado lo robado, encargo a los Alcal-
des de los pueblos de esta provineia,
individuos de la Guardia civil y démas
dependientes de mi Autoridad, desple-

‘guen el mayor celo 4 fin de llenar el

servicio que queda relacionado. Sego-
via 28 de Diciembre de 1859.—FI Go-
bergador, Felix Fanlo,

Efectos robados.

Una capa de pano de Torrejoncillo
negra.

Una manta blanca belluda,

Otra encarnada azul de caballeria.

Un parde alforjas burgalesas en-

- carnadas, - ' (-
Otro par de alforjas azules con ra-

yas blancas.
100 varas de lienzo casero en dife-

: rentes rollos,

Un manteo encarnado hechado en
casa.
Un panuelo de seda con una fleca-
dura de color de oro.
Otro id. blanco eon orilia azul.
Otro id. de la cabeza con pintas
blancas.
Otro de manta de ‘lana con fleca-
dura retorecida. | -
Un zagalejo de color de café con
corales. .
~Un panuelo de seda de muselina de
lana encarnado. ‘
- Id. ofro de manta con euvarterones
blaneos. - i
~1d. otro de seda blanco con cenefa
verde. ,
En dienero una onza de oro, 4 mo-

sullar a S. M. confirme la negativa dada ! nedasde 100 rs.. 2 de 80, 14 colum-

por el Gobernador.» |

i

narias y 53 Napoleones.

|

!

ANUNCIOS OFICIALES,

L= L=

Direccion general de consumos
de moneda y Mings,

- El dia 31 de Enero préximo tendrg
lugar en la Casa de moneda de Sego-
Via la segunda subasta para contrats,
el surtido de lefia necesaria en tndo e
ano inmediato en este establecimientq
con sujecion 4 las ‘mismas reglas of.
servadas en la primera,
Lo que se anuncia al
Su conocimiento. - -
Madrid 23 de Di¢iembre de
—El Director general,
Yanez de Rivadeneira.

Cesyg

1859
Manuel Mapia

——

Direccion general de Consumos, Casgs

de moneda y Minas,

~El dia 1.° de Febrero del inmediato
ano se celebrard segunda subagts pi-
blica en la Casa de moneda de Segovia
bajo las ' mismas bases que la primera,
para contratar el surtido de carbon de
pino necesario durante 1860 en dichg
establecimiento, | |

Lo que se-anuncia al
su conocimiento, |

Madrid 23 de Diciembre de 1859
=Ll Director general, Manuel Maria
Yanez de Rivadeneira.

publico para

-__—"_-_-*'_f__-—_—

Casa Nacional de Moneda de Seqovin; |

El dia 31 del actual se adjudicara
en la Casa de moneda de Segovia por
medio de ‘subasta publica el suministro
de la lena gueda misma necesita para
el consumo de sus operaciones durante
el proximo ano de 1860.

El tipo méximo admisible sers el de
62 rs. circel, debiendo garantizarse el
contrato por un fiacor de arraigo, y sin
necesidad de otorgz<"eiritura, .

Las proposicioné¢<ieberan presen-
tarse redactadas en 1os términos si-
cuientes: | -

- El que suscribe enterado del pliego
de condiciones'para contratar

se compromete 4 cumplir-

las y entregar el ;- 15391
precio de (espresado por letra.)=Fe-

' cha.=Firma.—Domicilio.—Las demas
1 condiciones se hallan de manifiesto en
{ el pliego que obra en la Contaduria del

espresado Establecimiento.
Segovia 27 de Diciembre de 1859,
—El Superintendente, Antonio Lopez.

——

Intendencia del ejército del Distrilo de-
Castilla la Nueva.

Los maestros zapateros que quieran
construir zapatos- borceguies con des-
tino 4las fropas del Ejército de Africa,
con sujecion al tipo que esta de mani-
fiesto en esta Intendencia y al precio
de veinte y siete reales par, pueden
empezar a verificarlo desde luego y
presentarlos diariamente desde las once

del dia hasta las cuatro de la tarde; en

el concepto que se les admitira el nu-
mero por que cadauno se coplprﬁm_eta,
y que les sera satisfecho su importe en

el aeto, prévio el eorrespondiente ré=

c¢onoeimiento. i
Madrid 25 de Diciembre de 1859
—FKl Marqués de Nucares.

| Segovia: Imprenta de D. E. Bacza.

publico papa '

|




