Aro VI. Palmna 18 de Mayo de 1878. Nou. 20.

EL MAGISTERIO BALEAR

PERIODICO DE PRIMERA ENSENANZA.

Se publica todos los sabados.

DirEccioN Y REpaccrox. ADMINISTRACION - PRECIOS DE SUSCRICION.
— Y —
ESCUELA nico punto de susericion. || portrimestre. 1 112 pesetas
DE | — Por semestre. 2112 » '
STA. CATALINA. | Palacio, #.° 47, Porunafio, . & ©

DISCUSION DE LAS BASES.

(CONTINUACION. )
Eatracto de la sesion del dia 25 de Abril.

Entrandose en la érden del dia, prosigue la discusion de las bases
para la ley de Instruccion piblica.

El Sr. ISASA, reanudando su interrumpido discurso, empieza por’

rectificar algunos conceptos del Sr. Moreno Nieto; haciendo resaltar la.
contradiccion en que habia incurrido al manifestar simpatias por lo

que, respecto de las ensefianzas privadas, establecia la revolucion y lo -

‘referente 4 vinculacion de manos muertas de los tiempos del Sr. Moyano.
Dice que el Sr. Moreno Nieto dividio su discurso en dos partes; la
historia de Instruccion publica hasta 1868, y desde esta fecha en ade-
lante; que el paréntesis 4 que el orador se habia referido, no debe ter-
minar en nuestros dias, sino en 1874, en cuya época es cierto que se
cometieron muchos abusos, pero no el de falsificar titulos académicos,
sino el de examinarse unas personas por otras, para lo cual habia unos
agentes v una tarifa conocidos de todo el mundo. -
ATiade, que 4 su juicio, la ley que se discute se est4 llamando in-
debidamente ley de bases de Instruccion piiblica. '

Dice que el Sr. Moreno Nieto ha combatido el dictimen unas ve-

¢ces en nombre de la libertad, otras en nombre del catolicismo, y en
realidad no sabe el orador cual es el fin practico de esa oposicion.
Unicamente observa, que asi como de paso, ha establecido el sefior
Moreno Nieto doctrinas que el gobierno ni la comision no pueden
dceptar. _
. En matferia religiosa dice, estd perfectamente en armonia con el
art. 11 de la Constitucion del Estado. |

Siun padre envia 4 su hijo 4 la Universidad 4 ofro eentro oficial,
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sl no qmere que su hijo se aﬁhe la escuela r:atdhca, no se le obliga
4 examinarse de doctrina cristiana, y puede segnir sus es tudws sin
quebrantar su conciencia.

In cuanto 4 la libertsd de ensefianza, el Sr. Moreno Niefo. Hamg

ensefianza aventurera, pordiosera, in 191*’521..3 otras cosas més, 4 la en-

sefianza privada.individual, y el orader dice més, ceclara que la en-
seflanza individual no debe existir, gue dehe ser proscrita.

Afiade que el Sr. Moreno Nieto pretenﬁe que la Iglesia ‘tenga de-
recho para espedir titulos profesionales, y esto no pucde discutirse si-
quiera, porque lo prohibe la Constitucion terminantemente.

La Counstitucion pra:;crme que el Estado es el unico que tiene com-
petencia para conceder titulos I‘“DI esionales.

No se trata aqui de los estudios seminaristas, de los que competen
esclusivamente 4 la autoridad eclesiastica; hablamos de *lo3 eatud—iﬂ’s
que sé verifican en los seminarios cuando se intenta incorporarlos 4 los
estudios de p?*cFe-;mnes puramente civiles, porque enténcss no podemos
~conceder esa facultad 4 la Iglesia, porque la Constitucion lo prohibe.

Defiende el Sr. Isaza 4 ?"" comision del cargo dirigido 4 la misma

por el Sr. Aoreno Nieto respecto 4 que sus in ndividuos han faltedoain:
‘ceridad en lo que se refiere 4 la libertad de ensefanza. ,
i.a comision, dice, considerando qae 36 trat:z de un ensayo de li-

bertad de ensefianza. no ha escogido sistema, ni ha tenido por pruden-
. P

te privar de libe 1*4’8(1 la ensefianza, ni tampoco de protejerla, porque
en el momento que la libertad tuviera que ser protegida: dejaba de ser
libertad. Rt
Concluye manifestando que la comision 2spera la prueba de que
1&5 opinicnes del Sr. Moreno Nieto en mate
liberales que las sustentacas en el proyecto de bases.

‘Rl sefior ministro de FOMENTO comenzé ma anifestando que se

levanta 2 conuebtm tm'Lnaa aﬁr'raamzee del*Sr. Moreno Nieto por

o 4 que su Der ann a su s’
lar ‘necesidad - que s deber le impele, ue bhien ‘4 su ‘pesar
porque comprende queé la C Amara espera con ansiedad cir la palabra

de un elocuente ora dﬂl ue aunque oo vel en esta Céamara, viene pre-

,f}ealdﬂ de gran fama I‘*OI‘ su competencm ¥ Por fu elGClienLu paﬂab ks

(El Sr. Perez Fernandez incling la cabeza en senal de gratitud.)

- Recuerda que el Sr. Moreno Nieto ha sefialado el término de dos

épocas d de la ensefianza, una anterior 4 1868 y otra posterior 4 esa fecha.

- 8.'8., al ocuparse de esta materia, ha defendido unas veces el es-
piritu de ese movimiento pt}hﬂ{jgj v otras veces lo ha condenado, pero

‘al eabo, ha venido 4 sentar que la ensefianza, para que sea provechosa,

ha de fundarse en dos bases wuiamadas por la revolucion: en la ilbeﬂ-_ .

tad de ensefianza v en la libertad rel igiosa.
Dice que en cuanto a la lihertad de ensefianza., existe conswﬂada

ria de enseilanza 50T INES,
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“en las bases que se discuten; en cuanto 4 la libertad religiosa, el s semor ok
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de 01103 SUCE50S posteriores que han éjercido gran 1nﬂuencla, en el espiri-

tu publico, puesto que ha producido una Conmtuamn aceptada por todos.
La tolerancia y no la libertad religiosa es la que la Constitucion
permite, y esto es’lo que se consigra en el proyecto de bases.
Cree que la segunda enseiianza debe ser enciclopédica. |
Censura la forma viclenta con que se establecié en el afio 68 la li-
bertad de ensefignza, y atribuye 4 la imprevision y violencia con que
se planted los deaaatmms resultados 4 que di6 ocasion y que tan. triste-
mente Jamentaba ayer el Sr. Moreno Nieto.
~ Afirma que de la inspeccion del clero en la ensefianza no pueden
surgir los conflictos y dificultades de que hacia mérito el Sr. Moreno
Nieto, puesto que respecto de este punto la ] legisiacion es perfectamen-
te clara v no se concede al clero, otra, facultad gque la que espresa la
ley de 13857, |

Temia el Sr. Moreno Nieto que sargleaen graves sucesos y Pro-

fundos trastornos en foda situacion que hiciese suya y mantuviera una

- ley tan reaccionaria como la que se discute. Lo que -debid hacer el
Sr. Moreno Nieto fué probar que la ley es reaccionaria, y ereo que seria
muy dificil probar esto, si se propocia convencer & 1 Cémara de la
sinceridad de sus temores. 5 03

Una ley que entrafia los principios de $Jﬂberﬁ'a,d de ensefianza y de
toleraucia de cultos, pr incipios que no existian - el :afio-68, no puede
ser tratada de reaccionaria. ' - - -
Kl Sr. MORENO NIETO rectifica y p ica sy intervencion, como
consejero de instruceion I'u.ﬂhca, en las bases que se discuten. Declara

que las que se refieren 4 la 111*-11?161381011 del clero, fueron discutidas sin

gue se le pasara citacion, ¥ que por lo tante no hay rﬁoh*m para suponer

que existe contradiccion entre su. conducta de hoy y la de ayer.
Rectifican los sefiores ministro de Fomento ¢ Isasa.. &

El Sr. PEREZ FERNANDEZ comienza diciendo que el proyectﬂ

de bases que se discute es de suma impertancia, puesto’ que afecta

I.

muy principalmente 4 la civilizacion de los pueblo.u, la cultura mate--
rial € intelectual que pueda recibir segun el espiritu de la 193 de ing-

truccion publica que rija en ellos.

Niega que la revolucion de setiembre. diese 4 Es Pana la lme“’caci_- '

_rehﬂ"l&-a, ni la de la ciencia.

La restauracion no ha querido de:.i ues. seguir el camino més Iécll :

En presencia de-los graves problemas qus respecto’ de la ensefianza.
surgian 4 la sazon, parecia légico, v asi lo demandahan poderosos in-
‘tereses que el goblerno hu’mura traido 4 la deliberacion de las Cor’fes
un proyecto de le.\y , - %

No ha sido asi, y trae un Ployecto de bases..

Afirma que las actuales ba:,ea son mucho més- vaﬂ’as que 1&5 |

primitivas. - :
Trascurridas las horas leglamen‘carlaa se suapencle Ia dlscusmm

b



Laztracto de la sesion del dia 1.° de Mayo.

Orden del dia: Contintia la discusion del proyecto de bases para la
ley de Instruccion publica. -

El conde de CANILLAS contintia en el uso de la palabra. Defiende -
las bases, porque responden, en su desarrollo, 4 la necesidad de mayor
Instruccion que sienten en Espafia las clases trabajadoras. -

Combate alguno de los prineipios espuestos por el Sr. Perez Hernan-
dez, haciendo diferentes consideraciones sobre Ia ensefianza obligatoria.

El 8r. CLAVILJO rectifica, diciendo que 4 la instruccion primaria
le hace falta més trigo y ménos paja; es decir, mas dinero y ménos
bases.

Despues retira la enmienda.

Se ley6 otra del Sr. Rute, tambien 4 la base primera. |

El Sr. RUTE la apoya y empieza manifestando que aanque la en- -
mienda es larga, su discurso sera corto. G

Dice que su enmienda tiende 4 establecer con ella todos los prinei-
pios y doctrinas que espuso el orader en su discurso prenunciado al
combatir la totalidad del dict4men de la comision. =2 A

Por consiguiente, no cree que sea necesario que pronuncie ahora y
moleste la atencion de la C4mara con otro discurso en apoyo de su en-
mienda, que estd defendida por si sola, afiadiendo que la ley que se
discute, si se aprobara, naceria muerta. § ot i
- Kl sefior marqués de la PUEBLA DE TRIBES, de la comision,

dijo que la enmienda del Sr. Rute es un contraproyecto inadmisible,
porque en él parece que el Sr. Rute busca un término de conciliacion
- entre las diferentes fracciones del partido constitucional que difieren
en este punto, al mismo tiempo que satisfacen las aspiraciones de los
centralistas; y que la comision, que no ha tenido inconveniente en
aceptar algunas enmiendas, no tiene por qué guardar esa considera-
_clon, y por consiguiente no puede aceptar el contraproyecto del Sr. Rute.

El Sr. RUTE rectificé, manifestando que los constitucionales estan
perfectamente de acuerdo en materia de ensefianza, cuyos principios
 son los mismos que el orador ha fijado en su discurso y en su enmienda.
~_ Arfiade que los que est4n divididos son los ministeriales, puesto que
del seno de la mayoria han salido casi todas las enmiendas.” -

El sefior marqués de TRIVES replics que las oposiciones debieran
agradecer 4 la mayorfa la presentacion de enmisndas; porque significa,
no division, sino interés de deponer las discusiones. | o7ix HGTE

- El Sr. RUTE, dijo que se agradecia 4 los individuos de la mayoria -
el trabajo que se habian tomado de dividirla. g
 Leida nuevamente la enmienda y hecha la oportuna pregunta, fué
desechada en votacion ordinaria. ~. Sty

Se leyd otra enmienda 4 la base primera, que su autor, el gefior
Vicuiia, la refir sin proceder 4 discusion. - |

et il — —
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Se ley¢ otra enmienda al pérrafo tercero de la base primera.
El Sr. BOSCH. (D. Alberto) la apoyé en un breve discurso, mani--
festando que cree de fanta necesidad que se procure por el desarrollo

intelectual de la juventud, como el desarrollo fisico, lo cual parece que
se ha descuidado en el proyecto. |

El tefior marqués de TRIVES dijo que la comision entiende del
mismo modo la necesidad de atender al desarrollo fisico de la infancia,
y que lo ha tenido presente en el proyecto.

El Sr.. BOSCH dijo que las esplicaciones de la comision le bastaban
para conseguir su propésito, y retiraba p r consiguiente su enmienda.

Se ley6 otra enmienda del Sr. Vicufia, 4 la base primera del proyecto. =

El Sr. VICUNA la apoyé, manifestando que el progreso de las
ciencias consiste muy especialmente en la libertad profesional, 4 escep-
cion por ahora de las de farmacia y medicina, sin perjuicio de que
cuando esa libertad se generalice, se haga estensiva tambien 4 esos dos
ramos cientificos. | g SRR

Recuerda que el diputado constitucional Sr. Pefiuela la ha defen-
dido tambien, porque como el orador, considera que las proposiciones
constituyen hoy un monopolio para las clases privilegiadas.

(EL Sr. Cos Gayon ocupa la presidencia.) |

Dice que la libertad profesional es el complemento de la liberta
de ensefianza, que se establece en el proyecto de bases. &

Cree, sin embargo, que deben existir establecimientos oficiales des-
tinados 4 conferir los titulos académicos, que serian indispensables para
obtener empleos publicos del Estado.
= La ensefianza oficial se dividira, segun el orador, en tres grados: el
primero ensefianza rudimentaria para los usos de la vida; el segundo,
la ezsefianza para la cultura é instruccion necesarias para la vida so-
cial y el tercero, el estudio de las facultades y el de las ciencias sin
limitacion. L

Hace a'gunas consideraciones respecto & los inconvenientes que en
su concepto tienen las profesiones oficiales. - Sk

En esta Camara, dice, hay unos cincuenta abogados, de ellos solo
- hay unos quince que ejercen, y sin embargo casi todos los sefiores di-
putados se hallan en aptitud de estudiar y reformar las leyes, y no.
obstante ninguno que no tenga titulo puede interpretarlas fuera de
este recinto. A

Kl Sr. DOMINGUEZ, de la comision, contesta al Sr. Vicufia, y
dice que la enmienda es una utopia, por lo ménos en los tiempos pre-
senfes. | | f =
Tanto es asi, que la desconfianza que los mismos tienen firmemente
de suw éxito, es la forma con que ests redactada. |

Rectifican los Sres. Vicufia y Dominguez.

- Se procedis al sorteo de secciones. '

- Verificado este, se levanta la sesion.

i



Seccion Nacional.

Se han puesto 4 la venta por la Sociedad del Timbre en todos los

estancos y expendedurias de efectos timbrados de la Peninsula é Islas
adyacentes, los talones expedidos por la misma para pago de suscriciones

4 los periddicos y revistas que tengan dias fijos sefialados para su

publicacion.

Dichos talones se hallan divididos en cinco séries en la forms si-
guiente: |

Série A, de 0,25 céntimos de peseta, 6 sea un real.

Série B, de una peseta, 25 céntimos 6 sea 5 rs.

Série C, de dos pesetas, 50 céntimos, ¢ sean 10 reales.

Série D, de seis pesetas, 6 sean 24 rs. 5 3

Série E, de diez pesetas; ¢ sean 40 rs. | -

Para hacer ¢ renovar la suscricion 4 cualquier periddico 6 revista

- de las que, como queda dicho, tengan dias fijos y sefialados para su pu-
blicacion, bastar4 adquirir en los estancos ¢ espendedurias de la Sociedad
del Timbre, tantos talones cuantos sean necesarios para completar el
importe, de lo que se debe remitir, y una vez llenados los huecos que

aparecen en blanco ex los mismos con arreglo 4 las indicaciones impresas

que llevan al pié se proceders 4 cortar los talones por el suscritor,

gnedandose con la parte de la izquierda, y remitiendo el resto 4 la ad-

ministracion del periddico, bajo faja, sobre abierto ¢ cerrado, con los
angulos cortados, 4 fin de que pueda ser examinado su contenido.

Para franquear estas fajas 6 sobres, bastar fijar en ellos un sello
de comunicaciones de cinco céntimos por cada talon que centengan

teniendo entendido que no pueden acompafarle carte ni manuserito

alguno. - :
La parte izquierda del talon que deben conservar en su ‘poder los
suscritores, les sirve de resguardo para un caso de extravio ¢ sustrac-

clon, 6 para reclamar de la administracion del periédico su envio, si°

despues de haber remitido 4 la misma la otra parte del talon, no le

fuese servido. :
Por este sencillo procedimiento se facilita extraordinariamente la

suscricion 4 los: periddicos, evitando 4 sus abonados considerables que-

brautos bien por el extravio y sustraccion de sellos, que es tan fre-

 cuente, bien por los gastos de certificado, y otros que no necesitamos.

enumerar, puesto-que no siendo pagaderos los talones de susericion
més que 4 la drden de la administracion 4 que correspondan, AUNQTe

sucediera un caso de estravio 6 sustraceion, no se les irrogaria perj uicio
alguno, quedando como queda en su poder la otra mitad del talon para”

justificar el pago; y po siguiéndose dafio 4 los suscritores, dicho queda
que tampoco se les sigue 4 las administraciones de los periédicos que
pueden realizar en las cajas de la' Sociedad del Timbre la parte del
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- talon que retienen los suscritores y les remesan para justificar que
han pagado. | _

' Al proyecto de ley de Instruccion publica van presentadas las si-
guientes enmiendas hasta el dia de hoy: ~
Al articulo 1.° tres enmiendas de los Sres. Silvela,- Clavijo y Ru-
te: 4 la base 1.2 dos del Sr. Vicufia y otras dos de los Sres. Bosch y
Moreno Nieto; 4 la base 2.% una del Sr. Perier y otra del mismo sefior
5 1a base 4.%; 4 1a 5.2 una adicion del Sr. Moreno Nieto; 4 la 6.% tres
enmiendas de los Sres. Perier, Arnau y conde de Llobregat; 4 la 7.°
dos de los Sres. Perier y Arnau; el mismo sefior reclama una nueva
base antes de la 8.%; 4 las bases 8.2, 9.2 y 10 tres enmiendas del sefor
Perier; 4 la 11 otras tres enmiendas de los Sres. Moyano, Soldevilla
v Bosch; 4 la 12 seis enmiendas de los Sres. Jimenez Garcia, Los Ar-
cos, Vieufia, marqués de Pidal, Moyano y Nieto Alvarez; 4 la 13 una
del Sr. Neira; 4 la 14 dos de los Sres. Alvarez (D: Fernando) y Vicu-
fias otra de este dltimo 4 la base 15, y 4 la 17 una del sefior conde de
Rascon. |

El senior presidente de la comision de Instruccion piblica confe-
rencié anoche con el sefior ministro de Fomento. |

Dichos sefiores consideraron aceptable la enmienda presentada por
el Sr. Moreno Nieto sobre la base 5.7, referente 4 que se dispense de
los titulos académicos 4 los profesores de las escuelas Pias para la en-
seianza en los establecimientos sostenidos por la misma dérden, consi-
derandolos al efecto como centros de ensefianza libre. ,

Tambien estiman aceptable, con alguna pequefiz modificacion, la
enmienda del sedor conde de Llobregat al parrafo 4.° de la base 6.%,
relativa 4 que obtengan caracter académico los estudios hechos en
nsenianza libre, mediante satisfacer los derechos de examen. .

Sin embaroo, una y otra enmienda se someterdn & la aprobacion
de la comision, que-se reunird hoy con asistencia del sefior ministro
de Fomento. L

La comision del proyecto de ley de instruccion piblica se ha reu-
nido esta tarde para examinar las enmiendas. Z

Fs muy probable que la comision admita la del Sr. -Moreno Nieto,
modificando las bases 4.2 y 14, redactadas en el sentido liberal que
manifestd en la Cémara al combatir &l proyecto. - '

T enmienda del sefior conde de las Almenas al pérrafo quinto

de la base sesta del proyecto de ley de Instruccion publica, dice asi: :

- «ILos ‘ribunales de exdmen de la ensefianza libre seran especiales;
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seran mistos para los alumnos que procedan de establecimientos Pﬁ;ﬁ |
blicos, componiéndose por mitad” de profesores oficiales y libres y pre-
sididos por un consejero ¢ un inspector de instruccion piblicas 1gual-

mente presididos, pero compuestos de profesores oficiales, serdn los

tribunales que entiendan en los ejercicios de los demas alumnos de
esta clase de ensefianza. '

Los programas de exdmen, los establecimientos oficiales en que
puedan tener lugar dichos actos, las épocas en que hayan de verifi-
carse, v la diversa manera de su celebracion, segun se trate de revali-
dar asignaturas aisladas 6 de aspirar 4 titulos ¢ grados académicos, se-
ran objeto de disposiciones especiales. »

La enmienda del Sr. Moreno Nieto al proyecto de bases paré. la
nueva ley de instruceion piblica, y que ha sido admitida por la co-

LT

mision, se refiere 4 la base 14, y dice asi: |

«e organizara la inspeccion de la instruccion ptiblica en todos
~ .Sus ramos, La auforidad eclesidstica podra ejercer una inspeccion di-
recta en la ensefianza 4 que se refiere la segunda parte de la base 4.2,
sin perjuicio de aquella general v extraoficial que para las dem4s
pueda corresponderle en uso de su sagrado ministerio.
~ Palacio del Congreso, 80 de Abril de 1878.—Moreno Nieto.—
Nieto Alvarez.—Fabié.—Garrido Estrada.—Roda.

El Emmo. Sr. Cardenal Arzobispo de la didcesi de Zaragoza, por
s1 y en nombre de los reverendos obispos sufragineos de Tarazona, -
Jaca. Pamplona, Huesca y Teruel, ha dirigido 4 las Cértes una enér--
gica’a la vez que respetuosa exposicion, haciendo observaciones al pro-
yecto de ley de Instruccion piblica. '

Disposiciones oficiales.

DIRECCION GENERAL DE INSTRUCGION PUBLICA. AGRICULTURA & INDUSTRIA-

Kn vista de la consulta de V., esta Direccion general se ha 's&rvidq'_ |
resolver que los Maestros de Escuelas de patronato que no han sido
nombrados con arreglo 4 la ley de 9 de Setiembre de 1857 y demas

disposiciones vigentes no tienen derecho 4 figurar en el Escalafon. Lo

digo 4 V. para su conocimiento y efectos oportuncs. Dios guarde &4 'V,
muchos afios. Madrid 10 de Abril de 1878.—El Director general,
José de Cardenas.—Sr. Inspector de primera ensefianza de la provineia

de Logrofio,

roprexts de Bartolomé Rotger,




