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DE LA PROVINCIA DE VALLADOLID.
SE PUBLICA TODOS LOS DÍAS EXCEPTO LOS FESTIVOS.

PRECIOS DE SUSCRIPCION.

Por un mes. 
Trimestre. .

2 pesetas.
6 id.

Número suelto, 25 céntimos.
Los anuncios se insertarán al 

precio de 25 céntimos por línea.

Las leyes obligarán en la Península, islas adyacentes, Canarias y 
territorios de Africa sujetos á la legislación peninsular, á los veinte 
días de su promulgación, si en ellas no se dispusiere otra cosa.

Se entiende hecha la promulgación el día en que termino la in­
serción de la .ley en la Gaceta.

(Artícido l.° del Código Civil vigente.)
Inmediatamente que los señores Alcaldes y Secretarios reciban 

este Boletín, dispondrán que se deje un ejemplar en el sitio de cos­
tumbre, donde permanecerá hasta el recibo del siguiente.

PUNTO DE SUSCRIPCION.

En la Secretaría de la Excelen­
tísima Diputación provincial de Va­
lladolid, Palacio de la misma.

Las suscripciones y anuncios se 
servirán previo pago adelantado.

ZF’a^rto o±icia;l

PRESIDENCIA DEI MO BE SUSISTROS.

SS. MM. el Rey y la Reina 
Regente (Q. D. G.) y Augusta 
Real Familia continúan en la 
ciudaáde San Sebastián sin no­
vedad en su importante salud.

(Gaesf^a del 2 di Agosto.)
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ABBiiiMam

NúM. 1.684.

MINISTERIO DE HACIENDA.

REALES ÓRDENES

limo. Sr.: Vistas las Reales ór­
denes comunicadas á este Minis­
terio por la Subsecretaría del de 
Estado dando traslado de dos no­
tas de las Embajadas de Francia 
é Inglaterra en esta Corte, inte- 
resando que se establezca un lí­
mite para los tejidos que deban 
considerarse del ramo de pañería 
y que en tal concepto estén com­
prendidos para el adeudo en las 
partidas 194 y 195 del Arancel:

Vistas las instancias que en 
igual sentido han suscrito la Cá­
mara oficial de Comercio, Indus­
tria y Navegación de Oviedo y 
D. J. Sisgrist, representante de 
casas extranjeras, domiciliado en 
esta Corte:

Resultando que en las partidas 
194 y 195 del Arancel se hallan 
tarifados los paños y demás teji­

dos del ramo de pañería, según 
sean de lana, pelo ó borra ó, ten­
gan toda la trama ó urdimbre de 
algodón ú otras fibras vegetales, 
pero sin que, por modo alguno, 
se determine cuáles son las condi­
ciones que los mencionados teji­
dos deben reunir para su clasifi­
cación como del ramo de pañería, 
y cuáles las de los comprendidos 
en las partidas 197 y 198, que se 
refieren á los demás tejidos de 
las mismas materias antes cita- 
tafias:

Resultando que la clasificación 
de estos géneros ha venido ha­
ciéndose hasta ahora teniendo en 
cuenta únicamente la materia, 
calidad y usos de la tela:

Considerando qué la experien­
cia ha demostrado que la sola 
apreciación de las cualidades an 
tes indicadas no es bastante para 
evitar que con frecuencia surjan 
dudas y controversias que importa 
prevenir, procurando al mismo 
tiempo mayores garantías de la 
uniformidad y acierto que deben 
concurrir en toda clase de adeu­
dos:

Considerando que, según resul­
ta de las numerosas comproba­
ciones practicadas, la relación del 
peso con la calidad del tejido es 
tan invariable y adecuada, que 
permite tomarla como un ele­
mento seguro, de que no debe 
presoindirse, para la clasificación 
de los tejidos de referencia:

Considerando que la adopción 
de un nuevo método, basado en 
el peso relativo de los tejidos de 

que se trata, estaría justificada, 
no sólo por los resultados obteni­
dos en el estudio fiel anuncio, 
sino tambien porque, afiemás fie 
ser perfectamente práctico, se al­
canzaría con él una mayor garan­
tía fiel acierto y uniformidad que 
para los aludidos adeudos se per­
siguen:

Considerando, por otra parte, 
que el indicado procedimiento no 
constituiría una novedad en la 
clasificación arancelaria, porque á 
más de que se empleó hace ya bas­
tantes años para otros tejidos fie 
lana, y por Real orden de 23 fié 
Marzo último se afiopta para la de 
los merinos, se halla en actual 
observancia en diferentes países 
de Europa:

Considerando que, según] las 
diversas comprobaciones realiza­
das han demostrado, ninguno de 
los tejidos de lana ó con mezcla 
precitados, cuyo peso por metro 
cuadrado sea inferior á 200 gra­
mos, puede dejar de incluirse 
entre los del ramo de pañería, ni, 
por el contrario, aquellos cuyo 
peso sea inferior al indicado caben 
dentro de la agrupación estable­
cida por las aludidas partidas 194 
y 195 del Arancel; y

Considerando que la adopción 
fiel nuevo sistema fie clasificación 
lleva consigo la necesidad de 
anular aquellas llamadas del Re­
pertorio que se refieren á algunos 
de los tejidos que el mismo desig­
na con el nombre comercial pro­
pio de-cada uno;

El Rey (Q. D. G.), y en su 

nombre la Reina Regente del Rei­
no, conformándose con lo pro­
puesto por esa Dirección general, 
se ha servido ordenar:

L° Que en lo sucesivo se con­
sideren como tejidos del ramo de 
pañería de los tarifados en las 
partidas 194 y 195, los de lana 
pura, pelo ó borra, y los de las 
mismas materias que tengan toda 
la trama ó la urdimbre de algo­
dón, generalmente empleados en 
la confección de prendas de ves 
tír, cuando su peso por metro 
cuadrado sea de 200 gramos in­
clusive en afielante:

2 .° Que para tales fines se 
adicione el Arancel con una nota 
relativa á las partidas 194, 195, 
197 y 198, que diga: «Se consi­
derarán como tejidos del ramo de 
pañería, adeudables por las par­
tidas 194 y 195, los fie lana pura, 
pelo ó borra, ó de las mismas ma­
terias con toda la urdimbre ó la 
trama de algodón, empleados ge­
neralmente para prendas de ves ­
tir, siempre que su poso por me­
tro cuadrado sea de 200 gramos 
inclusive en adelante. Los tejidos 
de las mismas materias cuyo peso 
sea inferior á 200 gramos por me­
tro cuadrado, se adeudarán por 
las partidas 197 y 198.»

3 .° Que se supriman en el Re­
pertorio del Arancel las llamadas 
correspondientes á alpacas, anas- 
cotes, castores, cachemires, elas- 
ticotines, franelas, lanas dulces 
(tejidos), orleanes, patencures, 
rasos de lana, ruseles y satenes, 
los cuales deberán adeudar en lo
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sucesivo coil sujeción á la regla 
anterior; y

4.° Que se publique esta reso­
lución para conocimiento de las 
Aduanas 5^ del comercio, dándose 
traslado de la misma al Ministe­
rio de Estado para que se sirva 
comunicaría á las Embajadas de 
Francia ¿Inglaterra en esta Corte, 
como contestación á sus respec­
tivas notas.

De Real orden lo comunico 
á V. I. para su conocimiento y 
finesoportunos. DiosguardeáV. I. 
muchos años. Madrid 12 de Julio 
de 1901.— C/r^sáiz.—Sr. Director 
general de Aduanas.-

NÚM. 1.685.
Ilrao. Sr.: Vista la instancia 

dirigida á este Ministerio por don 
Juan Juyent y Brugal, propieta­
rio de la fábrica de conductores 
eléctricos, aislados, titulada la 
Eléctrica española, establecida en 
Barcelona, solicitando que se au­
menten los derechos arancelarios 
de importación de hilo metálico 
recubierto de fibras textiles ú 
otras materias diferentes, en aten­
ción á que satisface iguales dere­
chos que el alambre de cobre sim­
ple, y en algún caso inferiores á 
los de éste por lo que no es posi­
ble que los cables para la conduc­
ción eléctrica de producción na­
cional compitan con los proce­
dentes del extranjero:

Resultando que en el Arancel 
de 1891, el alambre de cobre 
cubierto de algodón ó seda ó de 
caucho y algodón adeudaba como 
manufactura de cobre por la par­
tida 79, y que en el hoy vigente, 
y en virtud de lo dispuesto por 
Real orden fecha 16 de Febrero 
de 1893, los alambres de cobre 
con envuelta sólo de algodón, 
seda ú ctras fibras textiles están 
clasificados como los alambres sin 
manufacturar, en la partida 78, 
y en la 305, como cables para la 
conducción eléctrica por la vía 
pública, los que están recubiertos 
de varias materias aisladoras:

Considerando que no existe, en 
efecto diferencia de derechos en­
tre el alambre de cobre desnudo 
y el recubierto de una sola mate­
ria, adeudando menores derechos 
cuando son varias las sustancias 
aisladoras que lo recubren:

Considerando que el criterio 
adoptado en el vigente Arancel 
acerca del adeudo de la mercan­
cía de referencia no está en ar­
monía con el que presidió la 
clasificación del alambre de hie­

rro, el cual, cuando está recu- i 
bierto de algodón ó seda, se halla 
comprendido en la partida 62, 
que es la en que están tarifadas 
las manufacturas finas de hierro 
forjado:

Considerando que es indudable 
que mientras sea necesario, como 
actualmente sucede, importar del 
extranjero el alambre que haya 
de servir como primera materia 
en la fabricación de cables para 
la conducción eléctrica, no po- 

•dría ésta subsistir en España si 
los alambres de cobre continua­
ran devengando el mismo ó me­
nor derecho que cuando se im­
porten revestidos, ó sea consti­
tuyendo la manufactura ya ter­
minada:

Considerando que cualesquiera 
que fuesen las razones que deter­
minaron la Real orden de 16 de 
Febrero de 1893, antes citada, 
para establecer la vigente clasifi­
cación arancelaria de los alambres 
de cobre recubiertos de una ó va­
rias materias aisladoras, no debe 
aquélla subsistir desde el momen­
to en que el establecimiento en 
España de la aludida fabricación 
demanda una reforma que, al mis­
mo tienpo que libre á ésta de las 
desventajosas condiciones en que 
el vigente Arancel de Aduanas 
las coloca en relación con las ma­
nufacturas similares extranjeras, 
ampare su existencia y favorezca 
su progresivo desarollo; y

Considerando que el aumento 
de derechos que se interesa pue­
de efectuarse sin altera.’' el texto 
de las partidas correspondientes 
del Arancel con sólo raodifioar las 
respectivas llamadas del Reper­
torio;

El Rey (Q. D. G.), y en su 
nombre la Reina Regente del Rei­
no, conformándose con lo pro­
puesto por esa Dirección general 
y lo informado por la Junta de 
Aranceles y Valoraciones, ha te­
nido á bien ordenar:

1 .® Que las partidas del Re­
pertorio arancelario, relativas al 
alambre de cobre cubierto, se mo­
difiquen en la forma que sigue: 
«Alambre de cobre cubierto de al. 
godón, de seda ó de otras fibras 
textiles, con ó sin caucho ú otras 
materias aisladoras, partida 81.

Dicho, cubierto de varias ma­
terias aisladoras para la conduc­
ción de la electricidad por la 
vía pública (veáse nota 65), par­
tida 305»:

2 .° Que se suprima el segun­
do párrafo de la citada nota aran­
celaria, núm. 65, quedandp ésta 

redactada en los siguientes tér­
minos: «Se entenderá por cables 
para la conducción de la electri­
cidad por la vía pública todos 
aquellos que, teniendo un diáme­
tro mayor de un centímetro, es­
tén compuestos por uno ó varios 
alambres de cobre ó de una alea­
ción en que entre el cobre y re- 
cubiertos de una envuelta forma­
da por varias materias, aun cuan­
do se hallen reforzados con cuer­
das ó alambres de hierro) ó acero 
y estén ó no contenidos en tubos 
de hierro ó plomo»: y

3/ Que en el citado Reperto­
rio del Arancel se establezca una 
nueva llamada en la letra 6', que 
diga: «Cables denominados flexi­
bles para la conducción de la 
electricidad dentro de edificios ó 
locales cerrados, cualquiera que 
sean las materias de que estén 
cubiertos, partida 81».

De Real orden lodigo áV.I. para 
su conocimiento y efectos opor­
tunos. Dios guarde á V. 1. mu­
chos años. Madrid 12 de Julio de 
1901.— UrzáÍ2.~-Sr. Director ge- 
nera] de Aduanas.

——<i!^ ——------------ ----- ----

NuM. 1.686.
limo. Sr.: Vista la instancia 

elevada á este Ministerio por la 
razón social Morel y Debray, fa­
bricante en Barcelona de tela de 
esmeril y papel de lija, solicitan- 
do que, mientras no se creen par­
tidas especiales para el adeudo del 
papel y tela de lija ó esmeril, se 
disponga que el primero adeude 
como papel por las partidas 221 ó 
232 del Arancel, y la segunda, 
como tejido de algodón, el dere­
cho que coresponda á su clase, se­
gún el número de hilos; fundan­
do su pretensión en que el dere­
cho que hoy se asigna á dichas 
mercancías, ó sea el de la partida 
229, es tan reducido que imposi­
bilita su fabricación en España, 
puesto que las primeras materias 
que entran en ellas pagan dere­
chos mayores que el producto 
fabricado:

Considerando que respecto al 
papel de lija ó esmeril no puede 
hacerse la alteración que se pre­
tende, por estar, expresamente 
comprendido en la partida 229, 
y representar la petición un cam­
bio radical en el adeudo que no 
puede llevarse á cabo sin la inter­
vención del Poder legislativo, y 
el asunto no es de tal magnitud 
que así lo aconseje:

Considerando que la tela de 
lija ó esmeril no se encuentra en

igual caso que el papel de la mis, 
ma clase, toda vez que aquélla 
no se halla comprendida en el 
texto de la mencionada partida 
de un modo expreso ó terminan­
te, y sólo adeuda por ella en vir­
tud de la respectiva llamada del 
Repertorio; por lo que, teniendo 
en cuenta que la Real orden de 
15 de Julio de 1897 dispuso que 
la tela engomada para calcar di­
bujos pagase los derechos corres­
pondientes al tejido de que es­
tuviese formada, debe seguirse 
el mismo criterio respecto á la 
tela de lija ó esmeril, con lo cual 
resultaría, no sólo la unidad de 
criterio y debida armonía con el 
espíritu que informó aquella so­
berana disposición, sino que tam­
bién quedará atendida la recla­
mación de que se trata en cuanto 
tiene de justa y es posible am­
parar:

El Rey (Q. D. G.), y en su 
nombre la Reina Regente del Rei­
no, oído el parecer de esa Direc­
ción general, y conformándose con 
lo propuesto por la Junta de Aran­
celes y A aloraciones, ha tenido á 
bien ordenar que en lo sucesivo 
la tela de lija ó esmeril adeude el 
derecho que corresponda al teji­
do de que está formada, y que en 
este sentido se aclara el Reperto­
rio del Arancel.

De Real orden lo digo á V. I. 
para su conocimiento y fines opor­
tunos. Dios guarde á V. I. mu­
chos años. Madrid 12 de Julio de 
1901.—Ür^ái^.-Sr. Director se- 
neral de Aduanas.

(Gacela del 24 de Julio de 1901.)

.twsismtBjínstiii.
NuxM. 1.734.

CUISIÍI rniCUl BE MUI.

Vista la instancia de D. Ramón 
Nieto Rico, Concejal del Ayunta­
miento de Valbuena de Duero, 
renunciando el cargo por incom­
patibilidad con el de Juez muni­
cipal para que ha sido nombrado 
según credencial que acompaña 
y por el cual opta;

Considerando que entre referi­
dos cargos existe incompatibili­
dad legal y que es manifiesta la 
voluntad del interesado de optar 
por el de Juez; la Comisión pro­
vincial en sesión de 15 del actual, 
acordó admitir la renuncia pre­
sentada y que se comunique al 
Ayuntamiento ó interesado, pu­
blicándolo en el Boletín Oficial
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de conformidad al Real decreto 
de 24 de Marzo de 1891.

Valladolid 16 de Julio do 1901,

N.® 108

81

D. Nazario Longué Mariá- 
tegui

Balbino Alonso Diez

N.® 191 D. Anastasio Alonso Sanz
181 Cleto Ventosa Abadía
172 Pedro Leonardo Diez

N.® 41
58

D. Ezequiel Segv.^ Sobrino 
Julián González Quin­

zaños
Millau SanzGuadarrama 
Eusebio Hidalgo Diego 
Vicente Gil Villafañez

—El Vicepresidente, Fidel Re­
cio,--E,[ Secretario, interino, Ger­
vasio Abad.

92
65
67

Abundio Garcillan Vaca 
Agustín Soba del Rio 
Benito SancliezCabiedes

162
156

Santiago Martin Vaca
Gregorio Páramo del 

Olmo

36
29
17

45
36

Casiano Rincón Velasco 
Cirilo Calvo Gimon
Rafael Gonzalez Iz­

quierdo

145 Mariano Muñoz Martin 9 Eustasio Gómez Hidalgo 
tligiiiio Ruano Esteban124 • Emilio Lopez Yagüe 13

Listas da Jaradss para al aOs 25 111
103

Felipe Carretero Alonso 
Cándido García Zancajo

30
44

Julián Miranda Perez 
Mariano Ramos Garcíada 1901 á 1902. 1 Agapito de la Cruz Mo- 96 Eustasio Sanz Alonso 67 Lucio Gil Moyanorejón 85 Mariano de la Puente 56 Victoriano Muñoz Muñoz6 Ceferino- Velasco Rojo Leonardo '72 Anastasio Gómez Coca

(CONTINUACION.) 13 Toribio Aragón Perez 69 Godofredo Catalina No- 85 Gabino de Coca Mediero
Juzgado de instrucción de

Olmedo.

37

46

Ceferino Arévalo Ro­
dríguez

Alejandro Gamarra
48
27

riega
Pío García González
Inocencio izquierdoLlo-

92
107 
.114

Heraclio Torés Sanz 
Galo Martin Pasalodos 
Teodosio González Ca-

Siend 0 200 el número de Cabezas García rente rretero
de familia y 150 el de Capacidades, 
corresponden 150 y 75 respectiva­
mente.

Cabezas de familia.

N.® 101 D. Saturnino BlancoGareía 
117 Críspulo Valdeón Cabo

66

68

82

93
109

Gumersindo Andrés de 
Miguel

Anacleto Sánchez Vilo­
ria

Nicanor Astruga San 
José

Andrés Alonso Plaza
Ramón Santiago Prieto

2
15
39
60
86

104
125
146

Mariano Martín Palomo 
Pedro Arribas Muñoz 
Manuel Rodrgez. García 
RafaelGonzalez Toquero 
Toribio Rodríguez Iscar 
Franco Gordaliza Juárez 
Tomás Arranz Gutierrez 
Mariano Muñoz Carre-

117

126
135
148

140

Gorgonio de Rueda Ca­
rretero

Guillermo NietoSanchez 
Juan Domínguez Plaza 
Mariano Gamarra Ro­

dríguez
Santiago de Castro Ca-

132 Demetrio Renedo Cam- 121 José María Salgueiro tero 131
rretero

pesino Alonso 157 Francisco Hurtado So- Narciso Sastre Mínguez
150 José Andrés Melgar 136 Tomás Martínez Perez brino 109 Juan del Río Sanz
167 Gumersindo Rió Lopez 142 Juan de Leon Gómez 163 Nicolás Sastre Frutos 100 Pedro Martin Lozano
165 Juan Sanz Buenaposada 153 Tomás Lorenzo Labajo 182 Galo Martin Lopez 

Patricio Gómez Crespo

96 Felipe Hernanz Alonso
195 Vicente Rico Oi tiz 169 Celestino Galicia Díaz 199 88 Deogracias Sánchez Mo-
178 Narciso Lorenzo García 187 Mariano Herrera Martin 189 Mariano Perez Prieto 79

yano
159 Braulio Alonso Ruiz 197 Mariano Nieto Pinilla 173 Andrés Miguel Gómez Andrés Cubero García
139 Federico Vaca Martin 180 Mariano Ventosa Abadía 158 Juan Colorado Vara

61 Marcelino Sanz Sanz
133 Aniceto Sanz Cabrejas 170 Fernando Cantalapiedra 147 Mariano Lorenzo Rueda

59 German Gonzalez Bal-
118 Nicolás Rodríguez Mar- Leonardo 112 Francisco Navarro Re- 42

maseda
tin 161 Juan Hurtado Duque piso Rafael Garcia Perez

100 Pío Alonso Plaza 154 Tomás Calvo Martin 87 Isidoro de Castro Rueda 31 Cecilio Gimon Perez
90 Rufino Alar tin d¿ Blas 143 Domiciano Bachiller 61 Saturnino Salamanca 18 Laureano Sacristan Vi-
79 Celedonio Gil Arnaiz Sanz Mendez llafruela
63 Eloy Balmaseda del Rio 137 Felipe Martínez Casado 40 Marcelino Calvo Gimon 6 Juan Cano García
65 Florentino Hernansanz 122 Valeriano Rodríguez 16 Mariano Caball.® García 10 Mariano Martin Negro

Cabiedes Serrano 8 Vicente Garrido Ruiz 26 Leonardo Martin Gon-
43 Luciano Cisneros Sanz 102 Julián de la Puente Mo- 28 Celedonio Izquierdo zalez
34 Julián Gonzalez Vara yano Nieto 38 Ricardo García Quiza
24 Ponciano Gonzalez Llo- 94 Benjamin Martin Gon- 49 SaturnínoGarcíaHerrero 45 Perfecto HernandezGon-

rente zalez 70 Valentin Noriega Ase- zalez
12 Toribio Aragón Perez 83 Pedro Casado Merino gurado 57 Gabriel Sanz Sanz

6 Vicente Alvarez Velasco 67 Juan Arranz Murcia 88 Lucas Catalina García 70 Juan Rodríguez Rico
35 Aureliano Perez Fer- 69 Mariano Sánchez Al- 97 Juan Alonso Nuñez 82 Guillermo Olmos Martin

nandez varez 113 Heliodoro García Martin 93 Gregorio Pina de la Peña
44 Mariano Lozano Gómez 38 Demetrio Ortega del Río 126 Balbino Martin Sanz 101 Natalio Martin Perez
56 Gregorio Alonso Benito 14 Francisco Arribas del . 148 Azarías García Martin 115 Mariano García Martin
64 Vicente Molina Mendez Valle 164 Maria noRenedoMaestro 137 Angel Hernández Si-
80 Jacinto Gil Arnaiz 7 Tomás Velasco Rodri- 183 Juan Velasco Alvarez güenza
91 Faustino Nuñez Saoris- guez 200 Doroteo Hurtado Durán 144 Mariano Martínez García

tan 26 Nicomedes de la Puente 174 Sebastián Redondo Ro- 127 Ignacio Gómez Sánchez
101 Saturnino Blanco García Vara driguez 104 Juan Sanz Lajo
119 Claudio García Sanz 47 Domingo Lumbreras '127 Serafín Serrano Serrano 116 Fructuoso Lorenzo Mon-
134 Miguel Martínez Martin Ponce 114 Felipe Migues García

97
talvo

140 Emeterio Cuellar Va- 68 Higinio Arranz Gil 98 Juan Hernández Perez Higinio Martin Rodri-

151
querín

Plácido Carretero Her­
nández

84

95

Nemesio Moyano Gu­
tiérrez

Enrique Rinoon Delgado

71
50
29

Pablo Olmos Asegurado 
Rafael GonzalezToquero 
Félix Nieto Martin

86
73

guez
Jesús la Fuente Oendon
Angel Gil Arribas

160 Primo Cendón Gómez 110 Jacinto Molpereces Ro- 65 Mariano Martin Velasco

179 Nicolás VentosaLorenzo driguez Capacidades. 61 Mariano Martin Sanz

190 Emeterio Velasco Díaz 123 Zenon García Diez N.® 96 D. Félix Martin García
46 Braulio Gamarra Rodrí­

guez
196 Ruperto García Inaraja 138 Cipria no Tamarit Ortega 87 Cárlos Gutierrez Perrino 36 Justo Sanz Lopez
186 Luis Casares Sanz 144 Pedro Lorenzo de Rueda 81 Casimiro DelgadoGarcía 19 Baltasar Ortega Olmedo
168 Juan Rio Lopez 155 Francisco Martin Martin 55 Pablo Lopez Miguel 11 Gregorio Perez Hidalgo
152 ModestolscarHernaudez 171 Julián Carretero Martin 60 Doroteo AseguradoSanz 5 Sergio Quinzaños Martin
141 Vicente Arranz del Río 188 Bernabé Martínez Mal- 71 Franco Martin de la 27 Pablo García Heredero
120 Cesáreo Sanz Alonso donado Fuente 37 Mariano Cisneros Sanz
135 Vidal Arnaz Martin í 198 Leoncio Casado Martin ’ 50 Santos Muñoz Sánchez l 20 Mariano Sanz Cebada
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N? 47 D. Mariano García Gómez N.° 69 D. Raimundo Gallego Men­
52 Pedro Pozo Velasco dez
66 .Facundo de Castro Ro­ 80 Florentino Gómez Fer­

dríguez nandez
74 German Martin Velasco 90 Aurelio Alonso González
90 Lorenzo Gil Catalina 107 Julián Diez Alonso

108 Quirico Martínez Fer­ 115 José Arranz Lázaro
nandez 121 Ciriaco García Labajos

132 Saturnino Gimenez Ro­ 138 Rafael Olivares Higuera
dero 145 Severiano Villagarcía

Juzgado de instrucción de 
Tordesillas. 161

179

Casasola
Roman Herrero Vaquero
Juan Hernández Santos

Siendo 200 el número de Cabezas 186 Gregorio Barroso Váz­
de familia y 23 el de Capacidades,

193
quez

corresponden 150 y 50 respectiva- Atanasio Higuera Peláez

mente. aumentando á las 23 capaci- 169 Matías González Luongo
dades 27 cabezas de familia. 153 Pedro Torres Marciel

146 Nicolás Villagarcía Ce­
Cabezas de familia. rezal

139 PrancisooBarberoRibon
N.® 88 D. Mariano González Gon- 122 Modesto García Rascónzalea 108 Bernabé Gómez Gallego 

Balbino Salgado Ruiz77 Alberto Gómez Morohon 97
66 Mariano Gallego Gon­

zález 81 Hermenegildo de Lama

52 Martin Arroyo Rubiales Gallego

43 Santiago A güero Morais 70 Bernabé Gallego Rejón

35 Leon do Fuentes Peláez 53 Mariano Arroyo Martin

26 Clemente ValleGonzalez 38 Policarpo Poncela 
Alonso

9 Sergio Gutierrez Gon­
zález 45 Aquilino Martin Infante

4 Julián Caballero Heras 28 Estanislao García Me­
drano

16 Cosme Mendez Sanabria 11 Toribio Heras Alonso
36 Melitón Peláez dePuentes 1 Tomás Cojo Calvo
57 Miguel Fraile Arroyo 18 Filemón Mendez Caño
67 FernandoGaHegoMendez 46 Doroteo Ortega Infante
78 Benigno Gallego Gu­ 60 Andrés Fraile Martintiérrez 71 Deogracias Gómez Gi­89 Mariano Rodríguez

Alonso 82
ralda

Pablo Feliz de Vargas95 Demetrio Martin Castro Alonso
105 Regino Amigo Aranda 98 .Fructuoso Berceruelo
113 Mariano Alvarez Re­ Casares

dondo 116 Bruno Bedoya Tapia
128 Mauricio Rodríguez de 129 Julian Rodríguez Ro­la Fuente dríguez
137 Pablo Milian Rodríguez 123 R e s t i t u t o G o n z a 1 e z P e r e z
143 Ruperto MarroquinGon- 

zalez
Melitón González Alonso

140 Anselmo Gonzalez Diez

159
154 Hermenegildo Marciel 

Gonzalez
177 Gregorio Goniez Ser- 

nendo 170 TimoteoGonzalezAlonso
187 Bernardo Crespo Gon­

zalez192 Teodoro Gutierrez Cano
185 Ambrosio Barrocal Gon­

zález
194 Severiano Laguna Hi­

guera
168 Juan García González 180 Lázaro Cosío Vargas
152 Mariano García Blanco 162 Francisco Alonso Qui­
160 Vicente Sanz García ñones
144 Polonio Moreno Fraile 147 Julian Blanco González
120 Norberto Escudero Me­ 130 Clemente Robledo Al­

dina varez
114 José Alvarez Sánchez 117 Ignacio Bermejo Rodrí­
106 Severiano Cabezudo guez

Perez 109 Enrique Gallego Toribio
96 Lázaro Moya Gonzalez 99 Agapito Gonzalo García
79 Dimas Alonso Alonso 83 Sandalio Ramos Gómez
68 Inocencio Gallego Men­ 72 Rafael González Gon­

dez zález
58 PolioarpoFraile.Llorente 61 Roman Fraile Martin
44 Quiterio Martin Casado 54 Casimiro Arroyo Valles
37 Nicolás de Fuentes Gon­ 47 Saturnino Arroyo Valles

zález 29 Faustino Poncela Alonso
17 Solio Meiidez Gaño 12 Gerardo Hernández Ro­
5 Emiliano Conde del Caño dríguez

10 Virgilio Gonzalez Gon­ 6 Marcelino Castro Caba­
zalez llero

^9 Venancio Fraile Gallego 2 Laureano Caño Gonzalez

N.® 19 D. Fermin Perez González N .® 8 D. Severiano Arroyo Fraile
39 RupertoValle.de Puentes 9 Franc.” Mendez Maestro
55 Francisco Casado Valles 10 PedroRodriguezGonzalo
73 Sabas Gonzalez Mendez 11 Antonio García Martin
84 Alejo Buenaposada Mata 12 Miguel 2vluñoz del Viejo

100 Francisco Fernandez 13 Hermógenes Alvarez
Lombardero Abadía

118 Gabriel Bares Barajas 14 Marceliano Bueno Gon-
131 Juan Casado González zalez
148 Mariano Marciel Blanco 15 Vicente Castellanos
155 Francisco Gonzalez Sar- Lopez

don 16 Eugenio Conde Casares
163 TomásGoiizalezGonzalez 17 ■ Marcelino Diez Bueno

,181 Lino Rodríguez Marcos 18 Eugenio Fernandez Me-
195 Ignacio Meá rano del Pozo rinero
188 Dionisio Diez Rico 19 Bruno Hermauz Iglesias
171 Safcu mino Alonso A lonso 20 Emilio Martin Sánchez
156 Martin Marciel Maeso 21 Manuel Ortega Sardón
141 Francisco Higuera 22 Emiliano Rodríguez

Blanco Bermejo
124 Guillerm o Lopez Vázquez 23 Isaac SanohezFornandez
110 Alejo Gago Cacho 103 José Casares Saornil
91 Teodoro Gutiérrez Al- 112 Andrés Gómez Celemín

mendro 119 Juan Carnazón Mata
85 Alvaro Buenaposada 134 Eustoquio Hidalgo Ca-

Prieto sado
74. Eusebio Perez Casado 160 Deogracias González y
62 Francisco FraileSanJosé González
48 Mariano Arroyo Fraile 163 Tomás González Gon-
30 Francisco García Martin zalez
13 Perfecto Moro Valles 183 Ubaldo Gimenez Vidal

7 Ricardo Fraile Casado 197 Víctor Medrano Carrillo
20 Nicolás Perez Heras 189 Marcelo Delgado Cano
40 Teótimo Gonzalez Më- 173 Indalecio Lozano Gon-

dr an o zalez
66 Valentin Casado Valles S jS 166 Martin Adalia Giralda
63 Julian Gallego Gomez M

0 151 Mateo Maeso González
75 AmbrosioRubialesPraile 135 Roman Higuera Casado
86 Benito del Villar Ro- N M27 Manuel de Paz Cem-

driguez ,2 branos
92 Manuel Gutierrez Her- Ü 104 Julián Amigo García

nandez 9 142 Victoriano Moreno Lajo
101 Cirilo Casares Gonzalez 190 Nicolás Diez González
125 Gregorio Merinero Ce- 198 Leocadio Pozo del Pozo

rezal 184 Benito Vidal Cacho
132 Francisco Dominguez 

Valea 174 Primitivo Zurro Gon-

149 Antonio Casado Lucas 158 Leandro Casado Monzon
164 Braulio Giralda Alonso 136 Rufino Higuera Casado
182

196

Marcelo Negro Ro­
driguez

Raimundo Marroquin 
VaUe

94
76

José Herrero Alonso
Fermin Valles Casado

65 Julián Gallego González
172 Vicente AlonsoQuiñones 50 Mariano ArroyoLlorente
157 Genaro Blanco Diez 41 Tomás Martin Ortega
133 Juan González Duque 

Simon Ortega Bastida
(Se concluirá).

126
102
93

Domingo Gallego Llanos 
Gonzalo Hernández Rico

racioim.

87 Estanislao González Habiendo renunciado D. Pedro
Valle Fuenteolmo Gimeno al eiercicio

64 Ignacio Gallego Gon- del cargo de Procurador que ve-

49 .
zalez nía desempeñando en esta Capí-

Bernardo Arroyo Gon- tal, se pone en conocimiento del
zalez público á los efectos del art. 88431 Gregorio González Ca­
ñedo de la ley orgánica del Poder ju­

dicial, con el objeto de que aque-
Capacidades. líos qne tengan que formular re-

N." 1 D. Fernando Arroyo Ro­
dríguez

clamacioi alguna contra la fianza
de dicho señor, lo hagan en el

2 José Caño Zurro término de seis meses, contados
3 Agustín'Gaño Pinacho desde la inserción de este anuncio
4 Eustaquio Perez Gon­

zález
en el Boletín Oficial.

Valladolid 2 de Agosto de 1901.

6
Cecilio Perez González 
Rogelio Perez Perez

—El Secretario de Gobierno acci­
dental, Doctor Aureo Alonso.

7 Eulogio Ramírez Caba-
llero Imprenta dei Hospicio provincial,

MCD 2022-L5


