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De suma ntilidad 4 los propietarios, comerciantes, fabricantes, concejales
.':_Fueees,. Adjuntos y peritos repartidores de confribuciones é impuestos

D:rencmn de la. correspondenma.

EP. Birecior de la <&uia del Eunmhugenie I‘llPal:
Calle de la Forsa, nim, 1, prsa 2.9 (plazuela del Correo.)—GERONA

- Precio de - suscripcion: 4 pesetas al afio.—Pago- adelantado.
Se cobranlas suscripciones en esta Administracion, Forsa 1-2.°°
y en el niimero 16, tienda.
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| Reparto sobre utilidades. ——Impuesto del Timbre para las- Socie-
~dades recreativas.—Anulaciéon de ventas efectuadas por el Estado..

—Destitucién  de secretarios. de Ayuntamientos.—Varia.—De la:
provincia.

Reparto sobre atilidades

_'_Resultando que en escritos dirigidos al Gobernador civil de Ali-
cante con fecha 5de Junio de 1908; D. Isidro Rocamora y Balboa y.
D.Ia Candelaria Pérez Rocamora expusieron que el Ayuntamientode



] P =g = .

Granja de Rocamora habia acordado un repartimiento sobre utilida-
des para cubrir el déficit del presupuesto de 1908, sin que antes
hubiese-utilizado la formacion de repartimiento por arbiirios ex-
fraordinarios, puesto que las especies comprendidas en I3 tarifa 1.2
se.recaudaban por administracién; que el Ayuntamiento, al formar.
el presupuesto, estaba obligado 4 consignar en él Ia cantidad que se:
calculase por arbitrios si habia consumo de las respectivas especies,
0 explicar sus causas de imposibilidad y seguir la tramitacién esta-
blecida para llegar al- repartimiento, y en ‘el tiltimo término ante la
imposibilidad de verificarlo, formular el reparto vecinal sobre -utili=
dades; y alegando por tltimo que se les habian impuesto las cuotas de
133 y 371 pesetas, solicitaron se declarase nulo el repartimiento:

“Resultando que el Alcalde informé que las cuotas que figuraban
en el reparto 'se habian notificado 4 los interesados por™ edicto inser-
to-en-el Boletin Oficial de 5de Mayo de 1908; que el Ayuntamiento,
al formar el presupuesto, habia visto que con los:recursos: ordina-
rios resultaba un déficit de 5.423,53 pesetas, y antes de recurrir al
repartimiento vecinal sobre utilidades ag0fd fodos los recursos exr-
Iraordinarios, y en vista de que las especies - de. la- tarifa-2.2 no
eran susceptibles de rendimiento, no pudo consignarse por arbitrios
extraordinarios mas que 25 pesetas, llevando al repartimiento veci-
~ nal sobre utilidades las restantes 5.397,52 pesetas, y que habiéndo-
se llenado. las formalidades legales, debia confirmarse el acuerdo. de ;
la Junta municipal que aprobé el reparto:

Resultando que la Comisién provincial informé que se desesti-
masen los recursos-y se aprobase el repartimiento vecinal “sobre
utilidades girado por el Ayuntamiento, teniendo para ello en .cuenta
que en el presupuesto municipal figuraba en el capifulo 9.° Ia canti-
dad de 25 pesetas por arbitrios extraordinarios sobre especies ‘de
consumo no tarifadas, y 5.397,52 pesetas por €l producto de'_répai’—- |
timiento vecinal sobre utilidades. formando Ia cantidad de 5.422 52
pesetas, que era la que resultaba de déficit en aquél, y que al 'a'pro-“'
bar el Gobernador el presupuesto autorizd dicho reparto, que habia
de girarse sobre las bases 4.2 y 6.2, regla 2.2, del articulo 138 de la
ley Municipal:

Resultando que el Gobernador de Alicante, teniendo en cuenta
lo preceptuado en las Reales 6rdenes de 5 de ‘Abril de 1889 y 14 de
Diciembre de 1887, y lo declarado en auto de 27 de Noviembre de
1905 y en sentencia de 21 de Febrero de 1893, resolvié en 30 de Ju-
lio de 1908 estimar los recursos y declarar nulo el-repartimiento.
de referencia: | " |
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" Resultando que contra este acuerdo dedujo recurso contencioso- .

“administrativo el Procurador D. Leandro Bas; en nombre ‘del Ayun-
tamiento de Granja de Rocamora, y formalizé la-demanda’ con la sti-
- plica-de que se declarase que el repartimiento aludido, v en‘el que

figuraban Isidro Rocamora y ‘Candelaria Pérez Rocamora con las
cuotas indicadas, y €l acuerdo de la Junta Municipal que lo aprobé;
eran firmes y validos por no haberse entablado conira ellos recur-
so.anfe la Dipufacion Provincial, siendo validas y eficaces las di-

ligencias posteriores de cumplimiento y desarrollo de aguéllos, Y,

en su consecuencia, nulo el acuerdﬁ 1mpugnad0_, que debia ser re--
vocado: .

Resultando que el Fiscal contesto la-demanda con la supllca de
que se absolviese de ella 4 la Admlmstracmn, declarando firme y

- valida la resolucién del Gobernador:

- Resultado que después de formado el extracto del ple:to se tuvo
por parte en los autos, como coadyuvante de la Administracién; a
D.* Candelaria Pérez Rocamora y D. Isidro Rﬂcamora representa-

- dos por el Procurador D. José Escudero:

Resultando que el Tribunal provincial de Alicante dict6é senten:

. -Cia en 27 de Julio de 1909, por la cual se declaré que el repartimien-

to general formado en 1908 por el citado Ayuntamiento era firme y
vélido en todas sus partes, asi como el acuerdo de dicha Corpora-
cién, de 22 de Abril de 1908, teniendo por formado el mencionado
repartimiento 'y las diligencias posteriores practicadas en cumpli-
miento del-mismo, y sin valor ni eficacia legal alguna la resolucion
del Gobernador, que quedaba revocada: '

Resultando que de esta sentencia mtefpuso el Fiscal apelacmn

- que fué admitida, y recibidos los autos en este Tribunal ha compa- |

recido el Fiscal 4 sostener la apelacion:
Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Gaspar Castafio:
Visto el articulo 136 de la- ley Municipal, que establece -en" su

parrafo 3.°, al designar los.ingresos de los Ayuntam:entos por todos
conceptos, lo siguiente:

<Un repartimiento general entre todos los vecmas y hacendados

€n proporcion & los medios- ¢ facultades de cada uno, para cubrir

los servicios municipales en la totalidad 6 en.la parte. 4 que no al-
cancen los antariores recursoss:

Vista la regla 7.2 del artlculo 138 de la misma Iey Mun1c1pal que
preceptiia lo siguiente:

«Contra las decisiones del Ayuntamxento y de la Junta de Eva-
luacién'se establece el recurso de agravios para anfe la Diputacion
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_ Provincial. El recurso habra de: entablarse: dentfo de:ids quincé
dias- siguientes: a-la pubhcamon y no-obstara para el pago .dela-
cuota. repartida, interin no recaiga resolucién definitiva. Tanto es-
~ tas reclamaciones, como las que se intenten: por,las operaciones de -
cada Seccion, habran-de fundarse en hechos concrefos, precisosy.

defermmados aducidas las pruebas necesarias- para su  justifica-
cion»: |

Considerando que cantra' las resoluciones - de los Ayuntamientos -
v Juntas de evaluacién se da:recurso de agravio para- ante la Dipu-
tacion Provincial, , cualquiera que sea la naturaléza de los mismos, y
al acudir en alzada D.? Candelaria Pérez Rocamora y D. Isidro Ro-
camora, anfe el -Gobernador: civil de la provincia de Alicante, con-
tra el acuerdo del Ayuntamiento y . Junta de Evaluacién de Granija.
de Rocamora, lo hicieron 4 quien carecia de competencia para re-
solverlo; una vez que la misma radicaba en la Diputacién provincial,
en: conformidadii 4 1a: disposicién legal citada en los Vistos, siendo,
por tanto, evidente que dicho recurso 7o puede surtir efecto, te-
niendo, ademas, la resolucién del Gobernador civil iin vicio de nuli-
dad, por haber sido dictada con noforia incompetencia:

Considerando que tanto las resoluciones administrativas, como
. las judiciales, son firmes de derecho cuando contra ellas no concede
la ley recurso alguno, quedando también firmes aquellas que, dando-
se contra las mismas recursos legales, no fuesen entablados, 6 16
han sido fuera .del término sefialado 6 ante autoridad 1 organismo-
gue. carece: de competencia para conocer de ellos, puesto que,
tanto aquéllas como éstas, causan estado dentro del orden  del pro--
cedimiento, aun cuando ' sea diferente el origen que les da este ca-
racter, y en tal concepto, al no ser recurrido”en tiempo-el acuerdo

del Ayuntamiento y Junta de Evaluacién de Granja de Rocamora

ante la Diputacion vamcml quedo firme, a pesar de no serlo de
derecho: 4l ~ 258

Considerando, en su consecuenc:1a qzze siendo nulo el acuerdo
del Gobernador civil de Alicante, revocando el del Ayuntamiento y
Junta de Evaluacién de Granja de Rocamora, aprobando el reparti-
miento general sobre utilidades para el afio 1908, es procedente se

declare éste vdglido: con'todas sus consecuencms por haber adqui-
rido el caracter de firme: :

Fallamos que debemos confirmar y confirmamos la sentencia dic-
tada por el Tribunal provincial de Alicante en 27 de Julio de 1909.

(Sentencia de la Sala de__10__Contenciosa-administraﬁvo del Tri-
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. bunal’ Supremo “de' 11:de Febrero de 1910, publicada én la Gaceta
>de 13 Junio de 1910.). -
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Impuesto del Tlmbre para las Somedades
recreatwas

“Resultando que D. Manuel Fux, presenté en la Delegacmn de
Hacienda de Barcelona, un escrito fecha 6 de Mayo de -1907, en el
que invocando el articulo 225 de la ley del Timbre entonces vigente,
denunciaba que en el Circulo de Propietarios de dicha poblacién,
sito en la calle' de Esmeralda, nim. 29, se daban funciones teatrales
-y bailes, con abono-de entrada ﬁgzzmrzdo ser de invifacion; & cuyo
efecto acompafiaba un cuaderno de los estados mensuales de ingre-
sos y gastos correspordientes al afio 1905, repartido 4 los socios,
~en el que consta la recaudacion obtenida por el importe del abono'y
venta, tanto-de localidades en taquilla como-de titulos de socio y de
invitaciones para asistir 4 los bailes, y entendiendo que se habia in-
currido por dicho Circulo en la sancién penal del titulo 4.°, Capitulo
20, articulo 220 y siguientes, de dicha Ley; suplicaba’se ordenase lo
3-procedente reservando al demandante su correspondiente “derecho:

‘Resultando’ que -constituido ‘un”Inspector-'del’ Timbre ‘en’ dicho

Circulo y requerido Don Juan Soler como -individuo dela Junta
‘directiva para ‘que presentase -los “justificantes ‘demostrativos de
la recaudacién obtenida por titulos de socio para-asistir 4 los bai-
" les y funciones teatrales que alli se celebran, 6 bien los justificantes
que en su equivalencia y mediante precio les permite la ‘admision,
“asi como las matrices de los recibos de las cunotas de enfrada
y.- mensuales, manifesté que no podia exhibir dichos documentos
porque para asistir 4 losespectaculos que organiza dicho Circulo,
~s6lo se entregan contrasefias que acreditan la condicién - de socio, y
en cuanto 4 los recibos por cuotas se expedian también' cada mes
ofras contrasefias que justificaban la continuacion en la Sociedad,
presentando para comprobar sus afirmaciones, dos vales 6 papeletas
que dicen respectivamente: «Invitacién» y «Contrasefia> del mes de
Mayo de 1907; v presentada la lista de socios, figuran enél desde

1.°de Enero de 1904 hasta 30 de Agosto de- 1906 1175, y725 da-
‘dos‘de baja en el mismo periodo:
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. Resultando que instruido expediente  de ocultacion, 'y puesto de -
manifiesto 4 la Sociedad interesada, expuso en escrito de 5 de Junio
de 1907, entre otras razones de descargo, que el impuesto de que
trata el articulo 196 de la ley de 26 de Marzo de 1900, se refiere 4
los espectéculos priblicos, pero no 4 los particulares, Cuyo caracter
tienen los del Circulo de Barcelona; que no puede en ningfin caso
suponerse tal- infraccion por lo que afecta 4 los afios 1906 y 1507,
porque no hubo en ese periodo recaudacién alguna; que las cuotas

- que se satisfacen son anuales 4 razén de 36 pesetas, de las que se
libran recibos talonarios con timbre mévil de 10 céntimos en su ma-
triz y pidiendo en su consecuencia-que se absolviese 4 la Sociedad
hoy recirrénte: . ¢ .2 =

Resultando que la Administracién de Rentas estancadas, de con-
formidad con lo propuesto por la representacién de la Compafiia

Arrendataria de Tabacos, declar6 en 24 del mismo mes y afio obli-
gado 4 dicho Circulo al pago de 8.174°97 pesetas en concepto de
reintegro, timbres omitidos en los recibos de cuota y multa, recono-
ciendo el derecho del denunciador 4 percibir Ia parte correspon-
rdientes . . ¢ o _ : _ Wi SHpE.

Resultando que apelado este acuerdo fué confirmado en todas

sus partes por orden de la Direccién General del Timbre, de 8 de
Junio de 1908: -

‘Resultando que contra esta Real orden interpuso reciirso con-
-tencioso administrativo ante este Tribunal el Procurador D. Juan
- Garcia Coca, en nombre y representacion del Circulo de Propieta-
- 1108, Industriales:y Comerciantes, de Barcelona, formalizando la

demanda con la stiplica de que se declare al Circulo de que se trata
absuelto de toda responsabilidad. por lo que se. refiere 4 los espec-
taculos dados en el teatro del Circulo durante. el ano 1905; que lo
sea igualmente por las responsabilidades que se .le atribuyen por
falta de reintegro de las cuotas de los socios con anterioridad al dia
18 de Mayo de 1906, puesto que el Circulo no est4 obligado 4 con-
SErvar, y no conserva los talonarios 4 que va unido el timbre mas
que un ano; y por lo que se refiere al periodo de un afo, compren--
dido entre el dia 18 de Mayo de 1906 y el dia 17 -de Mayo de 1907,
€n que se practico la visita de inspeccién, se practique nueva liqui-
daci6n, tomando como base el niimerd de recibos que hayan dejado
de reintegrarse, y si €sto se comprueba debidamente, se imponga a
dicho Circulo la responsabilidad 4 que haya lugar:

-Visto el articulo 196 de la ley del Timbre, de 26 de Marzo de

1900, que dice asi: <Por los billetes de espectaculos publicos en tea-



ffos y ligares ‘cerrados se pagaré en equivalencia del fimbre, el 8
~gor 100 de su producto infegro, comprendiendo las entradas. En
‘los‘eéspectacilos en que haya apuestas se considerardn .como mas
productos,‘d 1os efectos del impuesto, ‘el descuento 6 parte que de
10s ‘mismos corresponda a las Empresas: ' D loaerid
V/jsta'la Real'orden de 2 de Mayo de 1904, la cual preceptia que
-el'billetaje de  espectdculos publicos que no sean t0ros 6 novillos
‘devengard el 10 por 100 de su’producto infegro, comprendidas las
Setradasy i b 2 9D Lebitesin BIFATIEIAS NS 300
© Visto €l articulo 198 de la'ley del Timbre, de 1.° de Enero de
1906, la cual ordenala fijacion de un timbre movil de 10. cénti-
Hos Primero. ‘A 1os recibos de cualquier cuota de entrada, mensual
6 por ‘cualquier plazo y cantidad que se exija 4 los s0Ci0S de las
~Sociedades de que trata el nimero 2 del articulo 195 de esta ley.
“Estos recibos deberan ser talonarios y el timbre s€ fijard en la
“matriz para’que pueda ser objeto de comprobacion. St no se éexpe-
“dieran ‘recibos, se ‘considerard como documento d reinfegrar la
lista 6 cualquier documento que sirva de base para la cobranza.
" Dichas Sociedades conservaran durante un afio las matrices de [0S
recibos 6 las listas, segtin los casos, 4 los efectos de la investiga-
ci6n, v de no hacerlo se consideraré la falta para la penalidad, como
omision de los timbres que debieron emplear: ' 2
' “'V/ista la Real orden’de 15 de Julio de 1898, en la que se impone
4 las Sociedades de recreo la obligacién de conservar fan s6lo du-
‘rante un afio la documentacion sujeta al impuesto del Timbre alos
“'éfectos de la fiscalizacion: : ). Wbl ZEHiT Poeny
" " 'Considerando que tanto la ley del Timbre, de 1900, que seria'la
aplicable 4 los espectaculos celebrados el afio 1905 en-la ‘Sociedad
" recurrente; como  la Real orden de 2 de ‘Mayo de 1904, ‘han partido
‘para éstablecer el impuesto de dos factores esenciales, a saber: gue
“los billetes tengan precio'y que los espectdculos sean publicos,yco-
mo en el Circulo de Propietarios, Agricultores, Industriales y Comer-
ciantes, de Barcelona, se daban funciones teatrales representadas por
16§ ismos socios, como se desprende de los articulos 3.° y 4.° de
"‘los Estatutos, y tanto 4 ellas coino 4 los bailes .s0lo tenian acceso
los socios y sus familias, mediante el pago de una pequena can-
tidad destinada & sufragar los gastos que ocasionabar, estando
en absoluto prohibida la entrada @ iodo el que no perteneciera @
la Sociedad, es evidente que 4 tales recreos no pueda aplicarseles
el calificativo de publico, ya“ que actores y espectadores habian de
tener necesariamente el caracter de individuos del Circulo, y era
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‘imposible'd un extrafio, mediante. precio, -adquirir entrada al, local,

-que solo-se. abria para los socios, y por ello no debe 4 tales pasa-

tiempos aplicarse la ley del Timbre, por dejar de concurrir una de
. -las.condiciones que para obligar al impuesto exige dicha ley:
Considerando que la Sociedad rec) amante, al no poner el timbre
-correspondiente & los recibos mensuales de los socios, suponiendo
una sola cuota fija anual subdividida en dozavas partes, ha infringi-
do-el precepto. del articulo 198 de la Ley de 1.° de Enero de 1906, y
debe, por ello, exigirsele Ia responsabilidad que en la misma ley. se
-determina; pero como el citado articulo 198, en su-segundo parrafo,
y-la Real orden:de 15 de Julio de 1898, limitan.d un asio la obliga-.
cion-de conservar las matrices. de los recibos 6 las listas de cobro,
que son los documentos necesarios para comprobar el pago del im-
puesto, lo cual se hace 4 los efectos de Ja investigacion 6 fiscaliza-
cion, es l6gica consecuencia -de esto, que no-deben erigirse & ‘la
Sociedad reclamante otras responsabilidades que las en que. haya
incurrido durante el afio anterior al dia 17 de Mayo de 1907, que
fué el que se le giré la visita de Investigacién por el Inspector del
Timbre, ya que de no hacerce asf serian ilimitadas & imprescriptibles
las acciones administrativas en Io referente 4 este impuesto, y no
tendrian explicacion ni razén de ser los claros y terminantes precep-
tos de las disposiciones citadas:

Fallamos que debemos declarar y declaramos, que el Circulo de
Propietarios, Agricultores, Industriales y Comerciantes, de Barce-
lona, no ha cometido infraccién alguna. de la ley del Timbre, en.lo
que se refiere 4 los espectaculos dados. en su salon durante el afio
1905, pero que ha .incurrido en responsabilidad por la faltfa de
sello-movil en los recibos.de cuotas de entrada y mensuales. de
Sus socios, cuya responsabilidad es séio exigible por el periodo
de-un afio, que empiezael. 18 de Mayo de 1906; en lo que no fuese
conforme con esta sentencia el acuerdo de la Direccion General del

Timbre y Giro Mutuo, de 8 de Junio de 1908, se revoca, y en lo de-
mas queda subsistente. ‘

(Sentencia dela Sala de o Contencioso-administrativo del Tri-

bunal Supremo de 30 Junio .de 1909, publicada en la Gaceta de 26
Diciembre de 1909.) '




rg_

| -;Anulacmn de ventas efectuadas por el Estado

Resultando que anunclada por el Estado en 26 de Junio de 1905 |
-ta venta en ptiblicarsubasta de una:finca sita en Alcala de Henares,

-expresandose en el anuncio. que perteneci6 4 dofia Engracia Lueas,
fué rematada por D. Crispulo Perrino Blanco, el que la cedi6-4 fa-

vor de D. Cruz del Campo, 4 cuyo favor se otorgd la escritura-de
venta: -

~ Resultando.que posterlarmente en 22 de _]unm de 1906, ante el

Delegado de Hacienda de la provincia de Madrid, comparemernn

° los herederos de.D. Bernardo Herranz, manifestando que la finca

vendida 4 D. Cruz del Campeo, erade su propiedad, por haberla
adquirido su padre del Estado en el afio 1885, como prucedente de
D. Jacinto Alconvendas, y estar inscrita 4 su nombre en el Regzstro |
de la Propiedad: - -

Resultando que instruido el oportuno expedlente fue resuelto en
- 10 de-Julio de 1907, por la Direcciéon General de Contribuciones,
Impuestos y Rentas; cuyo Centro, estimando que de la diligencia de
reconocimiento pericial practicado sobre el terreno; se deduce de un
‘modo indudable que la finca vendida por el Estado & don Cruz del
‘Campo en el afio 1905, es la misma que habfa enajenado en 1885'a
don Bernardo Herranz, vy en la que estidn actualmente en posesion
“sus hijos, resolvié anular con todas sus consecuenciasla venta efec-
“tiada‘'en 1905, 4 favor de' D. Cruz “del Campo; que pot la’ Delega-
“ci6n de Hacienda de-esta Corte se instruyese expediente en averi-
“guacion de cual sea en realidad la finca que fué embargada’ ‘4" dofia
Engrama Lucas, depurandose 'las responsabilidades de'los funcio-
“narios que intervinieron en la designacion, -y que se reclame 4 don
-Rafael Herranz y hermanos la ]ustlflcacmn de Ser. herederos de ‘don
‘Bernardo Herranz: - - : ,
Resultando ‘que D. Cruz dei Campo, “apelé de - ‘dicho acuerdo
_para ante el Tribunal gubernativo del 'Ministerio de Hacienda, el
~ cual, por acuerdo de 13 de Diciembre de 1907, oida la Direccion
i General de 1o Contencioso del Estado, 'y de conformidad con su

dictamen, confirmé la resolucién apelada: '

Resultando que contra el antedicho acuerdo: interpuso recurso
contencioso administrativo el Procurador:D. Carlos de Santiago y
Fernandez, 4 nombre y en representacién:de D. Cruz del Campo,
.formahzando la demanda -con la stiplica de gue se'revoque dicho
-acuerdo, declarandola nulidad de 1o resuelto porla Direccion Ge-
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(Meral .de Contribuciones;: Impuestos.y. Rentas, asi: .como: también
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que la Administracion es incompetente para resolver sobre la nuli-
dad de la venta en cuestién por corresponder la decisién del asunto
alos-Tribunales de justicia:- i 1+ n chiinnigs o
“>+Resultando qite el-Riscal contests la, demanda 'con la pretensién
de’que se-absuelvaide ella 4 la"Administracién General del’ Estado-
" “Visto; siendoPonente el ‘Magistrado ‘D.Alfredo Massa y Na-
Jvaffor 1222 BI-URIE0 52 50VE: 0vna A agimsl) sh 2o N e R
Visto el articulo 5.° del Reglamento general reformado parala

ejecucién de la 1ey'de 22 de Jiinio de'1894; que diee?~1Liibeon
. <No se reputara comprendido en el primer caso del parrafo se-
“gundo, niimero 2.° del articulo 4.% de 1a Ley, el derecho que s& con-
“sidere Jesionado por resoluciones “de la Admi nistracion sobre inte-
ligencia, rescision’y efectos de las ventas y arriendos de los bie-

nés-sujefcs d la desamortizacion, materia gué ests atribuida i la
Adfﬂfﬂf&‘f‘ﬂﬁfﬁfz}:- . __ G h

. Vistos los ‘articulos 7.0 y 8.7 del Real decreto de 10 de Julio de |
1865 que establecen: P g B b i b g
o ifArt: 7.0, Los compradores de bienes comprendidos en las le-
.yes de desamortizacion, sdlo podrdn reclamar por los. desperfec-
-fos gue con posterioridad & la tasacion sufran las fincas por falta
de sus cabidas 6 por cnalquiera ofra .causa justa en.el. férmino
improrrogable de quince dias desde el dia de lg posesion. La
toma.de posesidn podra ser. gubernativa 6 judicial, segtin convenga
.ia los compradores. E| que verificado el pago. de ‘primer. plazo: del
.importe del remate dejase de, tomarla en el.termino  de un. mes, se
§onsiderard como poseedor.para los efectos de.este articulo....,.. -
woi 2Art. 8.°- El Estado noanulara las ventas por faltas 6 perjuicios
~«€ausados por los Agentes. de la:Administracion & independientes de
la voluntad de los compradores; pero quedardn-4-salyo Jas-acciones
Civiles 6 criminales que procedan contra los culpables»: ...
© w.Vistos ‘los articulos 1.261 y 11.300 del:Codigo Civil, que:dis-
ponen: i gl sl TUCT sb srdrmini(l sb £ sh ohiansr 1om e
iz oeArt, 1.261.
sitos siguientes: BHBiH0s | 10297 sl Gretings oo
~021.%. 2 Consentimiento de los contratantes; . ~7 e
2.7 ~Objeto-cierto que sea materia del contrato;
=»3.° Causa de la/obligacién que:se establezca. TS
+Art.21.300:.- Los contratos ‘ien: que- concurran los requisitosique

-.expresa el articulo: 1:261, pueden ser. anulados aunque’ no haya’le-

‘No hay.contrato sino cuando concurren los requi-
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~si6n para los contratantes, siempre que. adolezcan; de alguno de los
~ vicios que los invalidan con arreglo 4 la Ley»: |
.Considerando que la Administracién activa es Lompetente para
resolver respecto de la inteligencia, rescision y efectos de las:ven-.
tas y arriendo de los bienes.de la propiedad, del Estado,: segun asi -
lo reconoce, sin precepto legal en contrario, el articulo 5 _del:Re-
_glamento general, reformado. para la ejecucion de:laley de 22 de
_J_jumo de 1894: . . - 5 ot
Conmderanda que es precepto general de Derecho sancmnado'
por los articulos.1.261 y 1.300 del Cédigo Cm] que son nulos .y no
pueden prevalecer aquellos contratos en los que no concurren-fodos
‘los requisitos esenciales que lﬂs constituyen; y. siendo uno, de. ell’os
g existencia de objeto 6 cosa cierfa. sobre que versen, desde el
momento en que aparece que la finca vendida 4 D.. Cruz. del Cam—
po, no es la. que se subasté como procedente de D.* Encarnacion
Lucas, sino la que fué adqulnda en 1885 por D. Bernardo Herrénz
el contrato de venta en cuestion no puede: prevalecer y .€s.proce-
dente la declaracién de su nulidad: i 554 A1
Considerando que na obsta 4 la . competenma de Ia Admlmstra-
_cion activa para hacer tal:declaracion los: preceptos. de-. lns articulos
7.°y 8.° del Real decreto de 10 de Julio de: 1865, c1tado en-los. Vis-
tos por cuanto éstos tan: s6lo se refieren 4 las ,re;:_lar_nac;onesi que
tengan por base los desperfectos que con posterieridad 4 la tasacion
_sufran las fincas vendidas por falta de sus cabidas: sefialadas 0 cual-
quiera otra causa justa, y 4 las faltas 6-perjuicios;. de las mismas que
‘hayan sido .causados por -los Agentes de .la Admuustmuon, no pu-
diendo ser aplicados 4 casos como el de, autos en.que;-la nulidad se
_determina por error substancial de. la cosa que- es materia del .con-
f trato - - e X
. Fallamos que debemes absolver y absolvemos 4 la Admlmstra-
. cién general del Estado de la demanda deducida;a nombre de Don -
Cruz del Campo y Fernandez contra el acuerdo dictada por. el Tri-
.bunal gubernativo de Hacienda en 13 de chxembre de. . 1907 que
fmeda firme y subsistente. wealaies 3 i
(Sentencia de la Sala de lo Contencmso admlmstratwo del Tr:-

-bunal supremo de 30 de Octubre de 1909, publlcada en la Gaceta
de 27 Marzo de 1910.) . s

%




“Destitucion de Secretarios de Ayuntamiento
it ‘Resultando- que en sesién ~célebrada por el Ayuntamienté de

‘Vega de Liébana en 20 de Enero de 1907 se adopt6 - el acuerdo si-
" guiente: | Sk = |

-«Que no se tiene noticia ‘del’ paradero del Secretario desde la

tarde del 18, y que con este motivo, que se puede atribuir's aban-
“dono’ del destino, "y en atencién ‘4 que el seguir prestando servicio

“en.este Ayuntamiento - pudiera ‘ser- causa, ‘dado lo manifestado por -

“los’vecinos, 'que ‘se produjera el conflicto, procede y se ha hecho

-acreedor 4 que,sin perjuicio de formar el expediente oportuno, sea

separado del ‘cargo. En su vista, el Ayuntamiento acterda destituir
4 D. Jesdis Gutiérrez del cargo de Secretario de este’ Ayuntamiento
‘€ insistir -en dimitir del cargo de Concejales, cuya’ renuncia hace
~desde luego ‘ante el-sefior Gobernador, rogandole se le admitas:

- "Resultando que en instancia ‘de 3 de Mayo de 1907 solicité Gu-
tiérrez se le notificase en forma legal dicho acuerdo, notificacién
que'tuvo lugar ‘el dia'13, é interpuesto recurso de alzada. el ‘Gober-

‘nador ‘de‘Santander, en 15 'de Junio de 1907, separandose del dic-

tamen de la‘mayoria de la Comisién provincial, acordé desestimar
el'recurso de alzada interpuesto por Gutiérrez:

- “Resultando que ¢oritra ‘1a” resolucién ‘del Gobernador dedujo re-
“curso contencioso-administrativo ‘D, Jestis Gutiérrez, y formalizé la
“demanda con lastiplica 'de 'que“se 'dictase sentencia declarando que
el acuerdo’de 20'de Enero de 1907, tomado “por el Ayuntamiénto de
--’Vega de Liébana, “destituyendo 4 dicho interesado, infringié el arti-
calo 57, niimero2.%°del Reglamento de 14 de Junio-de 1905, por no
- haber precedido la formacion de expedieine en que fuese oido

dicko Secretario, por cuya virtud, asi como también por haber sido .

formado bajo la violericia que en el 4nimo de los Concejales ejercia

“el estado 'de cosas ‘que’ sucedian en Vega de Liébana desde 18 de
‘Enero hasta muchos dias ‘después. 'dicho acuerdo era nulo, yel Se-
cretario destituido debia ser repuesto en su cargo: . -

~ Resultando que ‘el Fiscal contesté la demanda con la stiplica de

- quese confirmase la resolucién recurrida: '

Resultando que el Tribunal provincial dicts sentencia en 5 de No-

viembre de 1909, por la cual se declaré que el acuerdo de 20 de Ene- -

ro de 1907, tomado por el citado Ayuntamiento, por el que se destitu-
- Y6 a Gutierrez, era nulo y sin efecto, por infringir lo dispuesto en
el mencionado articulo,y que, en su consecuencia, se entendia revo-

L T,
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= cada la resolucion-del Gobernador sin:: haeer especzal condenacmn
de costas:- | 3 g

Resultando que de esta sentencia_ 1nterpuso el Flscal apetamon
que fué-admitido, y recibidos los autoscen este Trlbunal ha’ compa—
recido el Fiscal 4 sostener la apelacién: - fA G
~Visto, siendo Ponente el Magistrado D. Antomo Martmez Lage.
_ Visto el articulo 124 de la ley Municipal, que-dice asi:

<Los Alcaldes pueden suspender & los Secretarios, dandg al
Gobernador cuenta documentada para su conocimiento. La destitu--
cién seré vdlida cuando la acuerden las dos terceras partes de la
fotalidad de los Concejales;en-cuyo caso-se-informard al Gober-
nador, remitiéndole copia del acta. El Gobernador, mediando. causa
grave,podra también suspender y. destltulr alos Secretarlos de Ayun-
tamiento, dando parteal Gobierno, quien, 4 instancia, con atdiencia
~ deb Secretario destrtuldo 6 suspenso, y oyendo al Consem de Estado ;.
‘adoptara la resolucién que estime oportuna»: - ¥
Considerando que la destitucion de D. Jestis Gutlerrez del cargn.
de Secretario de Ayuntamzentﬂ de Vega de Llebana se fundﬁ princi-
palmente en un hecho que no aparece demostrado, cual es.el abando-
no de su destino, toda vez que se justifica suficientemente que el dia ~
18 de Enero lo estuvo sirviendo, y el dia 20 del mismo mes se acor-
- d6 por aquella Corporacién municipal su destitucion, por conside-
rar que en la sesién del referido dia 20 no comparecio el apelado 4.
_ejercer -su cargo, de cuya ausencia tuvo conocimiento con anteriori-
dad el ‘Alcalde, gue le habia concedido licencia, no cabiendo, por
otra parte, que tanpoco espacio de tiempo' como el mediado en los
dias del 18 al 20 pueda calificarse como abandono de’ destino tratan-
dose de un funcionario que se ausenté con autorlzacmn del Presi-
dente de la Corporacién municipal: - :
Considerando que qun-cuando el articulo: 124 de’la ley Munici-
pal conceda 4 los Ayuntamientos omnimodas. atribuciones para des- -
tifuir & sus Secretarios, no puede suponerse en modo alguno el'pres--
cindir de que se acreditela cerfeza del hecho que pueda motivar ta-
. les-destifuciones, mucho menos prevmlendo la Ley se informe al
Gobernador remitiéndole copia: del acta , en la''cual’ necesariamente: -
tiene que resultar probado aquel extrema B
Considerando . que si bien el-referido articulo de Ia ley Munici-
pal eutoriza la validez de la destitucion cuando se acuerda por
las dos terceras partes de los Concejales, es lo cierfo que tam-

poco resulia del acta respectiva el niimero:de ellos-que- fomaron' -
parte en el expresado acuerdo.
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 Rallamos que debemos confirmar la sentencia apelada dictada pot
el Tribunal Provincial de Santander en'5 de Noviembre de1909; '

o(Sentencia-de’1a-Sala de lo Contencioso-Administrativo ‘del Tri-
bunal Supremo de/ 11" Eebrero-de 1910, publicado en’ Ia Gaceta de -
13 Junio de 1910). 2onGhelagn sl asnsiang Blenzit s ol
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TﬂfjﬁfﬂS pﬁsm,{fe@.”—'—h_tha‘bIes por. méas de un concepto 'sc_}ﬁ
las_ publicadas por Ia casa editorial de Alberto Martin de Barcelo-
na‘?'ii-epﬂjdi;cdfm_dew:das_ las provincias de Espaiia, por medio de

bien estudiados mapas en distintos colores, con el escudo de todas .

ellas, esmerada cartulina € impresién y en las cuales con toda clari-
dad estan sefialados cuantos detalles de importacia son dignos de ser
conocidos. Por Ia gran utilidad que dichas tarjetas tienen Ppara laense-
flanza de la Geografia descriptiva de toda la peninsula ibérica € is- .
lai?;a_dyacenté's, recomendamos su -adquisicién 4 nuestros queridos
lectores, seguros de que han de ser de su agrado.

- Con las Provincias de Almeria, Burgos, Ciudad Real, Granada,
Guadalajara, Madrid, Navarra & Islas Canarias que acabamos de
recibir queda completada Ia coleccion de Espafia, compuesta de 51
tarjetas que se venden al precio de 10 céntimosuna. ~ ~

_ Nos dice el editor que en breve pondra 4 la venta una coleccign
de Portugal, compuesta de 8 postales y se vendran al mismo precio
que las de Espafia ¢ sea 4 10 céntimos una, -

Allas. —Tenemos en nuestro poder los cuadernos 10 y 11 del -
Allas Geogrifico Pedagigico de Espafiz, en los que respectiva-
- mente se describen las provincias de Tarragona y Murcia. 383
-Lzas .cinco hojas que forman cada cuaderno, son otros tantos ma-

judiciales, rios, montafas; carreteras, ferrocarriles, et¢. -
~El estar trazados dichos mapas con exactitud & jr acomparfiados
de*_la_‘ﬁ:scala. correspondiente; acostumbran 4 la persona que lesutili-
za.4 ir aficionandose 4 hacer con'la mayor - exactitud los: trabajos -
geograficos. ' R AL ARG ATI S SR 1t
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..:Laforma en que estdn hechos los mapas:permite que -.separada-
_mente; puedan estudiarse los:sistemas Orografico € Hidrografico-de
_cada provincia, ‘carreteras,y: ferrocarriles, division judicial, ylos:
"mummpms de cada partido; pard lo cual. tamblen lleva.cada- cuader-

no un texto explicativo. 1 rioc o2l 0 STty i i Tt
~Cada cuaderno vale ﬁmcﬂenz‘a cerzfzﬂzos de peseta y 4 lc:-s que
adquieran toda la coleccion, para lo cual se acompafia el correspon-
diente cupdn, se les regalard un hermoso mapa de ESpam y POffH-
galtamafio 75 por 100 y escala’de 1: 1.500,000: = = ===
Los pedidos pueden hacerse al editor Alberto Martm Consejo-

de Ciento, 1490, Barcelona y en las Ilbl’EI’IaS 0 centros de suscrip-
Clﬂnes __--T_':' - F 34 ’ : ",_'."' ._._.._ .. - -_-"'. 2
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El decdlogo del bﬂnzsm — 1- 2 No te bafiaras despues de haber
experlmentado fuertes emomones

4 g Cuando el cuet‘po sienta malestar 16 te banaras |
3 Despues de una noche de 1nsommo 6 de un excesa de fatlga
nn te’ banaras |

4 = Despues de haber com1do o bE‘.bIdD ccm demama no te ba-
naras | | * ~ s
S NG corras ni te agites cuando vayas 4 banarte

6 ° No te bafies en paraje cuya pmfundldad desconozcas

o Desnudate Ientamente* pero apenas te hayas desnudado
metete en el agua '

8.0 Los que saben nadar deben arro]arse al agua de cabeza de |
todos modos, 1o primero que hay que hacer es mojarla.h s

9.° No permanezcas un instanfe en el agua desde el momento -
que. sientas frio.. . ‘

10,2 Después del bano date frlccmnes vlstete apr:sa y ponte ;
_en movimiento. . . . et - -

L
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Palomas ~Con arreglo 4 lo dispuesto en el artlculo 33 de la ley
de caza, los duefios 6 arrendatarlos de palomares, esfan obligadﬂs
a tenerlos cerrados desde el 1.°de _Iuho al 15 de Agosto y" durante _'
los meses de Octubre y Nomembre para evitar el dafio que puedarr
ocasionar 1as palomas en la'recoleccion y sementera i

‘Durante 1a recoleccién y la sementera, segtin‘el artlculo 32, sera "
libre tirdr 4 las palomas domésticas ¥ campestres a cualqulera dzs— ;
tancia del campo fuera de ‘pueblo, atnque sea dentro delos mil
metros' de distancia de la poblacién que se sefiala para tirar 4 las

palomas domésticas, pero debera tirarse con las espaldas vueltas al
palomar. .. :
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Caza de r:orzejd,g.'—-Desde: 1.27de Jalio, segfin el articulo~17.de

laley de caza, podran cazarse yhcircu_larf los conejos,‘*cuaﬁdp' el
duaefio del monte, dehesa, soto 6 finca gue.se hallen- legalmente ve-'

dados para‘la caza, se‘ provea de licencia escrita de la ' Autoridad
local y de una guia expedida por €sta para que’los conejos muertos
puedan ser trasladados porila via'pdblica.; - =7 | |

DE LA PROVINCIA|

Nueva ele_pcié,n.prrob__ado por el Congreso el di-:;_'t'alrnenf‘de_l
Tribunal supremo._en el que se proponia la anulacion de la eleccion

dél diputado 4 Cortes electo por el distrito de Puigcerda. proxima-

mente se convocara nueva eleccion.-La causa determinante del acuer-

do de anulacién es la compra de vofos. Dada la abrumadora mayo-
ria que en la otra eleccién, con 6 sin compra de votos, *alcanzo el

sefior Bertran y Serra; la division de los elementos. liberales . que
continda existiendo en esta provincia, y la efervescencia creada. por
los procedimientos criminales que se instruyen y que bien pudieran

producir el procesamiento de - algiinos .de los que mas se distinguie-

ron en el mercado de votos, es 1o mas probable que triunfe nueva-
mente el Sr. Bertrdn y Serra. . |

Agresién.—El concejal del Ayuntamiento de esta ciudad, St. Ver-

daguer, en una de las'sesiones de éste, habia censurado ‘12 labor de

nuestro querido colega feraldo de Gerona y como su-directorno:-

podia defenderse desde los escafios del Consistorio, 1o hizo desde las
columnas del periédico, en forma que no satisfaria, seguramente, al
Sr.Verdaguer, cuando éste se decidié 4 emprenderla por lafremenda

agrediendo al Sr. Espufies y poniéndo 4 éste en el caso de enviar al

Sr. Verdaguer 3 la farmacia inmediata. Nos duelen estos acciden-
tes, pero entendemos_que no por ser periodistas debemos dejarnos

atropellar, .sino que debemos repeler toda agresion donde y como

- se pueda, seg cual fuere el autor de ella.

Imprenta y Libreria de Vda. € Hijo de J. Franquet y Serra, Plateria 26 y Forsa 14.—GERONA- |
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