Sdbado 4 de Noviembre de 1871,

23 cénllnos de peseta.
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Lasleyes y las disposiciones del Gobier
o #0a obligatorias para la capital de pro
vinecia desde que se publican oficialmente
en _Blih ¥y desde cuatro dias despues para
103 do n4s pueblosde la misma provineia.

Ley de 8 de Noviembre de 1837.)

Un mes ea Cérdoba,
Tresid. .

Seigid.

Un afo. .

Nam. 841.

- Ministerio de la Gober~
nacion.

Direegion general de Beneficencia,
Sanidad y Establecimientos
penales.

Negociado 3.°— Patronatos.

ANUNCIO.

Se halla vacante una plaza de
Colegiala en el de Nuestra Seflora
de ‘los 'Remedios de Toledo, cuya
Provision toca 4S. M, el Rey.

Parahacer esta provision con
Sugecion extricta 4 las prescripeio-
nes Jela fundacion y 4 las leyes,

€ Real ¢rden comunicada por el
Sr. Ministro de laGoberuacion, se
4 mandado anuneciar dicha < va-
“nteen la «Gaceta de Madrids y

Vinciag 4 que el Arzobispado de To-
ledo 5o estiende fijando- el ‘plazo
Para la presentacion de solicitudes,
aas Ihescusables condiciones de las
SPirantes y la documentacion con
Que debey, agreditarla,
Cumpliendo con la citada supe-
R‘m‘ Tésolucion, esta Direccion ge~
er@ul ha acordado lo siguiente:
_*  Se abre ptiblico concurso
T8 proveer Ja vacante de Cole-~
‘;?1!& que existe en el de Nuestra
oTa de los Remedios de Toledo,
R““J'a Prevision toca & S. M. el
ey,
tr:i;:t Sg concede el plazo de
iy ?dlas, contados dem-ie la 1l-
iy €cha conque s p'ubllql{e_e.‘ite
e d:lbo en los periédicos oficiales
o ®0 1nsertarlo, para que los
e ellantes legitimos de las ni-
g flu}enes Se crea con derecho
8laeig de que se trata, pre-

nisterio. -

3.° Solo podrén ingresar en el
Colegio de Nuestra Sefiora de los
Remedios las nifias que sean na-
turales del Arzobispado de 'I‘o-Iedo,

legitimas y de 'legitimo matrimo-

Dio nacidas, de mas de siete y mé-
nos de diez afios de edad, bautiza.
das en el seno de Ia Religion caté -

lica con principios de buena éduca- 1

cion, hijas 'de padres catdlicog y

; exentas de - enfermedad crdniea 6

contagiosa,

§° La nataraleza, orfgen, edad,
religion y principios de las aspiran-
tes'y la religion de sus padres, se
acreditardn por las fées y certifica-

ciones de los pérrocos respectivos,

y el estado de salud por certifica-
cion de un médico, unas y otras
con el Cénstame del Alcalde res-

i _ i peetivo. Estos docuwentos se pre-
0 los Boletines oficiales de las pro-

sentaran legalizados cuando proce-
da por el derecho constitaido.

5.° Nose cursardn las solicita-
des que mavifiesten falta de lag
condiciones citadas bajo el nime -
ro 3.° ¢ que carezéaq de |4 docu-
mentacion exigida por el 4.°
~ 6.° Trascurrido o] plazo = de
treinta” dias que prefijado queda
se propondré & 3. M. la ‘provision
en la solicitante que reuna mas re-
comendables condiciones sobre las
exigidas inescusablemente, 4 cuyo
efecto cada cual podra acreditar
en forma bastante sdemds de éstas
las que estime dignas.

7.” Las solicitudes presentadas
en este Ministerio antes de la pu-
blicacion del presente anuncio, se
tendrédn en cuenta pero sugetdndo-
las & lus preseripciones del mismo,

8.° Provista la vacante, se pu-
blicaré en la «Gaceta de Madrids
con el éxiraclo de 'las ‘circupstan-
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SUSCRICION PARTICULAR.
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-~ Se publica todos los dias escepto los lunes y los si-
guientes d los eldsicos,

senten sus solicitudes en este Mi- °
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DE LA PROVINCIA DE CORDOBA.
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Las leyes, érdenes y anuncios que se
manden publicar enlcs Boletines ¢f cigle :
8¢ han de remitir al Gefe politico respec
tivo, por cuyo conducto se¢ pasaran 4 los
editores de losmencionados periédico s
(Ordenes de 6 de Abril de 1839,y 31 de
Octubre de 1854.)

cias probadas de la agraciada y el
de las que acrediten las demés as-
pirantes. .

Madrid 24 de Octubre de 1871.
—El Director general interino,
Aguado y Mora,

h

Tribunal Supremo.

—

Sala primera.

En la villa de Madrid, 2 8

de Octubre de 1871, ed los antos

seguidos' en el Juzgado de primera
instancia de Orense y en la Sala
primera de la Audiencia de la Co-
rufia por Dofia Manuela Seara Soto
con D. Simon Poorruel y los estra-
dos en rebeldia de D. Manuel Prie-
to, D. Angel Perez, Dona Cayeta-
na Ramos y por su fallecimiento
D. Andrés Vicente Nieto, D. Simon
Gareia y Ramon Gomez, marido de
la demandante, sobre tercerfa de
dominio y de preferente reintegro,
Y penden del conocimiento de la
Sala en virtud de recurso de casa-
cion inlerpuesto por la demandan-
te contra la sentencia que en 21 de
Octubre de 1870 dicté la referida
Sala de la Audiencia:

Resultando que por escritura
olorgada en 15 de Noviembre de
1862, inserita en el Registro de la
propiedad, Ramon Gomez se obligé
4 pagdr al tiempo de la voluntad
de D. Simon Poorrue!9 000 rs. que
liquidadas ¢uentas resultaba adeu-
darle por génevos que sacé al fiado
de su comercio, hipotecando Gomez
29 partidas de bienes que confes¢
ser de su pertenencia y no estar
afectos 4 ninguna otra obligacion
preferente:

Resultando que en 26 de Fe-
brero de 1866 4 instancia de Don
Manuel y D. Ramon Prieto se hizo
embargo ' preventivo de varios
muebles y semovientes yocho par-
lidas de bienes inmuebles de Ra-
mon Gomez, que aparecia deudor
de aquellos por 5.262 reales 69 cén-
timos procedentes de géneros que
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el 16 de Octubre de 1864 comprd
en- la casa-comercio de los mis-
mos:

Resultando que en 15 de Abril
de 1867 Manuela Seara y Soto de-
dujo demanda acompafiando tres
memoriales de bienes que dijo he-
redados de sus difantos padres Juan
Benito y Francisea, que contienen:
el primero siete partidas existen-
tes; el segundo cinco permutadas
por ofras cinco que determina, y el
tercero 32 enajenadas por su ma-
rido Ramon Gomez sin consenti-
miento niintervencion de ella; y
exponiendo que dichos bienes los
aportéal matrimonio con el Go-
mez; que contra este pendia eje-
cucion & instancia de D. Manuel
Prieto, y tenia eatendido que eran
tambien acreedores los demas de-~
mandados, solicité que se suspen-
diese todo procedimiento de apre-
mio respecto de los bienes del pri-
mero y segundo memorial; se de-
clarasen del dominio de ia deman-

| dants y como de su capital dotal

hereditario los del primero, subro-
gados los del segando y de prefe-
rente reintegro los del tercero &
todos los acreedores personales del
marido é hipotecarios expresos
posteriores 4 la celebracion del ma-
trimonio, con entrega de {rutos,
abono de desperfectosy pago de cos-
tas; y para ello se fundd en que la
mujer casada por su capital ines-
tima o tiene hipoteca tdcila en los
bienes de su maride, hoy 4 lo apor-
tado al tiempo del matrimonio ¢
despues, y en tal concepto por su
reintegro es preferente # todos los
acreedores personales y 4 los de'hi-
poteca expresa posteriord Ja cele~
bracion del matrimonio, en medio
de conseivar el dominio en los que

- de la misma procedencia existan;

que tiene dereche de eleccion en
los bienes que por otros suyos fue-
ren permutados, considerandose
aquellos subrogados por estos; y
que ajena & los confratos que con
otros” haya celebrado su matido,
tiene accion de oponerseen terceria
contra el pago que alguno deaque.
llus intentase, y tambien contra e

Ministerio de Cultura 2024



derecho con que se consideren los
emés:

Resultando que conferido tras-
lado 4 los demandados, se persono
D. Simon Poorruel acompanando
la escritura de 15 de Novicmbre
de 1862, v pidié que no solamente

S ¢ le absolviese de la demanda, sino |
que se declarase fambien que la
actora carecia del beneficio de hi-
poteea logal, y. no podia obtener
proferencia de crédito en los bienes |
especialments hipotecados por su
marido 4 favor del propio Poorruel:
que es preferido en ellos hasta que
se le haga pago de sn crédito de los
9.000 rs; y excepciond que aun
siendo exacto que la demandante
heredaso de sus difuntos padres los |
bienes que habia memorializado y i
aseguraba aportd. al matrimonio
por no coustar la entrega al ma- j
rido dntss de su celebracion y en
instramento piblico, no- adquirian
el cardcter especial de dotales, y
tendrian tinicamente el de parafer-
pales, sin privilegio algano res-
pecto de ellos: que las hipotecas le-
gales actualmente no producen
otro efecto que el de poder obte-
nerlas expresas y subsistentes & fa-
vor dé la mujer casada, solamente
cuando consta por medio de eseri-’
tura publica inscrita en el Reégistro
_ ]a tradieion ‘de sus bienes dotales ¢
de otra clase hecha al marido:

U Resultando qne acusada la re-
beldia’ & los demas' demandados
por su no comparecencia, y se=
guidas las actuaciones respecto de
los mismos con los esfrados, €l Juez
deprimera instancia dictd senten
cia, que confirmé con las.costas la ¢
Sala primera de la Audiencia en21 (
de Octubire  de 1870, declarando !
haber lugarala demanda de Ma-
nuelaSearavespecto 4 su marido |
Ramon Gomez; L. Manuel Prietoo ]
hermanoy . Angel Perez; D.  Si=
mon Gareia, por la casa Ruiz y |
Garcia, y D. Andrés Vicenfo Nieto, '
como heredéro de Dona Cayefana i
Ramos; y absolvié de la demanda d §
D. Simon Poorruel, y declaré que: |
con preferencia al crédito de Ma- |
nuela Seara tenia ‘aquel gerecho 67}
cobrar ‘elsuyo en-losbienes que le: |
fueron:”especialmente; hipotecados |

1
i
¢
|
i
!
i
1
i

S

enla escritura de. #5 de; Noviem= |
brede 1862, sin hacer espeeiakeon=: |
denacion decostas: oNG
¥ resultandoue ManuelaSeara
interpuso reeurso de casacion por
conceptuar infringidos: .
1.° . El art. 62 de la ley de En-
juiciamiento eivil, porque con re- |
lacion 31a demanda de ferceria de |
dominio - deducida por la recur~ |
reute respectode los bienes que |
porrazon de herencia habia reci-
bido.y aportado d:ia sociedad con-
yugal; hecho por el acreedor ha-
bia eonfesadoal contestar la deman-~
da, habia debido hacerse con ia
debrida separacion el pronunciamien- |
to correspondiente en la sestencia,
poniéndose por separado. los, resul-
tandes y considerandos correspon- |
dientes con relacion 4 dicha terce- |
ria, declarando la procedencia 6 i
improcedencia de-la demanda, ex-<|
presando eon su f{Ormula  corres- |
pondiente la razon de per gué no |
tucaba ni corrrespotdia el dominio
~dedlos bienes hereditarios existen~
tesienilas ociedad conyugal 4 la re-

currenter, o - )14t
.?:" ‘Laley 47, tit. 11, Partida
4.%, gue: dispone que los bienes pa- |
ra_fefna_bBS de Ja mujer. sean de su }
dominio, & no_ser que seprueheda |
entrega de ellosal marido;. perque!
H

teniendo tal caréc_tér Ic;s'bi'elnés he- .

reditarios do que se trata, y 0o

constando haberlos entregado la |

recurrente  su marido por escritu-
ra ptblica, no sehabia trasforido su

dominio 4 este y no podi@ ella’ ser=

privada‘de él:

3.°" fa ley 3., tit. 11, libro. 10

de 1a Novisima Recopilacion, pors-

que si el marido no puede . vender
los bienes paraferpales de la niujer

porque no es_senor de ellos, tam- |
~ poco puede hipotecarlos 4 favor de
ningun acresdor, y especialmente. {

cuando pertenece la hipoteca 4 la
clase de fianza, pues segun dicha
loy estd prohibido terminantemen-
to'4 la mujer ser fiadora del ma-
ridos * — :

Vistos, siendo Ponente el Ma-

| gistrado D. Laureano de Arrietas

Considerando que, con arreglo

{ al art, 62 de la ley de Enjuicia-

miento civil, cuando-hayan sido
varios los puntos litigiosos, debe
hacerse con separacion el pronun-
ciamiento correspondiente 4 cada
uno de ellos: =+~ 17 _

‘Considerando que la Sala sen-

tenciadora no ha quebrantado este &
i precepto, pue ;.que ha estimado la ¢}:

demanda-de Manaela Seara Soto

con relacion A sn marido Ramon

Gomeéz y 4 D. Manuel Priefo y de-

mas litis-socios, . y.ha absuelto de |

ella 4 D. Ramon Poorrael; con cu-
ya nltima declaracion, que: es ob-

, jeto tinicode esto recurso, han gue

dado resualtas todas las cuestiones

litigiosas, segun lo tiene declarado’

este Tribunal Supremo.
Considerandorque si-hienla’ ley

i 17, uit. 11 de la Partida 4." recono-
. ce en Ia mujer casada el domipio
de sus parafernales cuando no los

enlrega & su marido, necesita, sin
embarge, acreditar unay ofra cir-
eunstancia, lo que no ha realizado
Ja Manuela Seara Sofo, 4 juicio de
la Sala sentenciadora, y antes bien
lag contradice el hecho indubitado
de haber su marido: hipotecada.en

! la escritura. de 15 de Noviembre de
| 1862 como de su exclusiva perte-
! nencia ylibres do olra obligacion

preferente. Jos biengs. en; aguelia

{ comprendidos d-favor de D, Simon
. Poorruel; quien por la inseripcion

de aquel documento en el Regis-
tro de la: propiedad . tiene. derecho

| & que surta su efeeto, auncontra |
| lus acreedores -singularmente pri-

| vilegiados,; conforme. 4. I preve-.

| nido en el articulo 24 de la ley hi-

! potfecaria:

Considerando -que ‘la ley 3.},

{it. 44, libro 10 de la Novisima .

Recopilacion, 6 sea -la:61 ds . Toro,
no es aplicable ;& la cuestion  liti-

consecuencia-iofringida en;la sen-
tencia recurrida; [
Fal.amos que debemos decla-
rar. y deelaramos 0o haber, lugar
al recurso de casacion interpuesto
por Manuela Seara.y 50:0,- 4 la
que condenamos en , las costas y 4
pagar, cuando llegue & mejor for-
tuna, la sumade 4.000 rs. 4 que

deberia haber ascendido. el depo-

site;. y librese certificacion de  esla
sentencia, que se remita.d la Au-

| diencia Je la Coraia. S15%
Asi porla presente; que se pus

blicars en la «Gacetade Madrid»
¢é insertaraen Ja <Coleceion legis-
lativa,» pasandose al.efecto las co-
piss necesarias, lo, pronunciamos,
mandapos ¥ firmanios.-zJuan Gon-
zalez Acevedo.—José Maria, Cace-.
res,»Lauteano deArriela.-Francis-
co Maria.  de. Castilla,==José Maria

Haro.—Jogé Fermin. de Muaro.—
Benito de Posada Herrera.
Publicacion. —Leida y publica-
.da_fué la sentencia anterior por
ol ixeme. Sr. D. Laureano deAr-
riota, Magistrado del Tribusal Su-
premo, estando celebrando audien-
~ciapihiblica la Sala primera del mis-

_como Escribano de Camara de di-

' cho Supremo Tribunal, '
Madrid 3de Oectubre de 1871, —

Dionisio Antonio de Puga.

B =

fn lavilla de Madrid, 4 4 de
Octubre de 1871, en los autos se-
guidos en el Juzgado . de primera
instancia del distrito de! Sagrario
dela cindad de Granada y en la
Sala de lo civil de la Audiencia del
_mismo. terriforio por D. José Mar-
tinez Mérida ron D. Rafael Villar-
rool sobre pago de cantidades; au-
tos que penden ante Nos en virtud

. por Villarroel de un auto que dic-
to en 1.° de Marzo altimo la refe-
rida Sala de la_Audiengia:
 Resultando que deducida de-
manda ejecutiva por D, José Mar-
tinez Mérida con D. Rafael Villar-
rosl .y Calderon, despachado. el
mandamiento de ejecucion y réci-
bidos los autos 4 prueba, se remi-
tieron & la Audiencia en virtud de

roel. citdndose y emplazdndose 4
los Procuradores de las partes en

Gltimo:

| Reésultando - que recibidos  los

autos en la Aundiencia en 29 de
dicho mes de Enero, en 18 de Fe-

- brero el Procurador D.. Anienio

z- Puerto se persond & nombre de don

José Martinez Mérida acusando la

[ rebeldia’al  apelante Villarroel,

por un otrosi dijo que el poder que
legilimaba su representacion cons-
taba en_ el rollo. pendiente  en: la
misma. Sala sobre justificacion de
pobreza de Villarroel, y solicité se
mandase que por el Escribano de
Cémara se pusiera certificacion de
dicho poder:

ro se dietd la providencia que dice:

P 1 acusada la rebeldia &4 don

. Rafael Villarzoel por parte de don

giosa, ui ha sido aplicada, mi por - joss Martinez Mérida: péngase en.

este rollo, la certificacion de. po-
der que_ se interesa en otrosi de

Se_cuenta para proveer:»

cacion del aludido poder, en 24 del
mismo mes de Febreio se acudid

exponiendo, que la . presentacion
del Procurador Puerto era- ilegal
porque.no.la hacia por .medio de

la ley.de Gnjuiciamiento  civil, y
laprovidencia , dictada  teniendo
‘por. acusada la rebeldia no podia
producir efecto alguno -para per-
judicar & Villarroel, y pidié se le
hubiera por personado y parte en

mo el dia dé hoy, de que certifico

la forma ordinaria en 23 de Enero:

Resultando que en 21.de Febre- |

su  anterior escrito; y. hecho, dé-.

Resultando que puesta certifi-

4 nombre de D.: Rafael Villarroel -

de recurso de casacion interpuesto i

apelacion interpuesta por Villar- 4 7 7 3
* civil, y nada se habia proveido

~ respecto de él, ni se le habia dado:

‘poder como previene el art. 13.de

los autos, y mandara que pasaran
al Relator para el apuntamiento
y & su tiempo se entregase para
su instruccion: que aun cuando te-
nia la persuasion de que la Sala
accederia & tan justa peticion, pa-
ra en casp contrario pramovia el
debido incidente, usando de la fa-
cultad que para ello concede e!ar-
ticulo 889 de laley de ¥njnicia-
miento civil: '

Resultando que dada cuenta por
Relator, la Sala de io civil de la
Audiencia por auto de 1.° de Mar-
zo Gltimo declard por bien acasada
la rebeldis 4 nombre de D. José
Marfinez Mérida, y a su virtud de-
sierto el recurso de apelacion que
por la de D. Rafael Villarroel se
propuso contra la providencia die-
tada por el Juez en 12 de Marzo
del ~afio anterior, con las costas
del recurso-desde su interposicion: °

Y resultando que D. Rafael Vi-
llarroel interpuso recurso de casa-
cion por infraccion de ley y que-
brantamiento de las formas esen-
ciales del, juicio, citando en el se=
gundo concepto como fundamento
del recurso las causas 8.%, 4.0y 5.5
del articalo 5.° dela ley. provisio-
nal sobre reforma de la casacion ci-
vil, por cuanto interpuso y formus
16 un incidente con arreglo al art.
889 de la ley de Enjuiciamiento

tramitacion alguna, falldndose sin
audiencia contraria, y faltandose
por consiguiente 4 todas las for-
mas esenciales establecidas para
cste caso, ¢ sea recibimiento 4
prueba, citacion para la sentencid
y para las diligencias de prueba:

Visto, siendo. Ponente ‘¢l Ma<
gistrado D. Laureano de Arrieta:

Considerando que es condiciol
precisa: para: la admision del res
curgo de casacion, ya se funde es+
te en la infraccionde ley 6 de doc~
trina legal, ya en. el quebranta:
miento de las formas esenciales del
juicio, que la. sentencia contra 18
que se interponga sea definitiva, -
entendiéndose por tal la que ter-
mine el pleito, ¢ gne recayendo’
sobre un articulo ponga término al”
mismo pleito - haciendo imposible
su continuacion: 15148

Considerandé que carece abso”
latamente de tales caracteres el
auto dictado en 1.° deé Marzo del
corriente afio por la Sala de 1o ol
vil'de la Audiencia de Granada dé”
clarando’ desierta la apelacion 10~
terpuesta en 12 de Marzo del 819
anterior 1870, del que "ol Juez ¢
priméra -instancia habia pront®”
ciado en 4 del mismo mes depe”
gando la suspecsion del térmit?
de prueba-en los presentes auto®
ejecutivos, puesto que ni aquelld”
providencia ni esta ultima pone®
término ab pleito ni: hacen iMPo”
sible su continuacionen - primer®
y segunda instancia; &

Declaramus que no ha debid0’

Ministerio de Cultura 20-;4




admitipge dicho recurso de casa-
cion.

Asi por esta nuesira sentencia, |

que sepublicara en Ja «Gacsta de
Madrids é ingertard en la <"ole¢-
cion legislativa,» pasindose al
efecto las copias nscesarias, 1o pro-
nunciamos, mandamos y firma-
mos. -~ Mauaricio Garcia.—José Ma-
rfa Cdceres. — Laureano de Arrieta.
—TFrancisco ‘Maria de Castilla.—
José Fermin de Muro. - Benito e
Posada Herrera —: Luis Vazquez
Mondragon,

Publicacion. -~ Leida y publica-
da fué la precedente sentencia por
el Excmo. Sr. U. Laureano de Ar-
rrieta, Magistrado de la  Sala pri-
merg del Tribupal Supremo, cele-
brando audiencia pablica la misma
én el dia de hoy, de que certifico
Como KEscribano de Cimara.

Madrid 4,de Octubre de 1871.
—~Rogelio Gonzalez Montes.

Sala tercera.

En la villa de Madrid, 4 30
de Setiembre de 1871, en ‘el re-
Curso de casacion porinfraceion de
ley que ante Nos pende, interpues-
topor’ Dionisio Gomez Rodriguéz
Contra Ja sentencia pronunciada
Por Ja Sala del crimen de la Au-
diencia de Caceres en causa segui-
da'al mismo'en el Juzgado de pri-
Mera instancia de Hoyos por dis-
Paro de un arma de fuego:

Resultando que en Ia noche del
2 de Octulbire do 1870, estando reu-
Didos en casa de D, Bonifacio Her-
Dandez, vecino de Acebo, variasse-
Toras y caballetos, algunos mozos
del pueblo, entre los cuales se ha-
llaba Dionisio Gomez, se empefia-
T0n en penetrar en la tertulia, di-

ciendo este desde la calle en v1sta'

de que -no se les permitia, «que
Mas valia subir y desquiciar la
Puerta;» todo lo cual aparece jus-
tificado por. la. declaracion de va-
Tios testigos:

Resultando que al salir varias
de Tak personas de la mencionada

tertalia> para dirigirse 4 'sus casas,

baj6. corriendo por Ja calle el refe=

Mdo Dionisio Gomez, y..paszndo.

Por miedio del grupo _que formaban,
dlspard un tiro con un caehorrillo
“argado con' municion ¥ postas,
uyos proyectiles, chocaroni sobre
dpared de la. casa «de Florencio
Ol'i'ales 4 la altura de unos dos
dﬁﬁlmetroa del suelo, sin caunsar
Ringuna Jesion 4 las referidas per-
ﬂﬁnas

Regultando que la-Sala declaré

996 ¢l hecho econstituia el delito

definidg en ol art. 423 del Codx;__ro res
ormado; .y ensu consecuencia im-
PUso.al procesado 30, meses de pri-
Sion correceional, declardndole com-
Prendidoen el beneficio del Real
decreto de 9 de-Octabre do~1853;

Resultando que contra esta'sen-

fencia interpuso Dionisio Gomez

recurso da cagacion por infraccion
de ley, que fundd en los ntmeros
1. v 3.° del art. %.° de la ley pro-
visional, alegando como infringido
el art, 587 del Cédigo, segun el
cual debia eastigarse el hecho que
se referia atendidas sus ecircuns-
tancias:

Resultando que admitido el re-
curso por la Sala segunda de este
Tribunal Supremo, se pasé 4 esta
tercera, donde ha sido sustanciado
en forma adhiriéndose 4 el in voce
en el acto de la vista el Ministerio
fiscal.,

Visto, siendo Ponenfe el Ma-.

gistrado D. Manuel Almonaei y
Mora.

Considerando que hay infrac-
cion de ley para log efectos del re-
curso de casacion tinica y exclusi-

vamente en cualquiera de los cinco |

casos que determina el art. 4.° de
la ley de 18 de Junio de 1870 so-
bre el establecimiento del dicho
recurso en los juicios criminales; y
que el terceroentre ellos es cuando
dados los hechos consignados y' ad-
mitidos en la semtencia se cometa
error de derecho en Ila calificacion
del delito:

Considerando que conforme al
art. 423 del Cédigo penal reforma-

“'do, el acto de disparar un arma de

fuego conira cualquiera persona
ser4 castigado con la pena de pre-
sidio ' correccional en sus grados
minimo y ‘medio si no hubieran
concurrido en el hecho todas las
circunstancias necesarias para cons-
tituir delito frustrado ¢ tentativa
de parricidio, asesinato, homicidio
6 cualquiera otro delito 4 que esté
sefialada una pena superior por al-

| gunode logarticulos de este {6-

digo:

Considerando que el hecho sen- |

tado en !a sentencia recurrida de
bajar corriendo Dionisio Gomez por
una calle del puello de Acebo,
pasar por medio de siete 'personas
que tambien la recorrian y haber
disparado un cachorriilo, cuyos
proyectiles fuergn 4 parar & una
pared, & la‘altura de dos decime~
tros medidos desde el sielo, no cons-
tituye el pemado en el referido
articulo del Cddigo puesto que no
se dice queeltiro fuera dirigido
contra persono determinada, ni se
infiere ‘este propdsito, vista la dis-
tancia del suelo 4 que fueron 4 pa-
rar los proyectiles:

Considerando que la Sala sen-
tenciadora, al declarar que el he-
cho ‘mencionado estd comprendido
en art., 423 del ©odigo, y al penar-
1o como lo ha verificado con 30 me-
ses de prision-eeovreccional, ha io-
fringido el 587, y por cousecuen-
cia comelido el error de-’ derecho 4
que se refiere ‘el '‘caso &.°, art. &.°
delaley de 18 de Junio de 1870;

Fallamos que debemos declarar
y declaramos haber lugar al recur-
so de casacion que por infraccion
de ley interpuso Dionisio’ Gomes

contra la sentencia que dicté la Sa-
la de lo criminal de la Audiencia de

Céceres, la cual casamosy anula- '

mos; y librese ¢rden &4 la misma
Sala por conducto del Presidente
de Ja Audiencia para que remita la

. causa-& este- Tribunal Supremo &

los efectos del art. 41 de la expre-
sada ley sobre casacion.
Asi por esta nuestra sentencia,

que se publicara en la «Gaceta de

Madrid» é insertard en la «Colec-
cion legislativa,» pasandose al efec-

to las copias necesarias, lo pronun-

ciamos, mandamos y firmamos.—
Sebastian Gonzalez Nandin.—Pas-
cual Bayarri.—Manuel Maria de
Basualdo.—Miguel Zorilla,.—Ma-
nuel Almonaci y Mora.—Fraancis-

- ¢o Armesto.—Alberto Santias.

Publicacion.—Leida y publi-
cada fué la anterior sentencia por
el Exemo. Sr. D. Manuel Almo-
naci y Mora, Magistrado del Tribu-
nal Supremo, estandose celebrando

audiencia ptiblica en su Sala tercera -

el diade hoy, de que certifico co-
mo Secretario Relator de la misma.

Madrid 30 de Setiembre de 1874,
- Licenclado José Maria Pantoja.

W, /
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AYUNTAMIENTOS.

Nam. 844,

Alcaldia constitucional de '

Zuheros.

———

D. José de Navas y Morales, Alcal-
de Constitucional de esta villa.
Hago saber: que debiendo pro-

" cederse por la Junta pericial 4 la

formacfon del amillaramiento que
ha de servir de base para la der-
rama de la contribucion territorial
en el inmediate -afio econdmico de
18724 1873, se hace -saber 4 los
Vecinos, administradores ¢ encar-
gados de hacendados forasteros en
este, distrito municipal, que en e
término de 30 diascontados desde
la insercion de este en el «Boletin
Oficial» presenten en la Secretarfa

del Ayuntamiento relacion jurada |

delos bienes que posean, con ar-
reglo & las disposiciones dictadas &
el efecto en el Raal decreto de
1845; en la inteligencia que los
que no lo verifiquen, pasado dicho
Plazo, no tendran derecho & recla-
mar de agravios, si por su’' moro-

sidad. 6/ inadvertidaments ' porla

Junta pericial se les infiriese,

Lo quese anuncia por medio
del presente, para que llegue 4 co-
nocimiento de los interesados, y
por ninguna causa se alegue ni
preteste ignorancia.

Zuheros 1.0 de Noviembre de
1871. —José de Navas.—P. su M.,
Camilo Gonzalez Atané.

e e
JUEGADOY,

Nim. 845,

Juzgado de Primera instan-
cia del distrito de la de~
recha de esta ciu-

dad de Cordoba.

- En virtud de providencia del
Sr. Juez de primera instancia del
distrito de la derecha de esta ciu-
dad, dictada ante mi, sevenden en
ptiblica subasta por. término de
veinte dias tres quintas partes
proindivisas del Fontanar nombra-
do de Cuesta Blanquilla, que por
todas partes linda con el cortijo
llamado ‘del Alcaide, térthino de
esta capital, eompuesto en totali-
dad dediez y ocho fanegas de tier-
ra, con casa de teja y arbolado;
cuyo remate se verificard entre on-
ce y doce del dia diez y seis de
Noviembre préximo en las casas-
audiencia de dicho Juzgado, noad-
mitiéndose las posturas que no cu-
bran los cvarenta y dos mil diez
y ocho reales en que han sido ta-
sadas las indicadas tres quintas
partes de dicho predio, por perte-
necer & menores de edad.

Cérdoba veinte y cuatro de Oc-
tubre de mil ochocientos setenta y
uno.~—El Escribano actuario, An-
tonio Ravé del Castillo.—V.°B.°
El Juez, Fernando la Calle y Can-

“tero.

m
Num. 842.

Licenciado D. Rafael Chaparro y
Espejo, Delegado'de 8. E. 1. el
Obispo de esta Dideesis.

Hage  saber: -que D. Mignel

Tortesa, como  maride .de. Doia

Rafaela Tellez y Navarro,, vecinos

de esta ciudad, representado por
D. José Gutierrez Ravé, de Jignal
domicilio, sohcxta la conmutacion
de rentas de la Capelian{a fundada
en la villa de Espejo _por Don An .
drés Lopez Serrano.,

Lo que anuncio pox término de

- treinta dias en la forma erdinaria,

para que surta sus efectos.

Cérdoha 31 de Octubre de 1871,
— Licenciado D. Rafael Chaparro
y Espejo,

: : X
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Ném. 835,

Administracion de Provisiones de Cérdoba.

— e —

Nota de las compras verificadas por esta Adrﬁinistracion durante el mes
de la facha, 4 los sujetos, precios ycantidades que se sefialan.

Precios. Cantidades.
Dias. . Nombres. Pesetas. Fanegas. Quintales: | Quilos.
Compra de trigo de segunda.
4 Do Gerdnimo (itero, 10 200 84 60
24 Al mismo. 10 200 84 60

Compra de lena,

4 Rafael Moreno.

2400 »

100

Compra de cebada.

4 Lon Gerénimo Otero. 6
19 Al mismo. 6
Al mismo.

4 625
Cérdoba 31 de Octubre de 1871.—El Administrad

200
100 »
200

¥

V.° B.%, El Comisario de Guerra inspector, José Jimenez.

Nam, 835.

A d ministracion de Utensilios de Cérdoba.

Nota ' de las-compras verificadas por esta Administracion durante el
mes de la fecha, 4 los sujetos, precios y cantidades que se sefialan.

Precios. Cantidades.
Di,f_lls-. Nombres. Pesetas. Lifros
Comprade aceite de segunda,
13 D. Pedro Hidalgo, i 01 500
Compra de Carbon.
Kilégramos,
22 D. Antonio Montero, 00°8] 5000
Compra de hilo bramante.
13 D. Antonio Bustamante 3¢ » 6

Cérdoba 31 de Octubre de 1871, —El Administrador, Pedro Serrano.
—V.°B.° El Comisario de Guerra inspector, José Jimenez. .

ANUNCIOS.

'Estados para la for- |
amillara- |

macion - del
miento y repartimiento
* decontribuciones segun

los nievosmodelosde 1a
la iministracion. Se ha-|

llan de venta en la im-
prenta del Diario pE CoRr-
DOBA.

A los maestros.

Estados mensuales de

las cantidades que seles ||

han satisfecho por obli-
gaciones de la primers
ensenanza, y de las que
se les adeuwdan. Se ha-
llan de venta en el des-

- pacho del Diarto pE (CoRr-
- poBA, calle de San Fer-
- nando, 34. '

|

E | ESCRITURAS

i il

lde’ Bienes ' Nacionales.

| * Se hallande venta en

el'despacho de este pe-
riédico. '
Aranceles para los Juz-

- gados. municipales, .

|
i

s——

De 19 de Julio de_este. afio, y

\que empiezan 4 regir desde el 15 de

_Agosto. Se venden desde ‘el dia‘en

i la libresia del. Diario de Cordoba.
calle de San Fernando nimero 34,
|

I, e A~

or, Pedro Serrano.—

TRATADO t TEORICO Y PRACTICO - -

DE LAS - ENFERMEDADES DE LOS 0JOS.

Por L. Wecker, doctor en medicina de las facultades de Wiirzbourg
y de Paris, profesor de clinica oftalmoldgica, caballero de la Legion de
honor, comendador ‘de nimero de la drden de €4rlos III, médico-ocu-
lista de la casa Eugenio~Napoléon.—Obra premigda por la Facultad de
medicina de Paris (premio Chateauvillard). —Seguuda edicion. Revista,
corregida y aumentada, con 10 planchas par los artistas Donon y Kraus,
y un gran numero de figuras intercaladas en ‘el texto. Traducida al es*
pafiol y aumentada con mas'de un tomo dé notas originales y grin nll
mero de grabados, por el doctor D. Francisco- Delgado Jugo, antigno
jefe de la clinica oftalmolégica del doctor Desmarres, de Paris, médi
co .oculista de la Beneficencia municipal de Madrid, y. profesor de ofta! -
mologia. Madrid, 1870-1871. Tres magnificos tomos en 8.°

Se acaba de repartir la primera parte del tomo Il de esta impor-
tante obra que trata adem4s de la Ambliopia y Amaurosis, de la Acomo-
dacion y de la Refraccion. Esta parte de la obra del doctor Wecker es
la version del Tratado del éminente profesor ! onders de Utrecht, tradu-
¢ido hoy en muchos idiomas y reconocide como un trabajo, no solo el

| mas completo y el mas acabado, sinoel mas clasico de cuantos exis-

ten sobre la materia.-- Esta sola parte de la obradel doctor Wecker
basta para recomendar su adquisicion 4 todos los profesores.

Precios:
Madrid. Provincias.
Tomo I, primera parte. . 8 pesetas. 550 pesetas,
Tomo I, segunda parte. 760 » 8 »
Tomo II, primera parte. 6560 » 7 »
. Tomo II, 'segunda parte. 760 » 8 »

Tomo 111, primera parte. ¥ 7¢60 » 8 »
Tomo I, encuadernado en tela & la

inglesa. . 1350 » 1450  »
Tomo 1I, encuadernado en tela d la

mglesa, « 4B » 16

Nota.— La segunda parte del tomo IIl y tltimo saldrd & la mayo
brevedad y compietara esta excelente obra.

Se halla de venta en la Libreria extranjera y racional de D. Cdrlos
Bailly-Bailliere, plaza de Topete, nhm. 10, Madrid.— En la misma li-
breria hay un gran surtido de foda clase de obtras naciopalesy extran-
geras; se admiten suscricicnes 4 lodos J¢s peri6dicos, y' se encargade
traer del extrapjero tcdo cuanto se le encomiende en el ramo de libre-
ria. Gran surtido de Almanaques y Calendarios para 1872, espaioles y
extranjeros. Se espenden en Cérdoba en la Libreria del DIARIO.

MATRICULA DE SUB-
SIDIO.
Pliegos impresos para fo
marla; se hallan de venta
en la imprenta y litografia

partimiento vecinal para
cubrir los déficits mu-
nicipales. Se hallan de
venta en la Imprenta del
Diario de Cdrdoba.

del DIARIO DE CORDOBA,
S. Fernando 34 y Letra- il L0isig
dos 18. ‘ 7 _
A LOS SECRETARIO
_"“ ou de Ayuntamiento.
BENEFICENCIA. -

Presupueslos, liqui-
daciones, cuenlas mean-
sues, al trimestrales y

Declaraciones de pro-
ductlos y rentas para en
su vista formar los re-
partimientos municipa-

res, . invitaciones,
‘¢ibos talonarios, papele-

anuales, relaciones, car-
petas y toda clase de
impresos para los esta-
blecimientos de, Benefi-
cencia. Se ballan de
venta en la imprentay
itografia del Diario de
Cordoba, S. Fernando

/34 y Letrados 18.

Relaciones de habe-
re-

tas ‘de apremio y plie-
gos-estados impresos pa-
ra la formacion del re-

les.' Se hallan de venta
enl a imprenta y litogra-
fiadel Diario de Cérdo-
ha, San Fernando 34 ¥
Letrados 15.
o et AT R - e

Pliegos-estados para 12
formacion del padron por
los Ayuntamientos, envis”
ta de las hojas estendida®
por los vecinos, con. arre-
glo al reglamento de 6 d¢
Mayo de 1s871. Se hallag
de venta en laimprenta ¥
litografia del «Diario
Cérdoba,» Letrados 18 ¥
S. Fernando 34.

e
Imprenta del DIARIO DE CORDOBA
San Fernando 34,
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