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SK PUBLICA TODOS LOS DUS, ESGEPTO LOS SIGUIENTES A FESTIVOS

PARTE OFICIAU

SEGGI0IÍ PRIMERA,

G-âceia^dél À d& Junio de 1880.’

PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE MINISTROS,.

-SíS.. :MMi;eTRey.;Du Alfonso y la 
Reina Doña Má‘ría'Gri&tina(q,‘D. g.), 
y las Serenísimas Señoras‘Infantas 
Doña'María' dé la Paz y Doña María'- 
Ealaiia, continúan en esta Corté, sin 
nove iad en su importante salud. . ,

cia tener, conocimiento de que varias 
personas nstabannolocando. mojones 
en los.cortijos llarriadps.Íviuñoz, Ber-, 
mejo. Colorado ó Falconete, de 
aprovechamiento -común, con ja 
mira de impedir la entrada en ellos, 
de los vecinos para el goce y disfru­
te de leñas, pastos, espartos y bello­
ta, lo cual hacia presente á fin de 
que sepusiera enmiendap , . .

Que,examinados Jos antecedentes 
del asunto, resolvió ia Corporación . 
se procediese, al (ierribo de los mo­
jones, prev.jp^endo á. lo,s interesados, 
que, novolvieran,'..á.,. yerificar^o, y 
conminándoles, con la multa de 15 
pesetas:

provincial, ante la cual no fue parte 
el Fiscal, por haUarse el .Áyunta- 

• miento d.ebidamente representado: .
Que recibido 61 pleito á prueba y 

ejecutada la .que se había propuesto, 
acudió D. .José..Caña§, en represen­
tación del Ayuntamiento, con escri­
to^ fecha 50 de Enero de 3878, pi­
diendo que se tuviese , á la Corpora­
ción .municipal por allanada y con­
forme non los hechos consignados 
en la demanda y por.-separada del 
juicio: :

el sentido des que se le tuviera pÓr,‘ 
conforme con la interprétacion:

Que la Comisión provincial en 11 
de Julio de 1878'acordó no habér lu- 
gar al recurso,‘imponiendo.lás cos­
tas causadas éh él mismo á Doña
Ana Galera y eonsortés:'

(Jtieéfa del 3 de Junio de 1880,

' CONSEJO DE ESTADO.

REALES: DECRETO S. ;

DON ALFONSO Xn,; por la gracia., 
de Dios .Rey .Constitucional de 
España: ■

A todos los que las presentes, vié- . 
ren y entendieren, y á, quienes toca, 
su observancia y, cumplimiento; sa­
bed: que he venido en decretar lo 
siguiente. - _ . .

«En el recurso que en el Gónsejo , 
de Estado pende entre partes, de la' 
una el Doctor D. Francisco Durán y * 
Cuervo, á nombré de Doña Ana Ga- 
lera y consortes, recúrrentés, y dé 
la otra la Administración general,' 
recurrida, y en su representácion 
mi Fiscal, contra el Real decreto 
sentencia de 7 dé Julio dé 4879, en 
que fué desestimada por improce­
dente la apelación interpuesta en los 
autos instruidos sobre derribo de los 
hitos ó ' mojones que demarcaban 
los cortijos Falconete, Colorado, 
Muñoz y otros:

Visto:
Visto el expediente gubernativo, 

del que resulta:
Que el Ayuntamiento de Cuellar 

de Baza en sesión de 24 de Agosto 
de‘1874 dispuso se diera lectura á 
una mocion del Síndico en que de-

Que remitido el expediente al.Go- 
bernador, decidió en J 8 de Junio, de j 
4873 que como en.el acuerdo expre- 1 
sado. no se prejuzgaba cuestión al­
guna dej propiedad y sí solo el he- . 
cho concreto del derribo, el que se 
considerase agraviado podia acudir 
al juício ordinario: , ,

Que Doña, Ana Galera y consortes 
reclamaron a la Audiencia de Gra- j 
nada en vía contenciosa, expresando ! 
que venían poseyendo quieta y pa- 1 
cíficamente en concepto de dueños ■ 
los mencidhados terrenos, y pidie- ¡ 
rón que revocara lá providencia del j 
Gobernador y declarase qué les per- । 
leneciá la posesión de los montes í 
expresados, quedando nulo el acuer- ! 
do del Municipio de^ 24 de Agosto, | 
cOn reposición de los mojones al sór i 
y estado que teman antes del derribo ' 
por cuenta def despojante y expresa 
.condenación de costas:
: Que ádmitida ia demanda, se con­
firió traslado al Fiscal, que 16 eva­
cuó adhiriéndose’ á las pretensiones 
déducidás por los demandantes:

Que emplazado el Ayuntamiento 
en concepto de coadyuvante de la 
Administración, pidió que se le ab­
solviese de la demanda y se mantu­
viese á los vecinos én él estado po­
sesorio de dichos terrenos, se sos­
tuviera el acuerdo de 24 de Agosto 
de 1871, y se condenara en todas 
las costas á Doña Ana Galera y con-

Que presentados los escritos de 
réplica y dúplica, se pasó el expe­
diente en virtud del decreto de 20 
de Enero de 4875 á la Gomision

Que Doña Ana Galera y consortes 
presenlarpn escrito con. la solicitud 
de que .recayera el fallo en los tér­
minos que anteriormente, habían, 
pretendido, y en su virtud la Comi­
sión provincial dictó, sentencia en 
8de Junio ,de 4878: por la cual se 
hubo, al Ayuntamiento por desistido 

.y allanado á la demanda y conforme 
con la reposición á. su costa de los 
mojones que demarcaban Jos corti­
jos Falconete, Aluñpz, Bermejo, don 
Pedro, y vinculó con todos los de­
más particulares que en la demanda 
se interesaban, condenando á la Mu­
nicipalidad en las costas: -

! .Que en 12 d,e Junio se hicieron las 
' notificaciones, j el Procurador de 
| Doña. Ana Galera .y consortes pre- 
1 sentó escrito,en el 17, en el que ex- 
1 presó ser osCura la . sentencia en 
j cuanto no.declara expresa y termi- 
i nantemente la nulidad de los acuer­

dos administrativos, ni^ condena de 
un modo claro al demandado á re­

Que en el 12 sé ejecutaron las no­
tificaciones, y en 61'22 Doña Ana 
Galéra y sus colitigantes presentaron 
escrito, significando'que él definitivo ' 
es jüsto en cuanto se tiene por allá- * 
nadó al demandado y por conforme 
con las pretensionés dé’lá demanda' 
y se condena en las costas del juicio, 
pero les es gravoso y perjúdiciar en 
cuanto no declara 'expresamente ■ la ' 
nulidad de fos acuerdos 'administra'-'

poner á su costa los mojones que en 
las fincas mencionadas derribó arbi­
traria y violentamentej tal y como 
se interesa en la demanda, y por lo 
tanto procede en justicia su inter­
pretación ó aclaración al tenor del 
art. 65 del reglamento de los Con­
sejos provinciales, concluyendo por 
pedir que se le admitiera el recurso 
de interpretación ó aclaración en la 
parte dispositiva de: la sentencia, y 
en su virtud declarar nulo y de nin­
gún valor el acuerdo tomado por el j 
Ayuntamiento y la providencia del 
Gobernador, condenando á la Muni­
cipalidad á que á su costa levante 
los mojones:

Que conferido traslado al Ayunta­
miento, lo evacuó en 5 de Julio en i

tivós y la reposición- á su costa de 
los mojones, por lo qué apelaban de 
él y de la providencia del'l 1 : '

Qué admitida- la apelación, se re­
mitieron á la Supérioridad 'los 
autos: '

Que el Doctor D, FrahcisCd Durán 
y Cuervo, á nombre de Doña Ana 
Gatera y consortes/mejoró la' apela­
ción con la solicitud de que esti­
mando procedente el recurso de in­
terpretación se revocara el auto ape­
lado, aclarando la sentencia en los 
términos pretendidos en la anterior, 
deciarando sin efecto la providencia 
del Gobierno de 18 de Junio dé 
4875 y acuerdo municipal concor­
dado:

Que mi fiscal, usando el traslado 
que se le confirió^ expresó que no 
estando la Administración general 
interesada en este juicio y manifies­
ta la voluntad dél Ayuntamiento de 
dejarlo á lá iniciativa del actor, no 
podía intervenir en ét:

Que la Sección en providencia de 
28 de xMarzo de 1879 dispuso con ar­
reglo al art. 255 del reglamento, que 
siguiera la instancia en rebeldía del 
Ayuntamiento, habiéndose notifica-, 
do esta providencia á los individuos 
de la Corporación en 24 de Abril 
próximo siguiente:

Que en tal estado se dictó Real 
decreto sentencia en 7 de Julio 
de 4879, por el cual, visto el Regla­
mento de 4.® de Octubre de 4845, so­
bre el modo de proceder en los ne­
gocios contenciosos de la Adminis­
tración los Consejos, hoy las Gomi-
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sionés provinciales, que en su art. 67 
prescribe que no tendrá lugar el re­
curso de interpretación respecto de 
la sentencia interpretada ni respecto 
de la providencia de interpretación; 
y considerando que en la solicitud 
de Doña Ana Galera y consortes se 
dirige á que se revoque el auto delà 
Comisión provincial de Granada de 
11 de Julio de 1878, en que declaró 
no haber lugar ála interpretación de 
la sentencia dictada por aquel Tri­
bunal en 8 de Junio del propio año; 
considerando que esta pretensión es 
contraria al art 67 del reglamento 
de 1'.’ de Octubre de 1845, que no 
admiten el recurso de interpretación 
respecto de Ia sentencia, una vez in­
terpretada, ni respecto delà provi­
dencia de interpretación: conside­
rando que el auto en que declara la 
Comisión provincial no haber lugar , 
á la interpretación de una definitiyá, 
no es apelable ante el Consejo de’ 
Estado, hubo de desestimar por im­
procedente la apelación interpuesta 
á nombre de Doña AnaGalera y con­
sortes contra el auto dictado por la 
Comisión provincial de Granada en 
41 de Julio de 1878:

Que notificada la anterior senten­
cia en 20 de Setiembre de 1879, el 
Doctor D. Francisco Durán y Cuer­
vo, á .nombre de la interesada y de­
más colitigantes, presentó recurso 
de revision en 29 del expresado mes 
y año pidiendo que se .revocara la 
sentencia definitiva dictada por la 
Comisión provincial declarando nu­
los, sin valor ni efecto, ó revocando 
á su vez como injustos el acuerdo del 
Municipio de 24 de Agosto de 1871 y 
providencia concordante del Gober­
nador de 18 de Junio de 4875, con 
os pronunciamientos consiguientes, 
ó sea la reposición de las cosas al 
ser y estado que tenian al acprdarse 
la primera de las disposiciones alu­
didas, por estar ya ejecutoriada la 
reposición de los mojones, y pago de 
costas del juicio por cuenta del Ayun­
tamiento; y si á ello no hubiere lu­
gar, por estimar cerrada la instancia 
de la alzada, admitir el recurso de 
revision respecto de la sentencia del 
Consejo, y acordar por consecuencia 
de él la misma providencia, conforme 
al inciso 3.° del art. 228 del Regla­
mento de lo Contencioso.

Y que emplazado mi fiscal, presen­
tó escrito con la solicitud de que se 
consulte no haber lugar al recurso 
de revision, y se deje firme y sub­
sistente el mencionado Real decreto- 
sentencia.

Visto el art. 228 del reglamento de 
30 de Diciembre de 4846 sobre el 
modo de proceder el Consejo de Es­
tado en los negocios contenciosos de 
la Administración, en cuyo párrafo 
tercero se establece que habrá lugar 
á la revision de una definitiva cuan­
do en ella se hubiere omitido pro­
veer respecto de alguno de los capí­
tulos de la demanda:

Considerando que la primera de 
las pretensiones deducidas por Doña 
Ana Galera y consortes tiene por ob­
jeto que se declare abierta la segunda

instancia en el pleito seguido ante la 
Comisión provincial de Granada- al 
efecto de que, reponiéndose los autos 
al estado en que se hallaban cuando 
dicho Tribunal dictó su fallo, se re­
voquen la providencia dél Goberna­
dor de aquella provincia de 48 de Ju­
nio de 1873 y el acuerdo del Ayun­
tamiento de Cúllar de Baza, á que la 
misma hace referencia.

Considerando que si bien resulta 
de antecedentes que la representa­
ción de Doña Ana Galera y consortes 
apeló de la sentencia dictada por la 
Comisión provincial y del auto en 
que denegó su interpretación, es lo 
cierto que al comparecer ante el Con­
sejo de estado se limitó á pedir que, 
estimándose procedente el recurso 
de interpretación interpuesto en 
tiempo y forma, se revocase la pro­
videncia del Tribunal à quo, hacien­
do las declaraciones que solicitaba;'

Considerando que contraída la pe­
tición del actór á este solo punto, mi ' 
Real decreto-sentencia de 7 de Julio 
de 4879 resolvió de un modo con­
gruente al desestimar el recurso in­
terpuesto, por'no ser admisible en 
cuanto á la sentencia una vez inter­
pretada, ni respecto á la providencia, 
de interpretación, segundo díspuestó 
en el art 67 del reglamento de’4.’’'de 
Octubre de 1845:

Considerando que la mencionada 
resolución, dictada con carácte.’ de­
finitivo, puso término á la insiaricia 
y autos á que se refiere, sin que que­
pan contra éHa otros recursos que 
los de aclaración y de revision de que 
trata el capítulo 16 del reglamento 
de 50 de Diciembre de 4846:

Considerando, en cuanto al recur­
so de revision subsidiariamente in­
terpuesto, que para poder estimarse 
conforme á lo establecido en el pár­
rafo tercero, art. 228, del reglamento 
ántes citado, sería preciso que mi 
Real decreto-sentencia de 7 de Julio 
de 4879 hubiera dejado de proveer 
sobre alguno' de los capítulos de la 
demanda, y ya queda demostrado 
que resolvió acerca del único parti­
cular á que se contraía la apelación 
entablada por Doña Ana Galera y 
consortes, ó sea el de la interpreta­
ción del fallo dictado por la Comisión 
provincial de Granada, como Tribu­
nal contencioso administrative, en 8 
de Junio de 4878;

Conformándome con lo consulta­
do por el Consejo de Estado en pleno 
constituido en Sala de lo Conten­
cioso, en sesión á que asistieron Don 
Tomás Rodríguez Rubí, Presidente 
accidental; D. José García Barzana- 
llana, D. Agustín de Torres Valder­
rama, D, Miguel deles Santos Alva­
rez, D. Félix García Gómez, D. Eslé- 
ban Martínez, D. Juan Jimenez Cuen­
ca, D. Juan de Cárdenas, D. Maria­
no Zacarías Cazurro, D. Fernando 
Vida, D. Antonio María Fabié, Don 
Emilio Cánovas del Castillo, D. Es­
teban Garrido, D. Ramón de Cam-^ 
poamor, D Francisco Rubio, D. José 
Magaz y Jaime, el Gonde de Torreá-. 
naz, D. Mariano Gancio Villaamil, 
D. Joaquín Montenegro, D. Manuel

José de Posadillo, D. Francisco Par­
reño y D. Antonio Guerola.

Vengo en*declarar improcedentes 
los recursos prepuestos por el Doc- 
tor P. Francisco Durán y Cuervo, á 
nombre de Doña Ana Galera y con­
sortes, contra mi Real decreto-sen­
tencia de 7 de Julio de 4879, que 
queda firme y subsistente.

Dado en Palacio á diez de Marzo de 
mil ochocientos ochenta.—ALFON­
SO.—El Presidente del Consejo de 
Ministros, Antonio Cánovas del Cas­
tillo.»

Publicación.—Leido y publicado 
el anterior Real decreto por mí el 
Secretario general del Consejo de 
Estado, hallándose celebrando au­
diencia pública dicho Consejo en ple­
no,-constituido en Sala de lo Conten­
cioso, acordó se tenga como resolu­
ción final en la instancia y autos á. 
qué sé refiere; que se una á los mis­
mos; se notifique én forma á las par­
tes, y se inserte en la Gacela: de 
qué certifico. ‘ '

Madrid 7 de Abril dé 4880,—Pe­
dro de Madrazo.

DON ALFONSO Xfl, por la gracia 
de Dios Rey constitucional de Es­
paña: '

A todos los quedas presentes vie­
ren y entendieren, y á quienes toca 
su observancia y cumplimiento, sa­
bed: que he venido en decretar lo 
siguiente:

«En el pleito contencioso-admi- 
nistrativo que pende en única ins­
tancia ante el Consejo de Estado, 
promovido por D. Juan Miguel Ortiz, 

-y en su nombre como demandante el 
Doctor D. Manuel Danvila, contra la 
Administración general, demandada, 
representada por mi Fiscal, sobre 
revocación de la Real órden de 5 de 
Diciembre de 1877, por la cual se ha 
denegado al Ortiz el sobresueldo y 
obvenciones que habia reclamado en 
el concepto de Administrador cen­
tral de Aduanas de la Isla de Cuba, 
correspond“ientes al.tiempo que ha­
bia estado separado indebidamente 
•del expresado cargo:

Visto:
Visto el expediente gubernativo, 

del cual resulta:
.Que por Real decreto de 42 de 

Diciembre de 4874 fué nombrado 
D. Juan Miguel Ortiz Administrador 
central de Aduanas de la Isla de Cu­
ba, de cuyo destino tomó posesión 
en 36 del mismo mes, y estando des­
empeñándolo fué trasladado por Real 
órden de 4 de Agosto de 4872, con 
la misma categoría y sueldo al de 
Administrador central de Rentas y 
Estadística, cesando, en el primero y 
tomando posesión fiel segundo en 49 
de Octubre del citado año 4872:

Que el interesado reclamó guber­
nativamente contra este segundo nom­
bramiento, en el que, sin embargo, 
de su oposición, fué confirmado por 
otro decreto de 17 de Diciembre si­
guiente, autorizándole el Gobierno 
por órfien de 10;de Mayo de 4873 

para que pudiese acudir á la via con- 
tenciosacontra elagravio que suponía 
se le habia inferido, si así le convi­
niese:

Que habiendo promovido deman­
da el Ortiz ante el Tribunal Supremo, 
se dictó por este sentencia en 22 de 
Octubre de 4874, dejando sin efecto 
el decreto-de 48 de Agosto- de 4872, 
y en consecuencia del expresado fallo 
se expidió por el Ministerio de Ul­
tramar Real decreto en 6 de Abril de 
1875, declarando sin efecto el preci­
tado de 18 de Agosto, por el que se 
trasladó al démandante de la Admi­
nistración central de Aduanas á la 
de Rentas y Estadística, considerán­
dole en posesión del primero para 
todos los efectos legales desde la 
fecha en que la tomó hasta la en que 
tuvo .cumplimiento el decreto de 14 
de Febrero de 4874, por el que fué 
suprimida dicha Administración cen­
tral de Aduanas en la Isla dé Cuba:

Que en consecuencia de la men­
cionada declaración acudió D. Juan 
Miguel Ortiz .á la Dirección general 
de Hacienda de aquella lsla solicitan­
do el cumplimiento del Real decreto 
de 6 de Abril, y. que se le . declarase 
con derecho al abono de los haberes 
íntegros correspondientes al destino 
de Administrador central dé Aduanas 
desde 50 de Diciembre de 4871 en 
que tomó posesión, hastá 1.6 de Mar­
zo. de 1-874 en qup. fué; cumplimenta- 
do el decreto de 14 de Febrero fiel 
mismo año, así como tambien al de 
las obvenciones que le correspondían 
durante dicho tiempo por la partici­
pación en multas, comisos y dobles 
derechos, sobre cuya pretensión in­
formaron la Ordenación de Pagos y 
la Intervención general de aquella 
Antilla; y en vista de lo propuesto 
por las referidas dependencias, el 
Gobernador general remitió el expe­
diente á la Superioridad;

Y que consultado el Consejo de 
Estado en pleno., se expidió por el 
Ministerio de Ultramar, de confor­
midad cón su dictámen, la Real ór­
den de 5 de Diciembre de .1877, por 
la cual se ha dispuesto; primero, que 
D. Juan Miguel Ortiz no tiene dere­
cho al abono de sobresueldo del em-, 
pleo de Administrador central de 
Aduanas de la Isla de Cuba,, mien­
tras hizo uso de licencia por enfer­
mo para venír á la Península: segun­
do, que tampoco le tiene al abono de 
lo que hayan importado las multas, 
recargos y comisos de Aduanas, im­
puestos desde que cesó en dicha Ad­
ministración por haber sido trasla­
dado á la de Rentas y Estadística; 
debiendo por consiguiente practicar­
se la oportuna liquidación tan solo 
de los haberes que como tal Admi­
nistrador central de Aduanas le cor­
respondan, y en su virtud el pago 
del importe de lo que.á su favor re­
sulte de aquella, ó sea con descuento 
de las cantidades que haya percibido;

Vistas las actuaciones contencioso 
administrativas, de las cualesresulta;

Que el Doctor D. Manuel Danvila, 
en nombre de D. Juan .Miguel Ortiz, 
ha'interpuesto demanda solicitando
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la revoc^pion de ,U ReaJ.0rden. de 5 
dé Diciéiiibré dé ïà^Ÿj^^ j^ueen/sii, 
lugar se declarase qué*su represen-' 
lado tiene derecho .al sueldo, sobre­
sueldo y obvenciones á razón estas 
de 5.000 pesos 'ánualos, ó sea otro 
tanto del sueldo que .le .correspon­
de como Administrador ¿central de 
Aduanas de là Islá dé Cdba desde 
que tomó posesión de este cargo 
hasta que fué suprimido, mandando 
formar bajo éstas basés la oportuna 
liquidación?/ '

Y qué emplazádo mi Fisoar bara ’ 
que contestase la demanda, lo ha 
verificadó pidiendo la absolución de 
la misma para la Administración, y 
que se confinne en todas sus partes 
la Real órdén ithpügháda:

Visto el art. 74 del reglarhento dé 
5 de Junio de 1866, qué dispone que 
cuando los empleados, despüés de 
residir un á'ño en las provincias de 
Ultramar/pasen á Europa en üsd de 
licencia/ no disfrutarán ’los sóbre- 
sueldos,’y soláméhte tendrán dere­
cho al sueldo de sé éihpleo si la’li-' 
cencia fuere por enfermo; ó la mitad 
del mismo sueldo si fuere para eva­
cuar asuntos propiosf ■

Visto el art. 1.“ del Real decreto- 
de 28 de Juho .de 1867, que concede 
una participación de 25 por 100 del 
valor áe los comisos y de las m'ultas 
que se impongan por razón de frau­
des, descubiertos ó por infracciones 
de la legislación arancelaria á los em­
pleados de las Aduanas de las pro­
vincias de Ultramar;

Visto el art. 5.* dél mismo decreto 
que determina que el 25 por 100 á 
que se refiere él art. 1/, lo percibi­
rán únicamente aquel ó aquellos em-' 
pleados que por razón de su cargo y 
según el órden de distribución dé 
trabajos dentro de cada' Aduana in-' 
tervengan en el reconocimiento de­
bts mercancías causa de la péna y 
descubran el fraude;

Visto el art. 5." del mismo decre­
to, que establéce Sérán excluidos 
siempre de toda participación los em­
pleados i^ué no intervengan en los 
reconocimientos de unadnánérá in­
mediata por razón de su cargo y con 
arreglo á instrucciones, cualquiera 
que sea su posición- en la Aduana, y 
para que tenga opcion á ella el Con­
tador, Administrador Ódnspector en 
uso del derecho que les asiste de in­
tervenir en los aforos, habrá de cons­
tar de una manera formal y fehacien­
te su directa é inmediata interven­
ción; .......

Vista la Real órden .de 27 de Julio 
de 1868, según la cual la participa­
ción que el art. 5.® del decreto de 
28 de Julio de 1867 concede á los 
Administradores, Contadores é Ins­
pectores de las Aduanas én las mul­
las y comisos, se entiende que sólo 
debe tener lugar cuando los funcio­
narios referidos concurran personal- 
naente á los actos que den ocasión á 
la imposición dé aquéllas pénas:

^Visto el art. 1.® del Real decreto de 
^5 de Abril de 1872, que establece 
que ten’irân derecho à la participa­
ción en las multas y comisos'que-ée 

impongan por infraccipnes de los re­
glamentos de Aduana^s'. en la Isla de 
Cuba, eï Administrador central del 
ramo, ’fôs Adnnmstrudpres é inspec­
tores de dichas jldüanas j el Súbad-. 
ministrador de iá ' de, la tíabana 
cuando ejerza las funciones de Ad­
ministrador;

Visto el árt. 2.® del citado Real de­
creto, que dispone que la cantidad 
que habrá dé percibir cada uno de 
estos partícipes guardará proporción 
con ,el sueldo que tenga, asignado, á 
su destino, sin qué pueda ev’eder 
del haber anual que disfrute, excep­
to en los casos en que por su inter­
vención personal esté comprendido 
en los artículos 3.,® y 4.’ d,el Real de­
creto de,28 de Julio de 186.7-;

Considerando que acordado por 
el Real decreto de 6 de. Abril de 1875' 
dictado para llevar efecto la senten­
cia del Tribunal : SúpifemO de';22 de 
Octubre de 1874; . que-se repute 
D. Juan Miguel Ortiz en posesión, 
para todos los- efectos legales, del 
destino de Adniinistrador central de 
Aduanas de la isla de Cuba desde la 
fecha en, que.latpmó hasta el diaen 
que tuvo. cum,plimientó él decreto de 
TI deFebiero delcitadoaño de 1874, 
que suprimió dicho destino, la cues­
tión del pleito está réducida á deter­
minar los-derechos en qué debe ser 
integrado el-mismo por virtud dé la 
mencionada declaración;

Considerando que ésos derechos, 
según la pretensión deducida por el 
actor, consisten en el abono, prévia 
liquidación, del sueldo, sobresueldo 
y obvenciones dél referido destino 
durante el tiempo á que el citado Real 
decreto se contrae, derechos que la 
Administración ha desconocido en 
parte al denegarle el sobresueldo 
como Administrador central de 
Aduanas miéntras el' interesado dis­
frutó licencia por enfermo en la Pe­
nínsula, y su participación en las 
multas, recargos y comisios desde 
que cesó en dicha Administración 
por haber sido trasladado á la de 
Rentas y Estadística, y al mandar 
que se practique la expresada liqui­
dación tan sólo dé los haberes que 
como tal Administrador de Aduanas 
le corresponda, ó sea con descuento 
de las cantidades que ya hubiese 
percibido;

Considerando, en cuanto al abono 
del sobresueldo: durante el tiempo 
que hizo uso de licencia por enfer­
mo, que, según lo dispuesto en el ar­
tículo 74 del reglamento de 3 de Ju- 

, nio de 1866, los empleados que des­
pués de residir un año en las pro­
vincias de Ultramar pasen á Europa 
en uso de licencia no disfrutarán so­
bresueldo, y solamente tendrán dere­
cho al sueldo de su empleo si la ob­
tuviesen por enfermo, ó la mitad del 
mismo sueldo si fuese para evacuar 
asuntos, propios;

Considéraiido que; si bien D. Juan 
Miguel Ortiz no obtuvo licencia como 
Administrador central, de Aduanas 
sinó cornó Administrador de Rentas 
y Estadística, la disposición que or­
dena se le repute ,en posesión del 

primero de dichos destinos durante [ 
el período á que se refiere, no obsta j 
de modo alguno á que la mencionada 
licencia se estimé, como obtenida en 
el concepto de Administrador de 
Aduanas-, máxime habiéndose funda­
do en motivos de salud:

Considerando que la mente del 
Gobierno al dictar el expresado Real 
decretode 6 de Abril de 1875, no 
pudo -ser otra que la de que se rein­
tegrasen á D,. Juan Miguel Ortiz las 
diferencias de haberes y emolumen- 

f tos legítimos que resultasen á. su fa­
vor, prévia liquidación, entre el des­
tino de Administrador central de- 
Aduanas y el de Administrador de 
Rentas y Estadísticas, y por tanto, 
no es de estimar su reclamación re­
lativa al abono de sobresueldos 
miéntras disfrutó licencia, como si 
este hecho no hubiera tenido,lugar;

Considerando, respecto á la par­
ticipación que el actor prétende^en. 
las multas, recargos:y. comisos de,. 
Aduanas durante la época, á .que el 
expresado Realdecreto de 6,de. Abril 
de 1875 se contrae, que si bien con 
sujeción al de 28 de Julio de 1867, y 
ála inteligencia dada al mismo por 
Real órden de 27 de Julio,de 1868, 
dicha participación solo puede tener 
lugar cuando los funcionarios á que 
se refiere concurran personalmente 
á lOí. actos que den ocasión á la im- 
posicion de tales responsabilidades, 
el Real decreto de 13 de Abril de 
1872 consigna un principio distinto 
en cuanto al Administrador central 
del ramo, los Administradores é Ins­
pectores de Aduanas y el Subadmi­
nistrador de la de la Habana, esta­
bleciendo que tendrán participación 
en las multas y comisos que se im­
pongan en proporción con el sueldo 
asignado á su destino, sin que pueda 
exceder del haber anual que disfru­
ten, excepto en los casos en que. por 
su intervención personal estén com­
prendidos en los artículos 3.® y 4,® 
del Real decreto de 28 de Julio de 
1867;

Considerando que, atendido el es­
píritu y letra de la mencionada dis­
posición, no ofrece duda el derecho 
de D. Juan Miguel Ortiz á disfrutar, 
en la proporción, que establece, de 
las multas y comios durante el pe­
ríodo que por su traslación al des- 
tinode Administrador central de 
Rentas y Estadística no desempeñó 
la de Aduanas, aunque deduciendo, 
como respecto al sohresueldo, la 
parte correspondiente al tiempo que 
estuvo en la Península con licencia 
por enfermo;

Considerando que no puede ser 
dificultad para esta resolución en 
justicia el que el 25 por 108 de las 
multas y comisos á que se contrae 
el art. i.® del Real decreto de 23 de 
Julio de 1867, como correspondiente 
á participes en el descubrimiento de 
los fraudes no ingresare en el Teso­
ro, porque revocada por una senten­
cia firme la disposición gubernativa 
que cambió de destino al interesado, 
y acordado por Real decreto de6 de 
Abril de 1875 que se repute á Ortiz 

en posesión, para todos los efectos 
legales, del, de Adnñnistradorcentrál 
de Aduanas.desde.la fecha en que la 
tomó hasta el dia en que tuyo cum­
plimiento el decreto, que suprimió 
dicho empleo, las consecuencias de­
ben pesar naturalrnente sobre el 
mencionado Tesoro.público;

Conforniándome con lo consulta­
do por el Consejo de Estado en ple­
no, constituido en S.ala de lo Conten­
cioso, en sesión á que,asistieron Don 
Tomás Retortillo, Presidente acci­
dental; D. Agustín de Torres Vall- 
derrama, D. Félix García Gómez, 
D. Estéban Martmez, D. Tomás Ro­
dríguez Rubí, D. Juan Jimenez 
Cuenca, D. Juan de Cárdenas, Don 
Estanislao Suárez Inclán, D. Augusto 
Amblaré, el Conde de Tejada de Val­
dosera, el Marques de Bedmar, Don 
Antonio Osorio y Malien, D. Emilio 
Cánovas del Castillo, D. Estéban Gar­
rido, D..Ramon de Campoamor, Don 
Francisco Rubio, el Conde de Tor- 
reánaz, D. Mariano Gancio Villaamil, 
D. Joaquín Montenegro, D. Manuel 
José de Posadillo, D Francisco Par­
reño' y D. Antonio Guerola.

Vengo en declarar que D. Juan Mi­
guel Ortiz tiene derecho á participar 
de las multas y comisos impuestos 
por infracciones de los reglamentos 
de Aduanas de la isla de Cuba, como 
Administrador central del ramo, du­
rante el tiempo que desempeñó él 
destino de Administrador de Rentas 
y Estadística, descontando el que es- 
tuvo con licencia por enfermo en la 
Península, y que no le tiene al abono 
de sobresueldo en dicho período de 
licencia En lo que con este mi Real 
decreto-sentencia esté conforme la 
Real órden reclamada de 5 de Di­
ciembre de 1877 se confirma, y en lo 
que no se deja sin efecto.

Dado en Palacio á diez de Marzo 
de mil ochocientos ochenta.—AL­
FONSO.—El Presidente del Consejo 
de Ministros, Antonio Cánovas del 
Castillo.

Publicación.—Leído y publicado 
el anterior Real decreto por mí el 
Secretario general del Consejo de 
Estado, hallándose celebrando au­
diencia pública el Consejo en pleno 
constituido en Sala de lo Contencio­
so, acordó que se tenga como reso­
lución final en la instancia yautos á 
que se refiere; que se una á los mis­
mos. se notifique en forma á las par­
tes, y se inserte en la (/ííc&ííí: de que 
certifico.

Madrid 7 de Abril de 1880.—Pe­
dro Madrazo.

SEGUNDA SECCION.

Núm. 576.

COMISION PROVINCIAL. 
de Valladolid.

Esta Corporación ha señalado para 
la subasta de la carne, tocino, car­
bón de cok y piedra, leña, paño bo­
quilla, bayeta entredós y badanas que 

; se necesita en el Manicomio, Hospi-
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tal y Hospicio provincial de esta ciu-‘ 
dad y año económico de 1880-81, el 
dia 15 del actual á las doce 'y media 
de la mañana, en la Sala de Sesiones 
de la Casa-palacio de la Diputación.,. 
rectificados los precios que han dé 
servir de tipo para el acto ÿ bajo las 
condiciones gu6' están de ' manifiesto " 
en la Secretaria'de la. Corporación.

Valladolid 2 de Junio de 1880.— 
El Vicepresidente Á., Andrés Do­
mínguez.—ÉÍ SeCretario,JuanCá- 
Héjo. '

•conóciniiento de los Ayunfamientós 
y Górriisionados. '

Valladolid 3 de Junio de 1880.—.
El Jefe éconómicó, José de Castró.

TERG#A SEGGION.
\-'Núm. 572.

ADMINISTRACION ECONÓMICA 
de l(í provincia de Valladolid.

...Negóciado de Impuéstós:

ClRGULAH, '

Habiendo correspondido á , mis 
escitacipnes la . mayor parte de Jos 
Ayuntamientos é ingresado adentro 
del mes que acaba de terminar can- 
tidadeais quest no llenan mis deseos 
en. general por la importancia de los 
débitos, me prueban la eficacia de 
sus gestiones para llegar à conseguir 
la normalidad en la recaudación de 
los impuestos, fin demuestra común 
aspiración, me creo en el deber de 
significarles mi reconocimiento, y 
ningún medio encuentro inas apro­
piado que el de otorgarles un breve 
plazo, dentro del cual puedan con 
algún desahogo completar su recau­
dación libres,de las molestias y gas­
tos delapremio que he tenidoqueem­
plear cumpliendo mi penoso -deber.

A este fin he dispuesto que desde 
el dia que so reciba esta circular que-- 
den en suspenso todos los Comisio­
nados de apremio expedidos por este 
concepto, y que por lo^ Alcaldes y 
Secretarios- en union de los Comi­
sionados; respectivos $e proceda in- 
mediatainente á practicar la liquida­
ción de sus dietas; abonando á estos 
funcionarios las que legítimamente- 
resulten devengadas, quienespresen- 
tarán en esta Administración econó­
mica, sin escusa ni pretesto alguno, 
los expedientes de su razón; en la 
inteligencia de que el que dejare .de 
verificarlo quedará desde luego inha­
bilitado para el desempeño de comi­
siones de apremio en esta, provincia.

Me permito creer que los Ayunta­
mientos todos sabrán apreciar en lo 
que vale esta determinación y redo­
blarán sus esfuerzos para conseguir 
ultimar la recaudación de modo que 
para el dia 20 de este mes ingresen 
la mayor parte, sino el todo, de sus 
débitos; en la seguridad de que mi 
mayor satisfacción será, el no tener 
que volver á emplear los medios 
coercitivos, á que soy refractario por 
carácter, y que tantos gastos y dis­
gustos ocasionan álos pueblos .

Lo que he acordado publicar en el 
J5olelin o^ci'il de esta provincia para

. CUARTA SECGÍOl
/ ''NÜM.' 575.. .

SECRETARÍA DE- GOBIERNO 
de da Audiencia de Valladolid.,

Vacante una Escribanía de .áctua- 
cionés eh el Juzgadó de 1/ instancia 
de Villalón, la cual viene desempe-' 
ñando provisionalmente D. Arturo. 
Garzón, el limo. Sr. Presidente delà 
Audiencia de éste distrito, cumpliendo- 
con lo resuelto por la Superioridad 
y en armonía con lo que se estable­
ce en las disposiciones vigénfes, Ha 
díspueStó se^ anuncie dicha 'vacante, 
en el .Solelin o^cidl de ésta provm-: 
ciá y Glacela de Madrid^ á fin de qqe, 
tódos los'que ádqúie.rah á obtenefla' 
con él carácter dé habilitados pre­
senten shs solicitudes dócuméntádas 
nn el términdRé 20 dias‘al Juez d^ 
T* instanciá dél partido.

Valladolid d." de Junío de 1880.— 
Baltasar Baroña. - •

• ' ' - NÜM. 574v ' ■ ■ ' *

Don Celestino Garcia S^ernande:!^, Co ­
mandante jViscal del primer Datât 
llon del Degriniento Infanter la de 
Alindanao^ número cincuenta p 

. seis.

Usando de las facultades que me 
cóhcedén las Reales Ordenanzas del 
Ejército, por el presente cito, llamo 
y emplazo por segundo edicto á Juani 
Santos García, soldado dé esté Bata- 
Hdn,' para que dentrodel término dé. 
veinte dias, á contar désde esta fé-" 
ch'a, se presenté en ’ fa guardia de'‘ 
prevención del Guarléí de la Cárcel 
de está ciudad á responder á los car­
gos que contra él resultan, en causa 
que se sigue en esta- Fiscalía contra 
dicho soldado acusado de habersé' 
fugádod'el calabozo del Guartéí de. 
San Benito én VaUadHUd, donde sé ' 
hallaba píeso; apércíbiéndoíe de qué 
si no conipáreciese dentrd-del térmi­
no señalado se seguirá la causa y sé 
séntenciará'en rebeldía. ' ’

' Dado en Salamanca á veintisiete 
d-e Mayode rail ochocientos ochenta. 
—Celestino García.

QUINTA SESGION.
Nüm.577.

Alcaidia constitucional de 
Valladolid.

Autorizada competentéraente esta 
Alcaldía por el'"séñor Gobernador 
civil de la provincia, para aumentar 
á sesenta y dos y medio céntimos de 
peseta el precio de la ración diaria 
de pan y rancho qué ha de facilitar­
se durante el próximo año económi­

co á cada uno de l,ós presos He la 
parcel de partido,' convoca licitado­
res para la tercera subasta que ten­
drá Íúgár el día 12deí acíuai'y hora 

' de las dnce.de su mañana, en una de 
las Salas áe la casa-palacio munici- 

. pal, bajo el pliego de copdici.anes 
quq se halla de pianifiesto en Ía"Se- 
cretaria de là ÁÍcaldía. '

Ño Se admitirá postura alguna por 
mayor cantidad qué ¡a expresada de 
sesénta y dos y medio céntimos de 
P®®í®í^ .P'^^. padá plaza servida dia- 
riámente, y para ’sér licitador es 
círbunstanciá précisa la cíe presen­
tar fiador aboHádo de réconocida 
probidad y arraigc). ' '

La inserción de anuncios, étorga- 
miento dé escritúra, su copia y ' 
cuantos gastos óéasibné él expe­
dienté, serán- sátisféchos por el re­
matante. - < .

- Valladolid 4 de Junio- de 1880.^ 
■ EbAlcaldeaccidental, Ramón Bardó’. '

/ Ñmí ' W./ '
'' Ayún^tamiento cónstitucional de 
■^i DauPedrodelatarcè. -

Habiendo, sido aprobado: por la 
i Superioridad.eli acuerdo tomado por: 
¡eLAyuntamientot y asociados ; con­
tribuyentes para cubrir él importe 
de consumos;, cereales y sal en el. 
próximo ejercicio económico de 
1880 á 1881, se saca á pública su-- 
basta ..la facultad en las. ventas CQn la 
exclusiva al .por menor de las carnes ' 
frescas y saladas, en las.: que se . 
comprende el tocino y los -aceites¡y., 
j^bon,, y la venta libré en el. ramo 
del vino. y. aguardiente .' : . 

i . ..(Los remates se celebrarán los días 
8 y 16, del, corriente en la Sala Con­
sistorial, <á las :diez; dC; su mañana;, 
los que, quieran.;,interesarse pueden i 
examinar las condiciones que .se ba­

dián de manifiesto, en la Secretaría' 
H® é^íé -Ayuntamiento, y presentar- 

■se á hacer las . ¡ proposiciones que 
H^^æfon por conveniente, que se. les 
admitirán siendo arregladas-;:

, San.Pedro.de Lata,roe Junio 1.*’de 
■ ^^^v^.'i^’^H^iloa-J^p, Gregorio Dorain- 
§^"ddc^: Sépretario, Enrique Me- 
dranó.

. U - ÑÜ'M. ' 597."

Apuntamiento constitucional de 
la Zarza.

Con la competente autorización y 
prévio.acuerdo del Ayuntamiento y. 
triple número, de contribuyentes re­
presentando las diferentes clases de 
la localidad', se sacan á pública su- 

' basta los derechos de consumos, 
céréales y sal eh el .año de 1'880-81 
con venta libre.

El remate tendrá lugar en los dias 
13 y 20 del corMehíe y en la Sala 
consistorial de esta villa, bajo el tipo 
y demás condiciones que se hallan 
de mañifiesto en el expediente de su 
razón

1 La Zarza 2 de Junio de 1880.—

El Alcalde, Manuél’'Daza.~P. S. M., 
Dionisio Martin.’

^'^?^-.. 59;9> -

Ápunta^lsntó Constitucional de
; Quiniap^i^feVIIolar.,

.Autorizado pop la Superioridad el 
arriendo, éqn la libré, yanta de todas 

pas especies sujetas al impuesto de 
' consumos, cereales y ; sal, para cu­
brir el cupo . y sus recargos en el 

: próximo añq pepnómmo de 1880-81, 
se anuncia, al público qua . el acto de 

! dichos rpniatps., tendrá . Jugar en la 
casa Consistorial en los dias 13 y 20 
dpi coprientey hora de diez á doce de 
sUiméñána, bajo el ¡tipo y pliego de 
condiciones' que estarán de mani­
fiesto en él acto del remate. ;

Lq,qqe, .he,idispuesto .anunciar al 
públipo papa qu.e.iiHeg.ue ,á conoci­
miento de los que iquieran rateresar- 
¡se en. dicha subasta.. .■: ..•
' . QuinteiniHadéUMolar y Junio 3 de 
1880,-—Ef Alcalde, Nicanor Ferrao- 
iso.—El Secretario, Emilio Fer- 
nandez: ; . - ;

ANUNCIOS PARTICÜURIS.

VENTA .ÉN S'ÍJBASTÁ PÚBLICA
. EXTRAJÚDICIAL, <

Se verificará ej.-dia veinte del 
.próximo mes. de Junio, y hora de las 
doce de su mañana;, desuna casa 
sita en el casco dé ésta ciudad y su 
calle deliRosario., señalada con el 
núm. 41-,-¡pertenéciente a la testa­
mentaría de doña Gabriela Gonzá­
lez,de .la Torre, vecina/que fué de 
la mismas, . . ¡ 

! El remate tendrá lugar ante el 
Notario de esta capi.tal D., Gregorio 
Naciancéno Muñiz, calle de las. Don­
cellas,' niím,. 2; en cuya oficina se 
halla dé manifiesto, el pliego de con­
diciones ;á que habrán, de-:ajustarse 
los licitadores^ ¡ , . . 4—-i y

--ALM-AGENES-.'

delaCistérnipapCZaratan.

'Gran surtido de tociñós, manteca 
y jamones', á.precios arregladós. 
‘ " 8—8

AVISO A LQS SECRETARIOS 
. de Ayuntamiento.

En la imprenta de este Bo­
letín se hallan de venta los 
estados para lés copias de los 

; nuevos amillaramientos, así de 
fincas rústicas, urbanas y de 
ganadería.

Valladolid.—Imp. y lit,de F Santarén.
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