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I^LPROYINCÍA DE VILUDOLI».
SE PÚBLICA LOS MARTES, JUEVES, VIERNES Y DOJUINGOS.

Las leyes y disposiciones generales del Grobiemo son' 
obligatorias para cada capital de provincia desde que se 
publica oScialmeate en ella, y desde cuatro dias después 
para los demás pueblos do la misma provincia. (Ley de 3 
d¿ Noviembre de 1831,) ■

inmediatamente que los deñores A.lcaldes y Secre" 
tarios reciban este Boletín, dispondrán que se fije 
un ejempldr en el sitio de costumbre, donde perma­
necerá hasta el recibo del número siguiente.

Los deñores Secretarios cuidarán bajo su mas ex- 
tricta responsabilidad de conservar los números de este 
Boletín coleccionados ordenadamente para su encua­
demación, que deberá 'verificarse al final de cada año 
económico.

PAU FE OFICLIL.

PRIMERA SECCION.

PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE MINISTROS.

S. M. el Key (q. D. g.) y la Se­
renísima Señora Princesa de Astú- 
rias continúan en esta Córte^ sin 
novedad en sn importante salud. .

f(j¿iceia, del 8 de £lnero.J

PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE MINISTROS-

Las noticias recibidas hasta la 
madrugada de hoy, referentes á la 
insurrección carlista, carecen de 
interés.

('(racela del 9 de J^nero J

PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE MINISTROS.

Las noticias referentes á la in­
surrección carlista, recibidas hasta 
la madrugada de hoy, carecen de 
importancia.

(Gacela del 30 de DiciemóreJ

Ministerio de Fomento.

KEAL ORDEN.

Exemo. Sr.: La Sala de lo Con­
tencioso de ese alto Cuerpo ha con­
sultado á este Ministerio con fecha 
9 del actual lo siguiente:

<Excmo. Sr.: La Sala de lo Con­
tencioso de este Consejo ha visto 
la demanda.presentada por el Li­
cenciado D. José 'Luis Nacarino 
Bravo, á nombre y con poder da 
D. Carlos Marin Buendía, contra 
la Administración, con la solicitud 

de que se revoque la órden del Pre­
sidente del Poder Ejecutivo de 24 
de Diciembre de 1874, por la que, 
confirmando un acuerdó del Gober­
nador de Murcia, se declaró inefi­
caz el registro de la mina jSelen y 
se mandó que siguiera su curso el 
expediente dé la registrada con el 
nombre de d^errería.

Aparece de los expedientes gu­
bernativos que corren unidos á la 
demanda que con fecha 10 de Mayo 
de 1872 presentó D. Eugenio’ Ba­
ñón, en hombre de D. Antonio 
Guerrero, al Gobernador de Murcia 
una solicitud de registro de seis 
pertenencias mineras con el nom­
bré de la ^Ferrería, situadas en el 
término de Mázarron, paraje llama-, 
do Puntal de ío'S Yesares de Puerto 
Marina, haciendo la designación 
de los linderos y acompañando la 
carta de pago:

Que este registro fué admitido 
por decreto de 4 de Julio del mismo 
año, publicándose los edictos- y 
anuncios correspimdientes en el 
jSoletin oficial de 20 de Agosto, y 
en 26 de Octubre solicitó el regis­
trador que se remitiera el expe­
diente al Ingeniero Jefe para que 
practicase la demarcación, protes­
tando en 20 de Noviembre contra 
la morosidad de la Administración 
para evitar los perjuicios que de no 
.hacerlo pudieran irrogársele:

Que en 7 de Noviembre de 1873 ' 
presentó D. Garlos Marin Buendía 
al Gobernador de Murcia, una soli­
citud pretendiendo registrar, bajo 
el nombre de Belea, seis pertenen­
cias de mineral de hierro, situadas 
en el término de Mazarrón, en el 
mismo paraje y con iguales linde­
ros que los designados para el Re­
gistro de la Berreria, y el cual de­
bía cancelarse, á juicio del nuevo 
registrador, por haberse faltado á 
lo dispuesto en el art. 75 del regla- 

1 mentó, disposición 16 de las gene­
rales del mismo y art-’d5'del‘de­
creto-ley de. 29 do Diciembre' 
de 1868: e .

Que en 19 de Noviembre de 1873, 
25 do Febrero de 74 y 13 de Abril 
del mismo año protestó el registra-' 
dor de la mina Belea contra la len­
ta tramitación y retraso del expe­
diente:

Que con fecha 28 de Enero de 
1874 reclamó el Gobernador del 
Ingeniero Jefe de Minas el expe­
diente de la Berreria, y en 25 de 
Mayo del citado año desestimó la 
solicitud del registro Belea, y man­
dó que continuase su curso el de la 
Berreria por considerar, de acuerdo 
con lo resuelto en expedientes aná­
logos, que no se falta á lo dispues­
to en el art. 75 del reglamento de 
minería cuando, como en el pre­
sento caso, se reclama la demarca­
ción dentro del término de 60 dias 
fijados por la disposición 16 del 
mismo reglamento, puesto que con 
esta reclamación manifiesta el re­
gistrador que no desiste de sus 
pretensiones: .

Que notificada esta resolución al 
registrador de la mina Belea, sq 
alzó de ella para ante el Ministerio , 
del digno cargo de V. E.; y oída la, 
Junta consultiva de Minas, fué de, 
opinion que debía confirmarse el 
acuerdo del Gobernador de Murcia, 
como así se verificó por la órden de 
24 de Diciembre de 1874:

Que contra esta órden ha presen­
tado demanda D. José LuisNacari- 
no Bravo, en nombre de D. Cá^rlos 
Marin Buendía:

Que el Fiscal de S. M. pretende 
que se declare la inadmisión de la 
presente demanda, tanto por no 
haber sido negada la propiedad ni 
derecho alguno que pudiera osten­
tar el demandante, como por no ser 
este uno de los casos taxativamen­
te marcados en la ley; como, final­
mente, por ser contrario á la juris­
prudencia que establece que las ór­
denes én que se mandan cancelar 
uno de dos registros mineros no son 
definitivas, puesto quequedasiem­
pre al registrador del expediente 
cancelado el derecho de gestionar 

ea el subsistente hasta tener una 
declaración definitiva de la Admi­
nistración que podér impugnar en 
vía contenciosa:

Vistos estos antecedentes:
Considerando que el caso que ha 

dado origen á esta demanda no se 
halla comprendido éntre los que. 
taxativamente determina el art. 8.9 
de la ley de 4 de Marzo de 1868, ni 
en los designados en el 86 del re­
glamento vigente de Minería:

Y considerando, por otra parte, 
que la resolución administrativa 
impugnada no tiene el carácter de 
definitiva en cuanto á los derechos 
del demandante se refiere, puesto 
que este se halla en aptitud de re­
clamar gubernativamenté contra 
todos los actos de la Administra­
ción que tiendan á concedería pro­
piedad de la mina Berreria, pudien­
do, por lo tanto, obtener el dia de 
la resolución final del expediente 
del citado registro' el reconoci­
miento de su derecho al que con el 
nombre de Belea había pretendido, 
quedándole expedito, en el caso dp 
que no le fuera reconocido, el re­
curso que hoy ha promovido sin 
fundamento legal;

La Sala de lo Contencioso, de 
conformidad con el Fiscal de S. M., 
entiende que no procede la via 
contencioso-administrativa inter­
puesta por el Licenciado D. José 
Luis Nacarino Bravo, en nombre 
de D. Carlos Marín Buendía, sobre 
revocación de la órden del Presi­
dente del Poder Ejecutivo de la 
República de 24 de Diciembre 
de 1874.»

Y conformándose S. M. el Rey 
(q. D. g.) con el preinserto dictá- 
men, de su Real órden lo comunico 
á V. E. para su conocimiento, el de 
la Sala y demás efectos. Dios guar­
de á V. E. muchos años. Madrid 21 
de Diciembre de 1875.— C. El Conde 
de Toreno.—Sr. Presidente del 
Consejo de Estado.
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fGaeeia del 5 de .Eneroj.

Ministerio de la Gobernación.

REALES ÓRDENES.

Remitido á informe del Consejo 
de Estado el expediente de alzada 
interpuesto por el Ayuntamiento 
de la villa de Puebla de Cazalla 
contra un acuerdo de la Comisión 
provincial de Sevilla, por la que se 
reformó là cuota señalada á D. José 
María Benjumea en el repartimien­
to municipal de 1874 á 1875, la 
Sección de Gobernación de dicho 
Consejo ha emitido el siguiente dic- 
támen:

«Excmo. Sr.: D. José María Ben­
jumea, vecino de Puebla de Caza­
lla, recurrió á la Comisión provin­
cial de Sevilla con la pretensión de 
que se reformara el repartimiento 
municipal girado en dicho pueblo 
para cubrir las obligaciones de su 
presupuesto en el ejercicio econó- 
mico de 1874-75, atemperándose la 
Junta municipal á la base de los 
amillaramientos y al tipo del 4 por 
100 establecido por la Ley sobre la 
masa imponible.

La Comisión, con presencia del 
informe evacuado por la Junta mu­
nicipal, y de los datos suministra- 
dos por el Ayuntamiento, y tenien­
do en consideración que los gana­
dos que se atribuían al recurrente 
sé hallaban exceptuados del im­
puesto por el reglamentó de 20 de 
Abril de 1870; que las eras de pan 
trillar que tambien se le tomaron 
en cuentá debian hallarse compren­
didas en lós valores de las fincas á 
que están anejas, y que el olivar de 
nueva plantación que posee en 
aquel distrito suponía una riqueza 
independiente de la que sirve de 
base para el Tesoro, declaró impro­
cedente la cuota de 18.309 pesetas 
repartida al Sr. Benjumea en di­
chos conceptos, y dispuso que sé lé 
reintegrase de las sumas indebida­
mente satisfechas.

De sémejante providencia se alza 
el Ayuntamiento para ante el Mi­
nisterio del digno cargo de V. E., 
al que sé han elevado pqr conducto 
dél Gobernador todos los antece­
dentes, pasándose despues á infor­
me de esta Sección con Real órden 
de 17 de Junio último, recibida en 
3 de Julio siguiente.

Se ha unido para mayor ilustra­
ción copla de la resolución dictada 
por el Administrador económico de 
la provincia, con motivo del recur­
so propuesto ante el mismo por el 
Sr. Benjumea en queja tambien del 
proceder de la Municipalidad. Este 
documento, que solo da á conocer 
el interesado de un modo confiden­
cial é incompleto, declara que el 
límite de la imposición debe ser el 
4 por 100 de la riqueza amillarada, 
según se previno en el Decreto de 
26 de Junio de 1874 que aprobó los 
presupuestos generales del Estado.

La Sección desconoce si hubo 
verdadera congruencia entre lo pe­
dido por el Sr, Benjumea y lo re­
suelto por la Administración eco­
nómica; mas comprende lo ocasio­
nado que es á confiicto de atribu­
ciones someter á corporaciones y 
funcionarios de distinto ramo de la 
Zkdraiuistracion el conocimiento de 
un mismo asunto. La instrucción 
de 26 de Julio del referido año de 
1874, dada para la administración 
y cobranza del impuesto de consu­
mos, nada estatuyó ni podia esta­
tuir sobre las facultades de' los 
Jefes económicos en lo concer­
niente á repartimientos gene­
rales que las Juntas municipales 
acuerdan para cubrir las obligacio­
nes de los pueblos, surgiendo de 
aquí cuestiones de competencia que 
se deben evitar.

Pasando, pues, la Sección al exá- 
men del recurso interpuesto, obser­
va que el Ayuntamiento impugna 
el fallo de la Comisión en dos sen- ; 
tidos, esto es, en la forma y en el 
fondo.

En cuanto á la primera, entiende 
decaído el derecho del Sr. Benju­
mea en el hecho de no haber pre­
sentado relación de utilidades ni 
reclamado de agravios en el tiem­
po señalado en la ley.

No consta en el expediente que 
el Ayuntamiento distribuyese los 
estados á que, se contrae el art. 32 
del reglamento de 20 de Abril de 
1870,, donde los contribuyentes de­
ben consignar las utilidades que 
disfrutan; pero si se prescindió de 
tal requisito, como lo hace presu­
mir el silencio de la Municipalidad, 
no se puede imputar al interesado 
la falta de unos datos que no se le 
han reclamado en forma.

Alégase por el contrario, sin que 
lo rechace en absoluto la corpora­
ción iocal, que el Sr. Benjumea, 
luego que se expuso al público el 
repartimiento, comisionó á una per­
sona para que le informara de la 
cuota que le habia correspondido y 
de las bases establecidas; mas el 
Ayuntamiento, negando ai comi­
sionado el concepto de contribu­
yente, dice en su informe que «era 
improcedente facilitar documentos 
á quien por sí no los necesitaba.» 
Mal se aviene esta opinion con el 
carácter de publicidad que la ley 
da á todas las operaciones de eva­
luación y repartimiento, las cua­
les, según el art. 36 del reglamen­
to citado, puede examinar cual­
quier vecino ó residente para de­
nunciar las ocultaciones que se 
hubiesen cometido. Rechazar la 

| ajena representación en esta mate- 
, ría seria establecer una excepción 

que en los actos mas importantes 
de la vida no se acostumbra.

’ Dícese además que no se reclamó 
de agravios en tiempo oportuno.

La ley, en su art. 131, regla 7.\ 
fija el plazo de 15 días siguientes

a la publicación de las operaciones j 
para recurrir ante la Diputación de ¡ 
las decisiones del Ayuntamieutoy j 
Junta de evaluación. Ahora bien: ! 
de los datos que obran en el expe- j 
podiente aparece queda publicación i 
del repartimiento terminó en Pue- í 

b’a de Cazalla el 20 de Setiembre j 
del año último, comenzando al dia ! 
siguiente 21 el plazo de la reda- ¡ 
macion; y como esta aparece hecha j 

- el 29 y presentado el recurso cu 5 
de Octubre, es óbvio que fué dedu­
cida en tiempo hábil.

Por lo que hace al fondo del asun­
to, la Sección halla en su lugar 
varios de los fundamentos del 
acuerdo apelado, De entre los con­
ceptos contributivos que la Comi­
sión rechaza, uo cabe duda que 
fueron mal incluidos en reparti­
miento los ganados y las eras de 
trillar que se atribuyen al Sr. Ben­
jumea.

Prescindiendo de si tales gana-, 
1 dos son los exceptuados en el nú­

meros.° art. 40, del reglamento de 
de arbitrios, sobre lo cual no se 
aduce prueba alguna, la Sección 
entiende que no es lícito á la Ad­
ministración tornar en cuenta para 
los repartimientos generales, tra­
tándose de la riqueza de inmuebles, 
cultivo y ganadería, otros valo­
res y utilidades que los especi- 
ficadps en los amillaramientos res­
pectivos. Obedece á este principio 
el precepto del art. 6.® del Decreto 
de 26 de Junio de 1874, antes ano­
tado, donde se previno que en les f 
arbitrios que utilizasen los Ayun­
tamientos no se exigiera al con­
tribuyente mayor cantidad que el 
4 por 100 de la riqueza imponible 
que hubiese servido de base para el 
cupo del Tesoro.

Admitir mayor latitud en este, 
punto, sobre ser opuesto á la letra 
y espíritu de semejante disposi­
ción, podfia dar lugar á arbitrarie­
dades é injusticias dq gran tras­
cendencia para la riqueza pública.

Verdad es que, dada la gran ex­
tension de ia ley municipal en 
punto á repartimientos, ninguna 
manifestación de riqueza se libra 
de tributo; pero cuando la riqueza 
es conocida y hay datos oficiales á 
que atenerse: es muy aventurado 
apoyarse en cálculos y suposicio­
nes falibles que pugnan coa los 
principios de buena administración.

Medios tiene la Hacienda de des­
cubrir y corregir las ocultaciones 
maliciosas; por lo que. mientras al 
Sr. Benjumea no se le reconozca 
otra masa impónibie que las 43.604 
pesetas 23 céntimos que figuran 
en la certificación expedida por el 
Secretario del Ayuntamiento, no 
hay razón legal para acumularle 
otras riquezas calculadas.

En igual caso se encuentran las 
eras de trillar. Si estas constituyen 
parte- integrante de las fincas ami­
llaradas y no forman propiedad in­
dependiente, la separación que de 

ellas se hace no puede menos de 
parecer gratuita.

Resta, por último, examinar lo 
relativo á la cuota exigida por los 
olivares. La ley de presupuestos de 
23 de Mayo de 1845 exceptuó por 
tiempo determinado de la contri­
bución de inmuebles, cultivo y ga­
nadería á esa y otras piantgeiones, 
las cuales carecen por lo mismo do 
base para el Tesoro y consiguien­
temente para el repartimiento mu­
nicipal.

La Junta de Puebla de Cazalla 
creyó, no obstante, atendido el es­
tado de desarrollo de los nuevos 
olivares del Sr. Benjumea, que de­
bía ímputarles alguna utilidad, sin 
reparar que se contrariaban los 
fines de la ley, que dispensó mar­
eada protección á esta y otras es­
pecies arbóreas. Preciso es conve­
nír, sin embargo, que las tierras 
donde se hacen plantaciones son 
susceptibles, y así acontece en la 
práctica, de otros géneros de pro­
ductos, respecto de los cuales pue­
de pagarse contribución al Tesoro. 
Hay entonces verdadera base sobre 
que girar los repartimientos; por 
lo que., si se hallaran en ese caso 
las propiedades del Sr. Benjumea, 
estaría justificada la imposición del 
arbitrio solay exclusivamente por 
las siembras y plantaciones com­
binadas con el olivar.

En condiciones análogas se ha­
llaban las colonias, á las que, no 
obstante las"exenciones otorgadas 
por la ley de 3 de Junio de 1868, 
se les sujetó al impuesto munici­
pal por resolución dictada en 24 de 
Mayo del presente año, de confor­
midad con lo consultado por esta 
Sección con motivo del recurso in­
terpuesto por el Ayuntamiento de 
Villahoz, en que se determinó que 
la cuota que se impusiera á Don 
Juan Valeriano Ontoria se ajustase 
à lo que las tierras, donde habia 
establecido una granja, pagaban 
por contribución directa el año an­
terior á su construcción.

Opina, por lo tanto, la Sección 
que debe desestim^rse el presente, 
recurso, sin perjuicio de lo que cor­
responda tributar á D. José María 
Benjumea por los productos que, 
independientemente de los que rin­
dan los olivares, obtenga de las 
tierras en que se hallan plan­
tados.»

Y conformándose S. M. el Rey 
(q. D. g.) con el preinserto dictá- 
men, se ha servido resolver como 
en el mismo se propone.

De Real órden lo digo á V. S. 
para su conocimiento y demás 
efectos, con devolución del adjunto 
expediente de referencia á los fines 
consiguientes. Dios guarde à V. S. 
muchos años. Madrid 30 de No­
viembre de 1875.—Romero y Ro­
bledo.—-Sr. Gobernador de la pro­
vincia de Sevilla.
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Ï^emitido á informe del Consejo 
de Estado el expedieúte de alzada 
promovido por D. Bonifacio de las 
Alas contra un acuerdo de esa Co­
misión provincial, confirmatorio de 
otro del Ayuntamiento y Junta 
municipal de Gozon con motivo del 
impuesto de consumos al carbón 
mineral, la Sección de Goberna-' 
cion de dicho Consejo ha emitido 
el siguiente dictamen:

«Excmo. Sr.: Esta Sección ha 
examinado el recurso de alzada 
interpuesto por D. Bonifacio de las 
Alas contra un acuerdo de la Co­
misión provincial de Oviedo, que 
confirmó otró de la Junta munici­
pal del pueblo de Gozon en cuanto 
estableció el impuesto de consumos 
sobre los carbones destinados á la 
fabricación.

La reclamación que este intere­
sado hizo oportunamente á la Jun­
ta municipal se funda principal­
mente en-que el consumo á que se 
refiere la Ley es el destinado á sa­
tisfacer inmediatamente las nece­
sidades de la vida, y no el que tie­
ne lugar para crear un nuevo pro­
ducto; en que la Real órdea de 18 
de Agosto de 1870 determina que 
no pueden ser objeto del impuesto 
local de consumos los artículos 
que se destinan como primeras ma­
terias de fabricación; en qqe esta 
disposición fué corroborada por 
otra de 1,1 de Mayo de 1872, y en 
que si bien con fecha 19 de Diciem­
bre de 1873 se dictó otra órden de­
clarando sujeto al pago de consu­
mos el carbón mineral, aunque se 
destinase á la fabricación, esta ór­
den en sus fundamentos y en par­
te dispositiva no se hallaba en ar­
monía con el espíritu de la Ley; y 
por último, en que si en las facul­
tades de los Ayuntamientos estu­
viese el gravar las primeras mate­
rias, fácilmente podría ocurrir que 
un industrial, ea competencia con 
otro de una localidad vecina á 
quien el Ayuntamiento no impu­
siera igual gravámen, matase la 
empresa de su competidor. El 
Ayuntamiento desestimó esta pre­
tensión; y la Comisión provincial, 
para ante la cual apeló el interesa­
do, confirmó el acuerdo, elevando 
el interesado con tal motivo recur­
so de alzada para ante el Go­
bierno.

La Sección, halla ajustado el 
acuerdo de la Comisión provincial 
á las disposiciones que regían 
cuando se dictó; y en tai concepto 
considéra que no hay méritos para 
revocarle, como el interesado pre­
tende.

Ocioso cree reproducir las razo­
nes consignadas en el dictamen 
que sirvió, de base á las órdenes 
de 13 de Julio de 1872 y 19 de- 
Diciembre de 1873, que el intere­
sado impugna como dictadas en 
desacuerdo con la Ley y en oposi­
ción á los principios económicos, 
y se limitará á recordar que en el

i mismo dietámen significó la con- i examinado el recurso de alzada ’ (q. D. g.) con el preinserto dictá- 
| veniencia de que el legislador ali- interpuesto por eV Ayuntamiento men, se ha servido resolver como 
| viase de gravámenes en cuanto fue- de Hornachos contra un acuerdo ; en el mismo se propone.

se posible al carbón como primera 
materia para el desarrollo de la in­
dustria. Esto ha tenido ya efecto, 
pues por Real órdea de 16 de Oc­
tubre de 1875 se declaró exento el 
pago de derechos de consumo al 
carbón de piedra que se emplease 
en aparatos ó máquinas movidas 
por el vapor, el que se dedicase á 
la fundición de minerales,' el que j 
las empresas de ferro-carriles 

j invirtieran en las máquinas de- 
arrastre y en sus talleres de cons­
trucción ó recomposición; mas no 
el que se emplease en el consumo 
doméstico; y el Real decreto de 8 
de Mayo último elimina asimismo 
el carbón mineral de la tarifa ere- ’ 
neral que ha de regir para el im­
puesto de consumos, ampliando la 
exención á los carbones vegetales 
que se destinen á la industria; de 
donde resulta que, dispensada á 
esta la debida protección compa­
tible con los intereses del Tesoro, 
carecen ya de objeto las conside­
raciones generales expuestas por 
el interesado repecto de los incon­
venientes y perjuicios que se se­
guirían de continuar interpretan­
do la Ley, como lo hizo la órden 
de 19 de Diciembre de 1873. Pero 
como quiera que ántes de dictarse 
la de 16 de Octubre de 1875, ni 
la Ley municipal ni la órden de 19 
do Diciembre citada consentían la 
exención, el Ayuntamiento estuvo 
en su lugar al imponer el arbitrio, 
y la Comisión provincial obró con 
arreglo al derecho constituido al 
resolver la apelación.

Por estas razones, no exististiea* 
do ninguna infracción legal en la 
resolución dictada en su dia por 
la Comisión provincial al entender
en este asunto, la Sección es de
parecer que procede desestimar el 
recurso de alzada interpuesto por 
el interesado.»

Y conformándose S. M. el Rey 
(q. D. g.) con el preinserto dicta­
men, se ha servido resolver como 
en el mismo se propone.

De Real órden lo digo á V. S. 
para su conocimiento y efectos 
consiguientes. Dios guarde á V. S. 
muchos años, Madrid 30 de No­
viembre de 1875.—Romero y Ro­
bledo.—Sr. Gobernador de la pro­
vincia de Oviedo.

Remitido á informo del Consejo 
de Estado el recurso de alzada in­
terpuesto por el Ayuntamiento de 
Hornachos contra un acuerdo de 
esa Comisión provincial sobre ce­
gar un pozo que Francisco María 
González había abierto en una 
huerta de su propiedad; la Sección 
de Gobernación de dicho Consejo 
el 5 del corriente emitió el siguien­
te dietámen:

«Excmo. Sr.: Esta Sección ha 

de la Comisión provincial de Ba 
dajoz.

Resulta que la expresada Muni­
cipalidad acordó cegar un pozo 
que francisco González tenia abier­
to en una finca de su propiedad, 
fundándose para ello en que dismi­
nuía las aguas del Pilar llamado 
de la Rivera, de que se abastecía 
el vecindario: que no habiéadolo 
ejecutado el propietario, se perso­
naron en la finca dos Concejales, 
llevando á cabo dicho acto: que el 
interesado reclamó para ante la 
Comisión provincial contra aque­
lla medida, citando en apoyo de su 
reclamación los artículos 46, 296 y 
298 de la Ley de aguas; y habien­
do revocado la expresada corpora­
ción el acuerdo de la Municipali­
dad, ha elevado esta 
el recurso de alzada 
este informe.

En él expone que. 

al Gobierno 
que motiva

¡.habiéndose
tratado de investigar la causa que 
motivaba la disminución, de agua 
y sequía de la fuente del Pilar, 
advertida en el mes de Mayo, con­
vinieron González y el dueño de 
otro pozo en dejar de sacar agua, 
notándose entonces ijue el ma­
nantial del Pilar aumentaba: que 
en su. vista los dueños de los dos 
pozos prometieron cegarlos, 10 cual 
no cumplió González; y por últi­
mo, q^e de todo ello se desprendía 
el despojo hecho al vecindario y 
la legalidad con que procedió el 
Ayuntamiento al tratar do evitar 
los irreparables perjuicios que oca­
sionaba la falta de aguas:

. Visto el art. 46 de la Ley de 3 
de Agosto de 1866, que autoriza á 
todo propietario para abrir libre­
mente pozos dentro de sus fiñeas, 
aunque con ello resulten amengua- 
das las aguas de sús vecinos, sin 
otra limitación que la de guardar 
las distancias de dos metros en­
tre pozo y pozo dentro de las po­
blaciones y de 15 metros en el 
campo entre las nuevas excava­
ciones y los pozos, estanques, fuen­
tes y acequias permanentes de los 
vecinos:'

Considerando que, con arregló 
al citado artículo, no puede privar- 
se al interesado del uso del pozo 
abierto largo tiempo hacia en la 
finca de su propiedad por hallarse 
á 17 metros y medio del manan­
tial de la Ribera:

Considerando que, en tal con­
cepto, la providencia del Ayunta­
miento para cegar el pozo impli­
ca una infracción legal, por cuya 
razón estuvo en su lugar el acuer­
do de la Comisión provincial que 
le dejó sin efecto;

La Sección es de parecer que 
procede desestimar el recítiso de 
alzada interpuesto por el Ayun­
tamiento de Hornachos.»

Y conformándose S. M. el Rey!

como

De Real órden lo digo á V. S. 
para su conocimiento y efectos ' 
consiguientes. Dios guarde V. S. 
muchos años. Madrid 30 de No- ‘ 
viembre de 1875.—Romero y Ro­
bledo.—Sr. Gobernador de la pro­
vincia de Badajoz.

fG^ceía del 8 de ^nero J

Ministerio de Hacienda.

REAL ÓRDEN.

Excmo. Sr.: He dado cuenta á 
S. M. el Rey (q. D. g.) del expe­
diente instruido en esa Dirección 
general sobre la conveniencia de 
establecer una penalidad por la 
falta de inutilización de los sellos 
del impuesto de guerra, que evi­
te los abusos qué se lamentan con 
grave perjuicio do los intereses 
públicos; y de acuerdo con lo in- 
formado 'pór la Sección de Hacien­
da del Consejo de Estado, se ha 
servido disponer, por analogía con 
10 que determina el art. 81 del 
Real decreto de 12 de Setiembre 
de 1861 para los sellos de recibos 
y cuentas y para los documentos 
de giro, que se entienda en lo su­
cesivo reformado el párrafo segun­
do deí art. 9.° de la instrucçion de 
22 de Noviembre de 1873 ea los 
siguientes términos:» Tambien se 
inutilizarán inscribiendo en ellos 
la fecha en que se usen los sellos 
que se adhieran á los documentos 
que deben llevarlos; en la inteli­
gencia de que por cada sello que 
deje de inutilizarse én la forma in­
dicada se exigirá la multa de 2 
pesetas 50 céntimos.» '

De Real órden 10 digo á V. E. 
para los efectos corfespondie'ntës. 
Dios guarde d V. E. muchos años. 
Madrid 24 de Dicieíabre de 1875. 
—Salaverría.—Sr. Director gene­
ral de Rentas Estancadas.

Gacela del 7 de J^neroJ

Ministerio de Hacienda

REAL ÓRDEN.

Excmo. Sr.: Habiendo vencido 
en 31 de Diciembre último el dé- 
cimocuarto cupón de los bonos del 
Tesoro de la primera emisión y el 
tercero de los de la segunda, auto­
rizadas respectivamente por los 
Decretos de 28 de Octubre de 1868 
y 26 de Junio de 1874, S. M. el Rey 
(q. D. g.) ha tenido á bien re­
solver;

1.® Que por esa Dirección ge» 
neral se disponga lo conveniente 
para que, previo anuncio en log
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periódicos oficiales, se admitan á 
rq^ionoeimiento los expresados va- 
lores en la Tesorería Central y en 1 
la? Administraciones económicas 
dg las provincias desde el dia 10 j 
de^ los corrientes. |

-X 2.® Que el sorteo 
Urizar el pago en su 

para regu- 1 
dia de los

referidos cupones se verifique se- j 
paradameute para cada emisión-*el’ 
dia 10 de Febrero próximo. i 

De Real órden lo digo á V. E. ¡ pública.—Anuncio.—Se hallan va-
para su conocimiento y efectos 
oportunos. Dios guarde á ,V. E. 
muchos años. Madrid 5 de Enero 
de 1876.—Salaverría.— Sr. Direc­
tor general del Tesoro.

LUARTA SECCION.

Num. 1.644.

^’llNIVERSIDAD LITERARIA 
-17
j^^ DE VALLADOLID.

,Dirección general de Instrucción 
pública.—Resultando vacante en 
la Facultad de Medicina de la Uni- 
v^ersidad de Sevilla la cátedra de 
Anatomía quirúrgica, operaciones, 
apósitos y vendajes, dotada con 
3,0^0 pesetas, que según el artí- 
culq 226 de la Ley de 9 de Setiem- 
bre'‘de 1857 y el 2.° del Reglamen- 
to/Jié 15 de Enero de 1870 corres­
ponde al concurso, se anuncia al 
público, con arreglo á lo dispuesto 
eg ^art. 47 de dicho Reglamento, 
ánii^ de que los Catedráticos que 
desoen ser trasladados áella, ó es- 
ten^comprendidos en el artículo 
l^^^e dicha Ley ó se hallen exce- 
den.tes, puedan solicitaría en el 
p^az^ improrogable de veinte diás 
á contar desde la publicación de 
e^ yunció en la Gaceta.

' 8;^^ podrán aspirar á dicha cáte- 
dr^^Jn^ Profesores que desempeñen 
ó'|a^^n desempeñado en propiedad 
®teo^® ^^'^^^^'^®^^® ^ ®^^®s®^^^" y 
tengan el título de Doctor en Me­
dicina y Óirujía.

Los Catedráticos en activo servi­
cio elevarán sus solicitudes á la 
Dirección general por conducto del 
Decano, de la Facultad ó Director 
del MÍitúto ó Escuela en qúe sir­
van,y los que no lo estén en el 
ejercicio de la enseñanza lo harán 
tambien á esta Dirección por con­
ducto del Jefe del Establecimiento 
d^ndíe’'’hubieren servido última- 
iñ^hte^

yen
j^e^ijíiJo dispuesto en el art. 47 

d^ljg^glamento antes citado, este 
ap.^^nQ]io debe publicarse en los JBo- 
l^i^fi^ o¡ficiales de las provincias; 
^bá^h ^ advierte para que las 
A'ú|orjdades respectivas dispongan 
que así se verifique desde luego 
sin más, aviso que el presente.— 
Madrffïà de Diciembre de 1875.— 
-^Effiirector general, Joaquín Mal- 
eoí no OJ •

donado.—Es copia: El Secretario 
general, Julián Samaniego y Sa­
maniego. .

Num. 1.644.

UNIVERSIDAD LITERARIA 
DE VALLADOLID.

Dirección general de Instrucción 

cantes en la Facultad de Filosofía 
y Letras cuatro categorías de as- i 
censo, las cuales han de proveerse | 
por concurso entre los’ Catedráticos i 
de entrada de la misma Facultad j 
que reúnan las circunstancias ’ 
prescritas por las disposiciones vi- ! 
gentes. j

En el término de un mes, á con- | 
tar desde la publicación del presen- j 
te anuncio en la Gaceta de Madrid, j 
remitirán los aspirantes sus solici­
tudes documentadas á esta Direc­
ción general por conducto de los 
Rectores de las Universidades res­
pectivas.—Madrid 23 de Diciembre 
de 1875.—El Director general, Joa­
quín Maldonado.—Es copia: El Se­
cretario general, Julián Samaniego 
y- Samaniego.

NüM. 1.043.

■

Don, Priano Puiias '^ Torres, Jueíi^ de 
primera instancia de esta ciudad 
de Salamanca y su partido.

Por la presente requisitoria cito 
y llamo á Don Francisco de Paula 
Gómez Montes, natural de Linares, 
provincia de Jaén, partido judicial 
de Baeza, vecino y Auxiliar que 
fué de la Comprobación adminis­
trativa de Subsidio, Industrial 
de esta capital, de estado casado, 
de cincuenta y dos años de edad, 
tiene dos hijos, varón y hembra, de 
diez y seis y catorce años respecti­
vamente, los cuales están, la se­
gunda, con la Sra. Duquesa de San 
Lucas, en Madrid, y el varón se ig­
nora su paradero, y la esposa del Dou 
Francisco es ciega y se halla en 
Jaén; referido Don Francisco Gómez 
Montes, es de estatura buena, color 
sano, lleva bigote y mosca, pelo 
cano, ojos pardos, nariz regular, 
cara redond.a, grueso y bastante 

’abultado de cuello, su última ha­
bitación en Madrid lo fué calle de 
la Escalinata, números diez y nue­
ve y veintiuno, piso cuarto de la 
derecha; referido sujeto se ha esta­
do presentando cada ocho dias en 
el Juzgado de primera instancia 
del distrito de la Universidad de 
Madrid por hallarse en libertad bajo 
fianza y coa aquella obligación; 
fué requerido por este último Juz­
gado en veintinueve de Octubre 
próximo pasado, para que se pre­
sentara en este de mi cargo, y como 
no lo verificara^ se libró exhorto 
para que fuera remitido de justicia

en justicia, lo que no ha podido te- ’ 
i ner efecto por ignorarse en la ac­

tualidad su paradero, á fin de .que 
j dentro del término de quince dias 
1 siguientes al de su publicación en 
j la Gaceta de Madrid y Poletin oficial 
j de la provincia, se presente en este 
í Juzga-lo, para; pouerle ,á disposi-

cion del Sr. Alcalde constitucional 
de esta capital, con objeto de ex­
tinguir en la cárcel’pública de la 
misma la condena impuesta en la 
causa criminal de oficio, que con­
tra el mismo se siguió, sobre abusos 
en el desempeño de su cargo; bajo 
apercibimiento de que en otro caso 
le parará el perjuicio que hubiere 
lugar.

En nombre de S. M. el Roy Dou 
Alfonso XII (q. D. g.) encargo á 
los Señores Jueces de primera ins­
tancia de la Nación y demás Auto­
ridades é individuos de la policía 
judicial de la misma que procedan 
á la busca y captura del Don Fran­
cisco Gómez Montes, y siendo ha­
bido dispongan su conducción coa 
las seguridades convenientes á dis­
posición de este Juzgado.

Dada ea Salamanca á veintiocho 
de Diciembre de mil ochocientos 
setenta y cinco,—Bruno Subías.— 
Antonio Marquez.

QUINTA SECCION. "

NuM. 1.640.

A^untamienio coTístiiucional dC' 
Piñel de Arriód.

En cumplimiento á lo determi­
nado en el art. 114 de la Ley elec­
toral vigente, esta Corporación 
municipal ha designado un solo 
local donde han de verificarse las 
próximas elecciones de diputados á 
Córtes, siendo este la Casa Consis­
torial.

Piñel de Arriba 7 de Enero de 
1876.—El Alcalde, Andrés Sanz.— 
P. A. D. A., El Secretario, Donato 
Lopez.

NüM. 1.641.

Ayuntamiento constitucional de 
Ataquines.

Para las próximas elecciones de 
Diputados á Córtes y compromisa­
rios para Senadores que han de 
tener lugar en los dias 20 y siguien­
tes del corriente mes de Enero, el 
Ayuntamiento que presido ha acor­
dado que estas se verifiquen en un 
solo colegio, en este distrito muni­
cipal, designando para ello el local 
de la Escuela de niños, sito en la 
casa capitular.

Lo que se anuncia al público en 
cumplimiento del art. 114 de la ley 
electoral vigente.

Ataquines 8 de Enero do 1876,—

El Alcalde, Mariano Sánchez.—El 
Secretario, Felipe Casado.

NoM. 1.639.,

Ayuntamiento constitucional de, 
Cogeces del Monde., i

Hallándose terminado'el compro­
miso que el Médico-Cirujano y Far- 
mrcéutico de esta lOcaliclad ténian 
contraído con el Ayuntamiento 
para la asistencia y suministro de 
medicinas respectivamente á los 
enfermos pobres, el referido Ayun- 
tamientoy asociados tiene acorda­
da la provision de mencionadas 
plazas en la forma siguiente:

La de Médico-Cirujano con el 
sueldo anual de quinientas pesetas. 
La de Farmacéutico con el de tres­
cientas pesetas; ambas cantidades 
pagadas por trimestres de los fon­
dos municipales, por la asistencia 
y suministro de medicinas á seten­
ta familias pobres; quedando en li­
bertad de celebrar contratos con 
los trescientos cincuenta vecinos 
restantes.

Los aspirantes dirigirán sus solí- 
citudes á la Secretaría de está Al­
caldía dentro del término de treinta 
dias, según se previene en el Re­
glamento de 24 de Octubre de 1873.

Cogeces dehMonte 6 de Enero de 
1876.—El Alcalde, José Gallego.— 
El Secretario, Mariano Alvarez.

ANUNCIOS PARllCULAUES.

En una ribera de la Exemá. Se­
ñora Condesa de Bornos, radicante 
en el término de ‘ Villanueva, de 
Duero, se venden 200 pies de olmo 
para vigas y varas de carros, ten­
dales y timones de la mejor clase, 
los que se hallan marcados: los 
que se interesen en ollo.s podrán 
avistarse á tratar con D. Juan Lo­
sada y Lucas, vecino de Tordesi­
llas, como Administrador de dicha 
Exema. Señora.

VENTA DE FINCAS RÚSTICAS.

Ea Montealegre, 67 hectáreas 
con huerta y dos casas.

En GériaSO idem, que rentan 60 
fanegas de trigo.

En Valladolid ocho idem, al ca­
mino de los Santos.

Darán razón Plazuela del Teatro 
Viejo, núm. 15.

EMPRÉSTITO DE 175 MILLONES.
Los recibos expedidos á 

favor de los contribuyentes 
por dicho empréstito^ se com­
pran en esta ciudad, calle de 
la Torrecilla, núm. Í5, casa 
de D. Fidel Recio.

ValUdolid: Imprenta de Garrido.

1
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